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CLANKY

Literarni zanr snu jako myslenkovy experiment
rané novovékeé védy!

Iva LELKOVA

Genre of literary dream as an intellectual experiment of Early Modern
science. The genre of literary dream is known from antiquity. Already in the
ancient world literary dreams not only carried moral lessons, but also proposed
a contemporary image of universe. A study of this genre is important for
understanding the interpretation and propagation of cosmological ideas in
antiquity and also in the early modern literary dreams of Johannes Kepler,
Libert Froidmont, Athanasius Kircher, and others. Many of them reflected
ancient sources as well as their reasons for choosing dream as a genre to explain
cosmological ideas and describe their radically new image of the universe.

Key words: Dream @ literary voyages to the universe ® early modern ® epistemic
genre ® Athanasius Kircher

Sen jako kulturni fenomén nebyl v prabéhu déjin jen pfedmétem lékafskych
studif nebo vykladu bozskych zjeveni v ném obsazenych, ale jako jedna ze za-
kladnich soucasti lidské existence pronikl i do literatury jako specificky literarni
zanr s velmi Sirokym zdbérem odpovidajicim mozné obsahové sifi snovych vizi.”
Tento literarni zanr pak nalezl nové uplatnéni v rané novovekych literarnich
cestach do vesmiru, tak jak jsou znamé z podani Johannesa Keplera, Liberta
Froidmonta nebo Athanasia Kirchera.’ Tato dila tedy nejsou pozoruhodna tim,

1

Clanek vznikl za podpory projektu OP Vzdélavani pro konkurenceschopnost, Vy-
zkumné centrum pro teotii a déjiny védy cislo CZ.1.07/2.3.00/20.0138.

StaRY, Jiff — HRDLICKA, Josef (eds.). Spdnek a sny. Praha, 2008. ScHurLmaN, David
Dean — Stroumsa, Guy G. (eds.). Dream Cultures: Explorations in the Comparative
History of Dreaming. New York, 1999. Pick, Daniel — RoPER, Lyndal (eds.). Dreams
and History: The Interpretation of Dreams from Ancient Greece to Modern Psychoanalysis.
London — New York, 2004. ScHIRRMEISTER, Albert. Assimilation und negation:
Antikes Traumwissen in neuzeitlichen Wissenschaften. In Georg ToePFER — Hart-
mut BOuME (eds.) Transformationen antiker Wissenschaften (= Transformationen der
Antike 15). Berlin, 2010, s. 93-114.

7. dalsich ran¢ novovekych literarnich dél poplsu]lclch cestu do vesmiru, ktera nic-
mén¢ nemaji charakter literarniho snu, mizeme jmenovat napiiklad dilo Francise
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ze by se pokousela akt snéni ,,védecky® ¢i filozoficky analyzovat nebo psycho-
logicky vykladat jeho obsah, ale spise zpusobem, kterym pouzivaji motiv snu
jako prostfedek a literarni stylizaci ke sdélovani jejich vize uspofadani vesmi-
ru, a tedy v podstaté jako literarni myslenkovy experiment, ktery byl zasadni
v kontextu formovani moderni védy.

Rané novoveké literarni cesty do vesmiru cerpaji do zna¢né miry z antickych
vzord, at’ uz se jedna o Erovu vizi uzav1ra]1c1 Platénovu Ustava, Luklanovy Pray-
divé pibéhy, Platarchovo dilo De facie guae in orbe lunae apparet, Cicerontv Scipionsiv sen’
a ve sttedovéku velmi ¢asto opisovany Macrobitiv komentif k nému.’ Pfedevsim
posledni dva autofi se stali inspiraci pro dila pohybuyjici se na hranici literatury
a pfirodn{ filozofie, 1 kdyz jejich zakladni motivace byla zcela jina a odvijela se
pfedevsim od dulezitosti viry v posmrtny zivot pro fungovani statu, zatimco

GODWINA Man on the Moon or a Discourse of a Voyage thither. By Domingo Gonsales
The speedy messenger. London, 1638; Johna WILKINSE .4 Disourse Concerning a New World
and Another Planet: The First Book, The Discovery of a New World, or A Disconrse tending
to prove, that it is probable there may be another habitable World in the Moon. London, 1638;
Cyrana Savinien de BERGERAC Histoire comique contenant les états et empires de la Lune.
Paris, 1656; Valentina STANSELA Uranophilus coelestis peregrinus, sive mentis Uranice per
mnndum sidereum peregrinantis ecstases. Antwerpen a Ghent, 1685 (toto dilo bylo vyraz-
né inspirovano Kircherovym); Christiana HUYGENSE Cosmotheoros. The Hague 1698;

Bernarda FONTENELLA Entretiens sur la pluralité des Mondes. Paris, 1686; Davida Rus-
SENA Iter Lunare; or a Vaoyage to the Moon. London, 1703 atd. Zanr se objevoval dale
i v devatenactém stoleti v dilech Daniela Defoea, Jonathana Swifta, Edgara Allana
Poea nebo samoziejmé Julese Vernea a ve dvacitém stoleti na tato starsi literdrni
dila navazali novodobi autofi sci-fi literatury.

Studie zabyvajici se literarnimi cestami do vesmiru patii spise k okrajovym tématam.
Na tomto mist¢ je vSak tfeba zminit zakladatelskou a stale zasadni praci Marjorie
Hope NicoLsoN. Voyages to the Moon. New York, 1948 vcetne jeji difvejsi studie .4 Workd
in the Moon. A study of a changing attitude toward the Moon in seventeentl and eighteenth
centuries, Northampton, 1936.

4 PrLatoN. Ustava. Pelozil Frantisek Novotny. Praha, 2001, s. 328-335 (I1, 614b—621d).
Lukianos. Menippos v rouse Ikaroveé neboli Cesta nad oblaky. In Pravdivé vymyshy.
Prelozili a komentovali Ladislav Varcl, Zden¢k K. Vysoky a Vaclav Bahnik. Praha,
1983, s. 25-36. PLuTARCH. De facie quae in orbe lunae apparet. Ed. and tr. Harold
CHERNISS. In Moralia. 15 vols. Cambridge, Mass. — London, 1927-1976. Vol. XII,
1957, s. 1-223. Marcus TuLLIUus CICERO. Scipionziv sen. Prelozil a vydal Petr Bfezina.
Srni, 2008.

Stanr, William Hartus. Commentary on the Dream of Scipio by Macrobins. Prvni vydani
New York, 1952. Zde citovano z vydan{ z roku 1990.
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dila jako Keplerovo Sommium,® Froidmontovo Sommnio sive Peregrinatione coelesti”
nebo Itinerarium extaticum od Athanasia Kirchera® se snazi predevsim pfedstavit
urcity typ uspotradani vesmiru a vyuzivaji zanru snu jako zasadniho nebo jedno-
ho ze zasadnich metodologickych prostfedkt. Vsechna tato dila vsak spojuje
fakt, ze vesmir byl stejné jako posmrtny svét fyzicky nedostupny, védéni o jeho
uspofadani a rozloze nebylo experimentalné ovéfitelné a literarni sen byl pro-
sttedkem, jak imaginaci o ném oramovat obecn¢ sdilenou zkusenosti spanku
a snéni. Pouziti Zanru snu pro podobna sdéleni viak nebylo samozfejmé a v pod-
stat¢ vsichni zminovani autofi méli potfebu se k volbé tohoto zanru vyjadfit.

Macrobius obhajoval Ciceronovo pouziti fikce k vykladu otazek statu a pra-
va a zanru snu k popisu nebeskych sfér jako obranu pfed epikurejci. Bud’ totiz
podle Macrobia slouzi fikce jen k tomu, aby potésila ucho, anebo vede poslu-
chace k n¢jaké ctnosti. V tom piipadé rozlisuje dva typy: ten, ve kterém je za-
pletka i usazeni ptib¢hu fiktivni jako v Ezopovych bajkach, a ten, jehoz zaklady
jsou pravdivé, jen podané fiktivnim stylem nazyvané bajné vypraveni (narratio
Jabulosa). Cim okultnéjs je téma, tim vice se filozofové uchyluji k pouiti bajné-
ho vypravéni jako prostfedku k jeho sdéleni. Fikce je podle Macrobia ve filozo-
fii pouzivana k zobrazeni pravdy pomoci analogie; tak napfiklad kdyz Platon
zacal pfirovnavat Dobro ke slunci, ucinil inteligibilnim to, co by jinak bylo ne-
pochopitelné lidskému rozumu.” Nejen skrze Macrobiovo pojednani se pfes
sttedovek pfeneslo bajné vypravéni a sen jako prosttedky pro sdélovani filozo-
fickych témat.

V humanistické literatufe se sen inspirovany antickymi vzory vyvinul v sa-
mostatny zanr, ¢asto ve spojeni s menippskou satirou. Mezi jeho pfedstavitele

KEPLER, Johannes. Somninn seu Opus posthumum de astronomia Lunari. Zahan — Frank-
furt, 1634. KEPLER, Johannes. Sen neboli Mésitni astronomie. Pielozili a komentovali
Alena a Petr Hadravovi. Praha, 2004.

Fromwmont, Libert. Coenae saturnalitiae, variatiae Sonmio sive Peregrinatione coelesti, Louvain,
1616.

KIrcHER, Athanasius. [#inerarium extaticum quo mundi opificium id est coelestis expansi,
siderumque tam errantinm, quanm fixorum natura, vires, proprietates singulorumque compositio
& structura, ab infimo telluris globo, usque ad ultima nundi confinia, per ficti raptus integumentunm
explorata, nova hypothesi exponitur ad veritatem interlocutoribus Cosmiele et Theodidacto. . .
Romae, 1656. V roce 1657 vyslo druhé vydani rozsifené o ,,mundus subterraneus
prodromus®. V tomto clanku je citovano také tfeti vydani, doplnéné o poznamky
Caspara Schotta: KiRcHER, Athanasius. Ifer extaticum coeleste. Wirzburg, 1660.

Stanr, William Hartus. Commentary on the Dream of Scipio by Macrobins. New York
1990, s. 81-87.
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pattilo naptiklad Sommnium (1581)" Justa Lipsia nebo Prefatio et 1 igilia in Sommninm
Scipionis Ciceroniani (Paris 1520) Juana Luise Vivese,' abychom jmenovali jen ty
nejznaméjsi. Vivestiv komentaf ke Scipionové snu byl literarnim snem sam
o sob¢. Vives své dilo zacina svym vlastnim upadnutim do snéni v prabé¢hu
piipravy univerzitni pfednasky. Ve snu potkava své studenty, kritizuje profesory
a praxi na univerzitach pfedevsim v Pafizi a Lovani a nakonec v ném narazi i na
samotného Cicerona a teprve v tom okamziku zacina samotny vyklad Scipio-
nova snu. Vives tak tvodni lehce satirickou formou pfivadi studenty k vaznéj-
$imu ucenému tématu. Lipsius se ve svém jesté satirict¢j$im snu ocitne na foru
Romanu, kde se setkava se svym holandskym pifitelem Janusem Dousou, ktery
ho vede na zasedani senatu, jemuz pfedsedal Cicero. Tématem jednani je piilis-
na horlivost editoru a filologu, kteff pfespiili§ upravuji, ohybaji a dopliuji antic-
ké texty. Na jednani vystupuje fada osobnosti z raznych historickych epoch,
které se pfipojuji ke stézovatelim. Nakonec se jednani rozpusti a Lipsius se
probudi. Vysledky jednani s cilem smétfovat soudobé filologické badani piipojil
Lipsius na konec knihy.

Hypnerotomachia Poliphili, pfipisovana stiidavé Leonu Battistovi Albertimu, Fran-
cesku Colonnovi a dal$im z roku 1499, je odlisnym piikladem vyuzivani zanru
snu, tentokrat jako snu o ziskani lasky a zaroven jako architektonického trakta-
tu. Autor zavadi metasnovou rovinu pifb¢hu, kdy jeho hrdina ve snu znovu
upadne do snu. Hrdina Poliphilo v ném bojuje o ziskani lasky své milé Polie.
Hypnerotomachia se vsak nestala slavnou kvuli milostnému pfibéhu, ale kvuli
kulisaim, v nichz se pifbéh odehrava. Detailni popisy zahrad, chramu a budov,
kterymi hrdina ve snu prochazi, ¢ini z tohoto snu néco jako renesancni ency-
klopedii architektury.”

Zaroven spolu s tim, jak se sen etabloval jako samostatny literarn{ Zanr, proni-
kal i motiv snu jako takovy do d¢l jinych zanrt, kde slouzil jako hybatel filozo-
fického vykladu. Dilo Marsilia Ficina je toho dobrym pfikladem. Jeho komentaf
k Fazdrovi ho piivadi k vizi pozemského zivota jako spanku obc¢asné ozivované-
ho snem, ve kterém je lidska duse schopna cestovat k nebesam, odkud byla na
pocatku svého zivota na zem seslana. Pfi tomto sestupu duse houstla a cestou
skrze sféry nabirala hvézdné vlivy, které nasledné spoluurcuji jeji charakter. Na ne-
beské louce soudct pak byla duse podfizena jedné planeté a pfijala jeji vlastnosti,

" D SMET, Ingtid A. R. Menippean Satire and the Republic of Letters 1581—1655. Geneva,
1996.

UysewnN, Jozef. Humanisme i literatura neollatina. Valencia, 1996, s. 107-157.

2 LEFAWVRE, Liane. Leon Battista Alberti’s Hypnerotomachia Poliphili. Cambridge, Mass.,
1997.
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jako by byla jejim ditétem. Zaroven zapominala na své predchozi zivoty a zis-
kavala fyzické telo. Ve snu, pokud je duse pfipravena a ocisténa od vasni, muze
cestovat zpct nebeskymi sférami az k okraji vesmiru a tam zahlédnout inteligi-
bilni ideje a svét, ktery znala pfed svym zrozenim."

Nejen pro Ficina byl sen prostfedkem k cesté do vesmiru. Zakladni pfirod-
né filozofické dilo Girolama Cardana'* De subtilitate bylo podniceno intenziv-
nim snénim, astrologické dilo pak snem, ktery se napadné podoba svym antickym
vzoram," a Cardanova autobiografie De propria vita ukazuje, jakym zptisobem sny
ovliviiovaly jeho vidéni svéta a jak je racionalné uchopoval. '¢

Dila, ktera jsou dnes povazovana za pocatky science-fiction, jsou tak tésné
spojena s zanrem snu, ktery se neobjevuje na pocatku sedmnactého stoleti nahle,
ale navazuje na diivéjsi nejen antickou, ale 1 humanistickou literarni produkei.”

V souvislosti s ran¢ novovékymi literarnimi cestami do vesmiru je obcas zdu-
raznovan prvek, podle n¢hoz meéla forma literarnfho snu ¢i fantastickych cest
do vesmiru ochranit autora pfed cenzurou a prondsledovanim.' Nicméné sen

Y ALLEN, Michael J. B., Regs, Valery, Davies, Mattin. Marsilio Ficino: His Theology, His
ALLEN, Michael J. B. Marsilio Ficino and the Phaedran Charioteer. Berkeley etc., 1981,
s. 126-129 a ALLEN, Michael ]. B. The Platonism of Marsilio Ficino: A Study of his ,,Phaedrus“
Commentary, its Sources and Genesis. Berkeley etc., 1984, s. 151-156.

" Snim se Cardano vénoval napiiklad i v knize — CArRDANO, Girolamo. Somniorum

Synesiorum onmis genesis insomnia explicantes libri 11, Basileae, 1585.

> Ve snu se ocitl na Mésici se svym otcem, ktery mu jako jeho privodce odpovida na

fadu otazek. Vypravi mu, ze po sedmi tisici letech postoupi Cardano z Mésice do
stéry Merkuru, pak z Merkuru k Venusi a tak dale, az dosiahne nejvyssiho nebe —
raje. Kazdou sféru pfirovnava Cardano k jednomu svému zivotnimu diflu a podle
planetarnich atribut vyvozuje, jaka dila ma v budoucnu jesté vytvofit. (GRAFTON,
Anthony. Cardano’s Cosmos, The Worlds and Works of Renaissance Astrologer. Cambridge,
Mass., 1999, s. 156.)

ScurelER RupprECHT, Carol (ed.). The Dream and the Text, Essays on Literature and
Langnage. New York, 1993. GrarroN, Anthony. Cardano’s Cosmos,. .., c. d., s. 156.
(CarDANO, Girolamo. Liber de libris proprizs. Lugduni, 1557, s. 78-79.)

GrLomsK, Jacqueline. Science Fiction in the Seventeenth Century: The Neo-Latin
Somnium and Its Relationship to the Vernacular. In TiLG, Stefan, WALSER, Isabella
(eds.). Der nentateinische Roman als Medium seiner Zeit: The Neo-Latin Novel in its Time.
Tubingen, 2013, s. 37-54.

Jak naznacuje napt. Martha BALDWIN ve své studii Reverie in time of plague. Atha-
nasius Kircher and the plague epidemic of 1656. In FINDLEN, Paula (ed.), Azhanasius
Kircher, the Last Man who Knew Ewverything. New York, 2004, s. 63—77 nebo Claire
Ganrer vyslovne tvedi v Der Traum in der frithen Neugeit: Ansdtze zu einer kulturellen

16

17

18
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se 1 v dilech renesance a rané¢ho novovéeku vyuzival jako zanr slouzici k pfe-
destreni filozofickych otazek a zaroven poskytoval prostor ucinit odvazné ¢i
nepravdépodobné védecké hypotézy. Sen se tak mohl stat myslenkovym expe-
rimentem, ktery stoji v samotnych zakladech rané novovéké védy, tak jako Gali-
letv myslenkovy experiment s volnym padem, uvetejnény v jeho Discorsi e dino-
strazioni matematiche (1638).

Na Galilea ostatné navazuje jeden z autort cesty do vesmiru Libert Froid-
mont, ktery své dilo vydal jako vysledek akademického cviceni v roce 1616."
Do vesmiru se hrdina vznese na hibet¢ Pegasa, kam ho vysadi genius (démon c¢i
duch) jeho pravodce a pfivaze ho k sedlu, aby nespadl. Jejich cesta vesmirem
reaguje na Galileova pozorovani Mésice a objev 4 Jupiterovych sateliti. Podobné
jako o vice nez ctyfi desitky let pozdéji, kdy je hrdina Kircherovy cesty do ves-
miru Theodidactus unasen ve spanku vesmirem v doprovodu andéla Cosmiela,
se cesta odehrava ve vzajemném dialogu hlavnich hrdint a jejich pravodcu.
Hlavni hrdinové obou dél jsou nositeli peripatetickych postoju ve stylu Galileo-
va Simplicia, zatimco jak démon, tak andél Cosmiel uvadéji na scénu nejnovéjsi
objevy astronomie. I kdyz oba autofi snadno a oteviené kritizuji existenci paté-
ho elementu nebo nebeskych sfér a pripoustéji nerovny povrch Mésice, lisi se
v nazorech na fadu dalsich témat, jako jsou slunecni skvrny, pohyb planet, an-
deélské inteligence a koneckonct i na samotny pohyb Zemé. Podle Froidmonta
jsou slunecni skvrny zptusobovany oslepujici zafi slunecnich paprska spiSe nez
obihajicimi satelity, jak navrhoval Christoph Scheiner. Kircher naopak vysvétlu-
je skvrny jako vypary a kouf z ohnivych oceant, které zhnou na Slunci. Froid-
mont popisuje Saturn jako slozeny ze tif tcles, tedy planety samotné a jejich dvou
mésicy, a cituje v této souvislosti Galiletiv dopis Gulianovi de Medici,” zatimco
Kircher o vice nez ¢tyficet let pozdéji reaguje na lepsi vlastnosti dobovych da-
lekohledu, ale jest¢ ne na objev Saturnova prstence Christianem Huygensem
a popisuje prstenec Saturna jako shluk mésica.”! Froidmont se zabyva nékolikrit

Wissenschafisgeschichte. Betlin—New York, 2010, s. 426, dile DE SMmET, Ingrid A. R.
Menippean Satire and the Republic of Letters 1581-1655. Geneva, 1996, s. 242.

Vychazim z druhého vydani z roku 1665, piistupného na Google Books: FroID-
MONT, Libert. Saturnalitiae, coenae variatae Sonmio sive Peregrinatione coelesti. Louvain, 1665,
s. 39-54, a ze studie Tabitty vaAN NouHuYs. The Age of Two-Faced Janus: The Comets of
1577 and 1618 and the Decline of the Aristotelian Worldview in The Netherlands. Leiden,
1998, s. 240-247.

20 FROIDMONT, c. d., s. 48; vAN NouHuys, c. d., s. 243.

*! KIRCHER, Athanasius. Izer extaticum coeleste. Wirzburg, 1660, De itinere in globo Saturni,

s. 317.
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moznou existenci obyvatel ve vesmiru.” Kircher vsak takové tvahy nepfipousti.
Podle Kirchera hybaji planetami andé¢lské inteligence, naopak Froidmont pfi-
pisuje planetam jakousi pfirozenou vlastnost, kterd jim umoznuje nasledovat
odpovidajici drahy, a popisuje tuto vlastnost jako touhu planet unikat vakuu.”
Zatimco oba ¢asto pfedstavuji usporadani vesmiru ve smyslu kopernikanském,
ani jeden z nich se ke kopernikanismu oteviené nepiihlasi a Kircher v celé své kni-
ze (1 kdyz znacné nekonsekventné) obhajuje tzv. semi-tychonsky model vesmiru.

V piipadé kontroverznich otazek se ukazuje jako klicové to, kterou z postav
nechava autor tyto ideje vyslovit. Obvykle jsou role rozdéleny tak, ze snici ces-
tovatel je tim, kdo klade zvidavé a ¢asto hloupé otazky, zatimco pravodce je ten,
kdo poskytuje odpovédi a je nositelem vlastniho sdéleni a nejnovéjsich objeva
a teorii. V piipadé¢ nejistoty ovéem muze autor vlozit kontroverzni tezi do ust
cestovateli, a tim otupit jeji ostif. Vétsina heliocentrickych idejf je proto jak
v piipadé Froidmonta, tak Kirchera sdélovana bézné nic netusicimi cestovateli.

Froidmont se nicméné v pozd¢jsi fazi svého zivota stal odpurcem koper-
nikanismu svymi dily .Anti-Aristarchus (1631) a 1esta (1634) a kontroverzi s Phi-
lipem van Lansbergen. I on se tedy nakonec piihlasil k tychonskému modelu
vesmiru. Froidmontav pifklon a nasledny odklon od heliocentrismu mohl sou-
viset s Galileovym procesem (1616) a jeho odvolanim heliocentrismu v roce
1633. Nicméne¢ Froidmontovo Somminm stejné jako Kircherovo Itznerarium jsou
dikazem toho, jak ozehavé je vkladat motivace a skryté intence do dél podob-
ného typu vzhledem k tomu, Ze jediné, co ma badatel k dispozici, je text.

Itinerarium extaticum jezuitského polyhistora Athanasia Kirchera je stejné jako
Froidmontovo dilo snovou vizi o cest¢ do vesmiru par excellence.

Kircherav tehdejsi Zak a pomocnik Kaspar Schott uvadi v druhém vydani
dila I#inerarium extaticum z roku 1660 zaznam svého rozhovoru s Kircherem pred
napsanim této knihy. Lici, ze Kircher nemél v umyslu psat kosmologickou pra-
ci uz proto, ze téma povazoval za ozehavé a Ze nechtél svou mysl odvracet od
dalsi prace na dilech Oedipus Aegyptiacus a Mundus Subterranens. Po jednom ze
svych obvyklych odpolednich rozhovora se Schottem usedl v zahradach Collegia
Romana v Rimé¢, aby si poslechl koncert loutnista. Hudba ho uvedla do transu
a nasledujici noci se Kircherovi zdal sen, v némz se mu zjevil and¢l a nesl ho
nebesy.** V Kircherové pfipadé tak miame zaznamenin nejenom literarni sen

% FROIDMONT, c. d., s. 40.

2 FROIDMONT, c. d., s. 49; vax NouHuys, c. d., s. 242

* KIrCcHER, Athanasius. Izer extaticum coeleste. Wiirzburg, 1660, Prefatio scholiastae ad

benevolum lectorem, s. 3-5.
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samotny, ale 1 sen realny, ktery mu pfedchazel, ackoli i ten mohl byt literarni
stylizaci Kaspara Schotta.

Zacatek samotného Itineraria je dobtfe znam.” Hlavni hrdina Theodidactus
(Kircherovo alter ego) upadne do spanku pfi poslechu loutnového koncertu
a hudebni harmonie se zahy proméni v harmonii sfér. Ve snu se Kircherovi
zjevi andél a pravi, ze byl k nému poslan, aby mu ukazal velikost a majestat
Boziho dila, ktery byl dosud pro clovéka nepfistupny. Andél Cosmiel pak putu-
je s Kircherem (Theodidactem) vesmirem, jehoz nekonecnost a neuchopitel-
nost jeho hranic popisuje v terminech Mikulase Kusanského, a jak jiz bylo zmine-
no, sice ne vzdy duasledné, ale pfece haji Kircher semi-tychonsky obraz vesmiru,
ktery zachovava nehybnou Zemi ve stfedu vesmiru.” I on vklada kontroverzni
myslenky do ust nic netusiciho cestovatele Theodidacta a vyuziva Galileuv ar-
gument relativity skutecné relativné. Podle Galilea tak, jako si pasazér na lodi
mysli, Ze se pohybuje bfeh, protoze nevnima, jak se s nim pohybuje lod’, nevni-
ma pozemst’an dvoji pohyb Zemé, protoze ho projektuje na Slunce a sféru
stalic. Kircher vSak tuto myslenkovou hru vyuziva opacné. Theodidactovi se pfi
pohledu z Venuse zda, ze se Zemé¢ hybe. Ale Cosmiel mu brzy vysvétli, ze Zemé
je jako ten nehybny bfeh, zatimco Venuse jako plovouci lod’, ze které breh po-
zoruji.”” Zotientovat se v Kircherové dvoji hfe a rozhodnout, jaky byl tedy je-
ho postoj ke Kopernikoveé teorii, muze byt i diky pouzitému literarnimu zanru
znacné obtizné.

,»Accidit non ita pridem, ut ad academicum trium incomparabilium musicorum (quos
si aevi nostri Orpheos dicam, minime a vero abludam) exercitium privatos inter
parietes institutum vocarer... Hac itaque incomparabili san¢ symphonia delibutus
animus exotico quodam affectu in mirificam coelestium globorum harmoniam
rapiebatur; hic omnium et singulorum hujus mundi corporum consensuum dis-
sensuumque leges contemplabar ita ordinatas, ut dum singula consona dissonis
abundent, omnia tamen in omnibus ad conservationem universi intentam harmo-
niam conspirare reperirem. ... Surge, ne timeas, Theodidacte, ecce exaudita sunt
desideria tua et ego ad te missus sum, ut tibi summam Dei Optimi Maximi Majes-
tatem, quantum humano oculo in hac mortali carne constituto permissum est, in
operibus suis mundanis elucescentem monstrarem. ... sphaera, quam vides, siderei
mundi praesidium signat, baculus gemmeus, quo juxta leges a Deo praescriptas omnia
mensuramus et in concinnissimam harmoniam disponimus.* KIRCHER, Athanasius.
Ltinerarium extaticum. Romae 1656, s. 33-35.

% BAUER, Barbara. Copernicanische Astronomie und cusanische Kosmologie in A. K. Iter

extaticum. In Pirckheimer Jabrbuch, 5, 1990, s. 69—107. LENKAUF, Thomas. Mundus combinatus,
Studien zur Struktur der barocken Universalwissenschaft am Beispiel A. K. S]. Berlin, 1993.

*7 KircHER, Athanasius. Ifer extaticum coeleste. Wirzburg, 1660, De itinere ex Luna in

globum Veneris, s. 146.
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Keplerovo Sommnium se od obou vyse zminénych vyrazné lisi pfesto, ze se
jedna o snad nejznaméjsi literarni sen o cesté do vesmiru. Sommninm zacalo vzni-
kat jesté v prab¢hu Keplerovych studii v Tiibingen a do zna¢né miry bylo na-
psano kolem roku 1609. Kepler sice jesté na pocatku dvacatych let sedmnacté-
ho stoleti rozsifil dilo o poznamky, vyslo vsak az po jeho smrti, v roce 1634.
Jsou to predevsim prave poznamky a obhajoba heliocentrického vesmiru, které
Keplerav sen odlisuji od Froidmontova a Kircherova. Kepleruv postoj je zde
zaznamenan sice v ramci fikce, ale jednoznacné. Autor upadne do snu po cet-
be¢ historie o knézné Libusi a pozorovani Mésice a zda se mu, ze cte knihu
pfinesenou z veletrhu. Kniha obsahuje zivotopis jistého Duracota, ktery nese
nékteré podobnosti s Keplerovym vlastnim zivotem. Autor tak ve snu cte knihu
a sleduje pfibé¢h hrdiny, jehoz ¢arodéjna matka je v kontaktu s démony z Leva-
nie, tedy Mésice. Jednoho dne usednou oba na rozcesti a matka démona pfivo-
la. Démon pak vypravi Duracotovi o tom, jak je mozné se dostat na Mésic
v prub¢hu zatméni Slunce, o geografii a obyvatelich Mésice, jejichZ zivotni styl
se lisf podle toho, zda ziji na jeho odvracené ¢i pfivracené strané. Jedna se tedy
skutecné o smés védy a fikce, v niz se Kepler vénuje lunarni astronomii, pohy-
bu Mésice kolem své osy, kolem Zem¢ a s ni i kolem Slunce. V praci Sommninm
seu De astronomia Lunari tedy nikdo nikam necestuje. Vypravee, démon, je jedinym
nositelem astronomickych sdélent, a tak neexistuje zadny prostor pro dvojznac-
nost a nejasnost jako v pfipadé dialogu.

Kepler stejné¢ jako Kircher a Froidmont pfiznava antické vzory pro literar-
nf zaramovani svého argumentu a zminuje v té souvislosti Cicerona, Platona,
Platarcha i Lakiana.® Zaroven vyslovuje, co je smyslem celého dila a pro¢ si
zvolil zanr snu. V poznamce 96 Kepler pise, ze zakladni myslenkou celého Snu
je podat dukaz pro pohyb Zemeé, ¢i spise vyvraceni dukazu proti pohybu Zemé,
zalozeném na smyslovém vnimani.” Mésic se zda jeho obyvatelim stejné ne-
hybny a hvézdy se zdaji stejné v pohybu jako nam na Zemi. V poznamce 116
dodava, ze ve snu je vitana svoboda vymyslet nékdy i to, co pfi smyslech nikdy ne-
bylo.” Smyslem celého pifbé¢hu je tedy ucinit pfedstavitelnym to, co je smysly neu-
chopitelné, a Duracotovo vypravéni je tak vlastné myslenkovym experimentem.

I Kircher uvadi jak své antické inspirace, tak i divod, proc¢ pro vyklad svych

.,

kosmologickych nazora zvolil prave sen. Skrze sen se v jeho knize nesdéluji

»  KEPLER, Johanes. Sen neboli Mésicni astronomie, c. d., s. 9-11.

¥ Tamtéz, s. 41 a také pozn.135 na's. 61.

30 Tamtéz, s. 53.
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zadna orakula, proroctvi nebo andélska zjeveni, ale jde pouze o formu, ktera
ma pomoci fikce usnadnit ¢tendfi pochopeni véci dosud neznimé.”

Literarni zanr astronomického snu umoznoval tedy pomoci racionalnich ar-
gumentt nahlédnout vesmir z pozice, ze které byl sice smyslové nevnimatelny,
ale racionalné s pomoci predstavivosti uchopitelny. Umoznil tak ¢tenafi nahléd-
nout na vesmir podobnym zptsobem, jakym je mentalni otaceni téles pfi feseni
geometrickych uloh. Zaroven se ale cela tato tloha odehrava v literarnim snu
a Kircherovo pfevraceni Galileova argumentu relativity je dukazem, Zze smysly
mohou klamat nejenom ve snu, ale i v pfedstavovaném vesmiru.

Vsechny tfi tyto sny jsou zcela jiného charakteru nez tfi po sob¢ jdouci sny
Descartovy, které se mu zdaly v noci z 10. na 11. listopad 1619, kratce poté, co
dospél k zakladim nové védy, vycerpan praci, s mysli roznicenou myslenkami
na svuj objev. Popis a pfedevsim Descartova interpretace téchto snu pfedzna-
menavaji klicovy zlom v dé¢jinach novovekého mysleni. Jesté v prubc¢hu svého
posledniho snu Descartes fesi, zda to, co zaziva, je vidéni nebo sen, a jesté ve
spanku sen interpretuje a ze spanku pozvolnym probouzenim pfechazi v medi-
taci o hranicich mezi bdélym stavem a snénim.

I v tomto piipadé pfinasi Descartes skrze sen nové ¢i neznamé filozofické
otazky, 1 kdyz ne kosmologické. Sen tu ale uz nenf nastrojem k tomu, aby ¢tenaft
lépe pochopil filozofické ¢i kosmologické sdéleni, ale je to sen samotny, ktery
je skrze Descartovo snéni tematizovan a analyzovan. Descartovymi sny se tak
uzavira i jedna kapitola snu literarnich, které pojimaji rozdil mezi realitou a snem
neproblematicky a za hlavni povazuji spise obsah snu nez analyzu snéni jako
takového.

1 Finis itaque et unica suscepti opetis intentio fuit eam in hoc libello sectati methodum,

quam jam olim ex veteribus Trismegistus, Plato, Lucianus et ex succedentibus se-
culis complures tim poetae, tim oratores laudabili san¢ consvetudine tenuerunt;
methodum, inquam, quam iucundum, amoenum et ad lectoris gustum accommo-
datum dicendi genus ornaret, allegorica vern enarrationum involucra veluti lucem
coloremque umbratiles linearum ductus svaviter contemperarent, thaumaturgicae
quoque stylo poetico descriptae operationes lectoris animum pruritu quodam solli-
citatum ad propositarum rerum ponderationem svaviori impetu raperent; nullum
itaque hic mysterium, nullum raptum aut divini Numinis revelationem, nullam epi-
phaniam angelicam, nullum oraculi Delphici afflatum subesse velim, sed ut omnia
luculenter demonstrarentur ratiociniaque de rebus adeo incognitis svavius lectoris
animo ingererentur, sub ingeniosi figmenti velamine seu ficti raptus integumento
exhibita esse lector sibi persuadeat velim... KIRCHER, Athanasius. I#nerarinm extaticum.
Romae, 1656, Ad Lectorem, s. 6—7.
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Summary

The article proposes the thesis that this genre was used not as a cover or defence
manoeuvre from censorship but rather as a suitable instrument for presenting
a comprehensible introduction to unlikely hypotheses or mind experiments. Unlike
Descartes’ dreams of the same period, early modern literary dreams about the
journey to the universe do not analyse the dream by itself, or the process of
dreaming, or difference between dream and reality but rather the content of the
dream — universe and its order. The unproblematic conception of reality is thus
the main difference between cosmological dreams and Descartes’ dreams of
the same period.
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Orbis Naturalis Pictus: ilustrovani prirody,
zobrazovani podivuhodného.

JANA CERNA

Orbis Naturalis Pictus: Illustration of nature, viewing of the marvellous.
This paper deals with the problem of early modern natural history illustration.
It concentrates on the ways scientific illustrations are legitimized and changes
in its forms. Particular attention is paid to illustrations of exotic specimens,
originating from the New World, and also to their reception in the Czech lands
in the early modern era.

Keywords: Early modern @ natural history illustration ® New World @ exotic
specimens ® Fernandez de Oviedo ® Spain ® Czech lands ® Thaddeus Hajek
of Hajek ® Adam Huber ® Mattioli

Legitimizace prirodopisné ilustrace

Tustrace' je dnes zcela béznou a samozfejmou soucastl piirodopisnych publi-
kaci, ovSem byly doby, kdy dochazelo ke zpochynovani jejtho vyznamu, ¢i do-
konce k jejimu plnému odmitani. Jesté v Sestnactém stoleti se néktefi autofi
herbait a pfirodopisnych pojednani staveli vici vyuzivani obrazua fauny a flory
znac¢né kriticky a podpurny argument pro svij postoj hledali mj. u autority
samotného Plinia. Po jeho vzoru shledavali obrazové informace sice atraktivni-
mi, ovSem problematickymi a nespolehlivymi. Byli presvédceni, ze pfiroda je
v zavislosti na jednotlivych roc¢nich obdobich natolik proménliva, Ze jeji zobra-
zovani vede nutné k nepfesnostem a pochybenim. Mezi znamé renesancni od-
purce ilustrace patfil napfiklad J. Cornarius, J. Dubois ¢i J. Bock. Posledni jme-
novany vydal roku 1539 sviij herbat zcela bez obrazkt a pfipoustél pouze jedinou
vyjimku, u niz méla ilustrace opodstanéni: totiz v pfipadé, kdy botanik popisoval
zcela novou a neznamou rostlinu.” Pocet rostlinnych, ale i Zivo¢isnych druhu,

Studie vznikla v ramci projektu SGS-2013-043, [ 7zudlni (re)prezentace a rané novovékd
véda.

Sachiko KUSUKAWA. Picturing the book of nature: Image, text and argument in sixteenth-

century human anatony and medical botany. Chicago, University of Chicago Press, 2012,
s. 3. ISBN 978 0 226 46529 6. Déle Brian OGILVIE. Image and Text in Natural
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které byly zcela neznamé, nikdy pfedtim nevidéné a nepopsané, s objevenim
Nového svéta enormé vzrostl a potfeba ilustraci se ukazala byt intenzivngéjsi.
Vizualizace podivuhodné a exotické pfirodniny pfedstavovala mnohdy i jediny
zpusob, jak ji mohl Evropan ,,vlastnima oc¢ima® poznat.

Obecné by bylo mozné fici, ze v renesancni epose, v souladu se silicim em-
pirickym pfistupem, vizualni stranka védeckych spist o pfirodé nabyvala na
vyznamu.’ C. Niekraszova a C. Swanova uvadéji, ze studium ptirody se v té-
to dobé stava na ilustracich dokonce zavislé.* B. Ogilvie zase tvrdi, ze na konci
16. stoleti byl nedilnou soucasti bistoria naturalis jak text, tak obraz.” A. Debus
vyznam ilustrace v renesanc¢nich spisech o pfirodé zduraznuje jesté vice: pres-
toze se podle néj renesancni ilustrace vyznacovaly jesté cetnymi pochybenimi,’
uvadi, ze ve studiu piirody zptsobily doslova pfevrat.” Obrazové materialy ja-
kozto soucast pojednani o pfirodé¢ umoznovaly uc¢encum provadét komparaci
rostlin, které byly zobrazovany jejich soucasniky, s témi, o nichz pojednava-
li klasi¢ti autofi. Tento postup vedl k ¢etnym revizim klasickych textt. Naptiklad
U. Aldrovandi uvadi, ze pokud by anti¢ti autofi vie, o cem psali, zaroven nakresli-
li ¢i namalovali, v knihdch by se neobjevovala tak cetnd pochybeni.® Zobrazovani

History, 1500—1700. In Wolfgang LEFEVRE- Jiirgen RENN- Urs SCHOEPFLIN
(eds.). The Power of Images in Early Modern Science. Basel, Boston, Berlin, Birkhduser,
2003, s. 155.

> Viz napt. Kathleen Ann MYERS. Ferndandez; de Oviedo’s Chronicle of America. A New
History of a New World. University of Texas Press, 2007, s. 66—67, ¢i Carmen
NIEKRASZ — Claudia SWAN. Art. In Katharine PARK — Lorraine DASTON (eds.),
Canbridge History of Science 111. Cambridge, Cambridge University Press, 2000, s. 780.

*  Carmen NIEKRASZ — Claudia SWAN. Art, c. d., s. 773.
> Brian OGILVIE: Image and Text in Natural History, 1500-1700, c. d., s. 141.

Napiiklad Otto Brunfels neadekvatné trval na ztotoznéni némeckych rostlin, o kterych
pojednaval, s rostlinami popisovanymi Dioskoridem (Allen DEBUS. Man and Nature
in the Renaissance. Cambridge, Cambridge University Press, 1978, s. 44).

Tamtéz.

®  Uvedeno podle Pauly FINDLEN. Natural History. In Katharine PARK — Lorraine
DASTON (eds.). Cambridge History of Science 111, c. d., s. 458. Autorka vsak takovy
postoj oznacuje za piili§ optimisticky, maskujici mnohé komplikace, které Aldro-
vandi pfi vytvafeni svého dila mél. Upozornuje na chyby, které vznikaji pfi samot-
ném vyobrazovani, a rovnéz podotyka, ze kazdy autor, jehoz zamérem je sepsat
,»obecnou historii ptirody®, se musi vzdy do urcité miry spoléhat na svédectvi (a to
ive formé¢ ilustraci) z druhé ruky, jejichz vérohodnost nenf nikdy zarucena (tamtéz).
Srov. U. ALDROVANDIL. De animalibus insectis libri septem... (1602), Ornithologiae tomus
tertins, ac postremus (1603), De piscibus (1613) etc.

Orbis Naturalis Pictus: ilustrovani pfirody, zobrazovani podivuhodného. 153



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY XLVII (2014), 3

ptirodniho svéta prispélo rovnéz k procesu systematizace poznani, jez se zakladalo
na ptimém pozorovani, vytvareni deskripci, komparaci a naslednych klasifikaci.
Diky témto praktikam se rychle odhalil velky pocet druhu, které byly do té do-
by popsany neadekvatné ¢i vibec ne.

Na druhou stranu, ilustrace do poznavani pfirody vnasely téz zmatek a byly
zdrojem nckterych omylt. Prestoze knihtisk (resp. vyuziti dfevofezt a médirytt)
umoznoval v principu pfesnou reprodukci obrazt a redukoval pochybeni vzni-
kajici pfi vytvafeni kopii,” odlisné podoby ilustrace byly dusledkem napt. barev-
ného tisku, ru¢niho kolorovéni ¢i tisku na riznobarevné papiry."” Vedle toho
zde existoval vaznéjsi problém: pii tisku dochazelo neziidka k nedtslednostem
a jedna ilustrace byla uzita pro vice rostlinnych druht."' Diskutovanou a spot-
nou byla téz otazka, kdo by mél vlastné pfirodopisné ilustrace vytvaret. Autofi
herbait, ucenci disponujici adekvatnimi znalostmi, zpravidla nebyli nadani vy-
tvarnym talentem, malifi zase mnohdy zobrazovali pfirodniny s preferenci este-
tickych, nikoli védeckych kritérif. Napfiklad Leonardovy ¢i Direrovy ilustra-
ce jsou v obecném povédomi vnimany jako realistické, avsak, jak upozornuje
napf. S. Kusukawa, pfi blizsim zkoumani téchto obrazi mnohdy zjistime, ze jejich
realismus je pouze zdanlivy. Jiz Leonarduv soucasnik Girolamo Cardano (1501—
1576) oznacil Leonardovy anatomické kresby jako krasné a cenné umélecké ar-
tefakty, avsak z hlediska lékatského jsou podle n¢j bezcenné. Podobné je tomu
s kresbami Direrovymi."* | Naturalistické® ztvarnéni totiz jest¢ nevypovida nic
o skutecnosti, ze byl obraz vytvofen na zakladé pfimého pozorovani, ze skutecné

7 Carmen NIEKRASZ — Claudia SWAN. Art, c. d., s. 773. Srov. Peter HARRISON.
The Bible, Protestantism and the Rise of Natural Science. Cambridge, Cambridge Univer-
sity Press, 1998, s. 80-82.

10 Sachiko KUSUKAWA. Picturing the book of nature: Image, text and argument in sixcteenth-
-century human anatomy and medical botany. Chicago, University of Chicago Press, 2012,
s. 09.

""" Tamtéz, s. 113-114. Napt. v dile Theodora Dorstena Botanicun (1540) byl uzit stej-
ny dfevofez pro dvé rostliny, atriplex a mercurialis. Tuto praxi kritizoval Fuchs
a trval na jednoznac¢né korespondenci mezi rostlinou a jejim obrazem. Kromé toho
téz vyzadoval, aby obrazy rostlin byly tak kompletni (absolutissima), jak je to jen moz-
né, tj. aby ilustrace obsahovala kofeny, stonek, listy, kvéty, semena a plody.

Presto Leonardovy a Direrovy skici byly napodobovany mnohymi umélci 1 pfi-
rodopisci. Leonardovi ,,naslednici se vyskytovali pfedevs$im v okoli Milana, Di-
rerovi v blizkosti Norimberku (Pamela H. SMITH — Paula FINDLEN. Merchants
and marvels: Commerce, Science, and Art in Early Modern Europe. New York — London,
Routledge, 2002, s. 9).
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zachycuje realitu.”” Umélci, kteff ptirodopisné ilustrace vytvateli, méli pfirozené
jind kritéria zobrazeni nez pifirodovédci. Primarné neusilovali o jednoznacnou
identifikovatelnost rostliny, ale o esteticnost provedeni a téz vérohodnost (ce-
muz napiiklad odporovalo zobrazovani kvéta a plodt naraz, na jedné rostling).
Jako vhodné feseni se jevila spoluprace s umélci, kterym pfirodovédci sdélili své
konkrétni pfedstavy, jak by mély ilustrace vypadat, a na jejichZ praci posléze
dohlizeli."* Takto postupoval napt. L. Fuchs a C. Gessnert, ktefi v ramci svych
rozsahlych ptirodopisnych projektt zaméstnavali fadu umélca.” Téz samotné
vytvafeni ilustraci a posléze pfiprava dfevofeza ¢i médiryta vyzadovaly komu-
nikaci a kooperaci kreslifa, pfip. i fezbatt a rytcti, pokud jimi nebyli sami umélci.

Renesancni autofi jako Fuchs ¢i Gessner se tak ve svych dilech radéji jiz
pfedem branili moZznym protiargumentim a svij zamér zakomponovat do svych
dél ilustrace legitimizovali. Napfiklad Fuchs vyzdvihoval vyznam ilustrace pro
snazsi zapamatovani informace ve srovnani s uzitim pouhého textu. Obrazy
podle néj vyjadtuji véci jasnéji nez slova, byt” vynikajiciho fe¢nika.'® Didaktickou
funkci ilustraci v pfirodopisnych pojednanich vyzdvihoval i Tadeas Hajek z Haj-
ku (1525-1600), prekladatel Mattiolliho herbafe do cestiny. Ve své pfedmluveé
k Mattiolliho dilu z roku 1562 se nejprve kriticky vyjadfuje o ,,starém ceském
Herbaii*, tj. dile Knieha lekarska, kterd slowe herbar aneb zelindi od autora Jana Cer-
ného, vydaném roku 1517 v Norimberku.'” Podle Hajka tato publikace obsahovala

3 Sachiko KUSUKAWA. Picturing the Book of Nature, c. d., s. 6=8. Srov. Brian OGILVIE:
Image and Text in Natural History, 1500-1700, c. d., s. 143. Ogilvie zde uvadi pti-
klad Hanse Weiditze, Diirerova zaka, ktery ptipravil ilustrace k dilu Herbarum: vivae
etcones, jehoz autorem je O. Brunfels. Ogilvie jednak ukazuje na primaritu obrazi
pfed textem, ktery vznika az sekundarné, nadto jako kompilat textd tradi¢nich,
a dale poukazuje na dal$i problém, ktery renesancni historia naturalis fesila. Weiditzo-
vy ilustrace totiz zobrazovaly vzdy konkrétni individualni rostliny, nikoli jejich idea-
lizované typy.

" Sachiko KUSUKAWA. Picturing the Book of Nature. .., c. d., s. 24.

' Pamela H. SMITH — Paula FINDLEN. Commerce and the Representation of
Nature in Art and Science. In Pamela H. SMITH — Paula FINDLEN. Merchants and
marvels ..., c.d., s. 14. Vice o zobrazovan{ piirody v renesanci viz napf. Larry SILVER
—Pamela H. SMITH. Splendor in the Grass. The Powers of Nature and Artin the Age
of Direr. In Pamela H. SMITH — Paula FINDLEN: Merchants and marvels ..., c. d.,
s. 29-62; Pamela LONG: Objects of Art/Objects of Nature. In Pamela H. SMITH
— Paula FINDLEN: Merchants and marvels, c. d., s. 63-82.

' Sachiko KUSUKAWA. Picturing the book of nature ..., c. d., s. 112.

17 Tadeas HAJEK Z HAJKU. In Pietro Andrea MATTIOLI [pfeklad Tadease Hajka
z Hajku|. Herbarz, ginak, Bylindi* welmi vitecny a figiirami pieknymi y retedlnymi podlé
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mnoha pochybeni v systematice a pojmenovani, kdy ,,razné byliny byly uvade-
ny jako rostlina jedna, ac¢koliv byly od sebe znamenité odlisné a i v Gcincich si
odporujici*.'® Poukazoval tedy na stejny problém jako jeho evropsti kolegové.
Hajek z téchto nedostatkd usuzuje, ze Cerny zkoumané byliny ,,sam na vlastni
oci nevidél* a nechal je vymalovat podle svého zdani. Nakolik j je Hajkav herbar
rozdilng od knihy Cerného, dle Hijka pozna nakonec étenaf sam, nebot” se lis
jako svétlo od tmy. Hijek s nemalym sebevédomim poukazuje na pfednosti
svého dila, které neni pouhym piekladem, ale jak sim uvadi, bylo jim mnohé
jeste ,,pfidano, rozhojnéno a daleko dukladnéji a dokonaleji sebrano, nez byl
kdy ktery Herbat v kterém jazyku sepsin a vydan.“"” Vyzdvihuje pak pfedevsim
obrazky, které jsou v jeho herbafi vymalovany ,,p¢kné ozdobné, spravné a pfi-
rozené®, ze se podle nich muze kazdy naucit znat byliny v zimnim case v teplé
svétnici a poté je snadno rozpoznat v ptirodé.”

Neémecky prirodoveédec Joachim Camerarius (1534-1598), ktery Mattiolliho
dilo pfekladal do némeckého jazyka,*' uvedl, Zze oproti origindlu téz pfidava no-
vé ilustrace, jejichZ pfiprava byla velmi narocna nejen kvtli bdélosti a pozornosti,
jez byla vénovana vytvareni forem (dfevofezu), ale téz vyhledavanim a vyset-
fovanim informaci o samotnych rostlinach, které jsou v jeho dile ,,vymalovany

prawebo a yako iwého grostu bylin ozdobeny y také mnobymi a kussenymi lékarzstwijmi
rozhognieny gessto takowy nikda w Ziddnem yazyku prvé wyddan nebyl. Praha, Melantrych
z Awentynu, 1562, s. V1IIv.
Za ochotné zpiistupneéni ruznych edic Mattioliho herbéfe a téz dalsich souviseji-
cich prament dékuji pani dr. Marii Halové (historicky fond SVKPL v Plzni).

¥ Tadeas HAJEK Z HAJKU. In Pietro Andrea MATTIOLI [pfeklad Tadease Hajka
z Hajku|. Herbarz, ginak, Bylindr..., c.d.,s. VIII v.

Tamtéz. Hajek pfi svém piekladu Mattiolliho dila sice nékteré rostlinné druhy opro-

ti originalnimu herbafi pfidal navic, ovsem jiné zase vyfadil. Kritériem jeho vybéru

byla dostupnost rostlin v daném prostredi; rostlinné druhy vyskytujici se ve stfedo-
evropském prostoru pfitahovaly Hajkovu pozornost na tkor rostlin exotickych.

* Tamtéz. K povaze pifrodopisné ilustrace v ceskych edicich Mattioliho herbafe viz

Mirijam BOHATCOVA. Ceské fisténé herbire 16. stoleti. Praha, Narodni knihovna,
1991. ISBN 80-7050-103-0, napt. s. 50, 67-68. Dale srov. Agnes Robertson ARBER.
Herbals, their origin and (fﬁo/%ﬂbﬂ, 1470—1670. Cambridge, Cambridge University Press,
1986.

A to v navaznosti na nedokoncené dilo C. Gessnera Biblioteca Herbaria, vyzadujic
podle Camerariovych slov revize a predevsim doplnéni. Camerariova kniha slouzila
jako pfedloha pro druhé ceské vydani Mattioliho Herbate (1596), jehoz autorem
byl osobni Iékat Rudolfa II. Adam Huber (1545-1613).
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novym zpusobem, nikoli jako u jinych“.* Cameratius uvadi, Ze nezobrazuje
pouze celé rostliny, ale téz jejich soucasti jako kofeny, ratolest, listy, kvéty, se-
mena, ovoce ¢i lusky. Podle n¢j je tento zptsob vhodnéjsi a vede k lepsimu
a pfesnéjsimu poznani rostlin. Co nejvétsi preciznost a konkrétnost pfi zobra-
zovan{ vyzadovaly zejména takové rostliny, které byly nové, evropskym piiro-
dopiscum zcela neznamé. Podle Otty Brunfelse (asi 1488—1534) byly novymi ¢i
,»nahymi‘ rostlinami (berba nuda) takové, u nichz nebylo mozné urcit jejich sta-
roveka jména, jinymi slovy tyto rostlinné druhy postradaly relaci ke klasickym
ramcum veédéni. Za herba nudalze bezpochyby oznacit rostliny z Nového svéta,
které, spolecné s druhy Zivocisnymi, vyvolavaly mezi evropskymi ucenci udiv,
zvidavost, ale zpocatku téz nedavéru ¢i predsudky.

Nahé rostliny a podivuhodna zvirata:
ilustrovani radikalni jinakosti

Vizualni zobrazeni pfirody Nového svéta, jez svou pestrosti a jinakosti na jedné
stran¢ vyvolavala uzas, na strané druhé pfinasela pochybnosti o moznostech
adekvatniho poznani a vyobrazeni, se zpocatku jevilo jako nesnadny ukol. iz
Amerigo Vespucci je ve svém dile Novus Mundus na jedné strané fascinovan rajskou
pfirodou a jeji rozmanitosti, zaroven vsak skepticky pronasi, Zze ani mistr kresby
Polykleitos™ by takovou rozmanitost nezvladl zobrazit.** Jiného nazoru je autor
prvnd historia naturalis Nového svéta (De la natural historia de las Indias, 1526) Fernan-
dez de Oviedo, ktery pochybuje sice o své schopnosti pfirodu Nového svéta
vylicit slovy, ale je pfesvédcen o tom, ze by takovy tkol svedl $tétec Beruguetta,”

* Joachim CAMERARIUS. Pfedmluva k dobrotivému ¢tenafi. In Pietro Andrea-
-MATTIOLI |pfeklad Adama Hubera z Riesenpachu]. Herbdr, aneb, Bylindr wysoce
véeného a wznesseného p. doktora Petra Ondrege Mathiola; nynj zase preblédnuty a mmobymi
pékmymi nowymi figrirami, 163y viitecnymi lékarstwimi s obzwldsstnj pilnost] rozhognény a spra-
weny skrze Joachyma Kameraria, w slawném rgjssském miésté Normberce lékare a doktoray 3 né-
meckého pak gazyku w ciesky prelogeny od Adama Hubera g Rysnbachu, s. 2 v. Praha,
Daniel Adama z Veleslavina, 1595.

Zde se Vespucci myli a hovoii o sochafi Polykleitovi jako o malifi.

* Amerigo VESPUCCIL: Mundus Novus. Prelozil George Tyler Northup. Princeton
University Press, 1916 — London University Press, 1916, s. 8-9.

23

» Pedro Beruguette (asi 1450—1503), $panélsky renesancni malif. Umélecky se for-

moval pravdépodobné pod vedenim salamanského malife Fernanda Gallega (asi
1440-1507), jenz je znamy piedevsim vytvotenim tzv. Salamanského nebe (Cielo de
Salamanca), které zdobilo strop prvni univerzitni knihovny. Vice viz napft. Cirilo
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Leonarda da Vinciho® ¢i Mantegny. Oviedo byl zaroven prvaim autorem, ktery
v Evropé¢ publikoval soubor obrazkt americké flory a fauny.*” Pfitom si byl vyz-
namu a informativni funkce ilustrace zcela védom. Uvedl, Ze v obrazech nachazi
oporu piedevsim tehdy, kdy ,,stard slova“ selhavaji pii liceni novych objekta.”
Dale sdéloval, ze diky pfipojeni ilustrace, ktera usiluje o adkevatni zobrazeni
reality, clovek zkoumané entité 1épe porozumi (mejor se entienda).” Sice si nejvice
cenil pfimé zkusenosti, jez je nenahraditelna, nemuze-li se j{ vsak cloveéku do-
stat, kresba je podle n¢j hned druhou nejlepsi moznou cestou, jak neznamy
objekt poznat.” Nebyl to tedy ani Vesalius (De humani corporis fabrica, 1543), ani
Fuchs (De historia stirpium, 1542), kdo prvni ve své dobé explicitné psal o uzite¢nos-
ti obrazu pro utvateni znalosti o ptirode.”!

Vizualni informace dokaze podle Ovieda piiblizit evropskému ¢tenafi podo-
bu americké fauny a flory vystiznéji nez mnoha slova, avsak i pfesto si je autor
védom toho, Ze jeho kresby poskytnou pouze netplny obraz dané skutecnosti.
Popisuje-li napiiklad ananas, uvadi, Ze se mu nedostava slov, ktera by mohla

FLOREZ MIGUEL — Pablo GARCIA CASTILLO — Roberto ALBARES ALBARES.
E/ humanismo cientifico. Salamanca, Caja Duero, 1999, s. 21-24.

Srov. napt. Pamela H. SMITH — Paula FINDLEN. Commerce and the Representation
of Nature in Art and Science, c. d., s. 7, nebo Raquel ALVAREZ PELAEZ. La
historia natural en tiempos del emperador Carlos V. La importancia de la conquista del
Nuevo Mundo. Revista de Indias, 60, 2000, No. 218, s. 25.

S Leonardem da Vinci se Oviedo setkal pfi svém pobytu v Italii. Kathleen Ann
MYERS. Ferndndez de Oviedo’s Chronicle of America. A New History for a New World,
c.d,s 13.

*7 Juan CARILLO CASTILLO. Naming Difference: The Politics of Naming in Fer-
nandez de Oviedo’s Historia general y natural de las Indias. Science in Context, 16,
2003, Nr. 4, s. 490.

,,Mucha ayuda es a la pluma la imagen dellas [destas cosas — pozn. J. C.] [...] basta-
14 la significacién del debujo y mis palabras para que otro los sepa poner mas al
natural (Gonzalo FERNANDEZ DE OVIEDO. Historia general y natural de las
Indjas, 1. Madrid, Atlas, 1959, s. 268).

» Napt. Gonzalo FERNANDEZ DE OVIEDO. Historia general y natural de las Indsas, T1.

Madrid, Atlas, 1959, Kniha X1, Kap. III (s. 18); Kniha XIII, Kap. XL (s. 56).

% Srov. Kathleen Ann MYERS. Ferndndez; de Oviedo’s Chronicle of America. A New History
Jfor a New World, c. d., s. 70. Srov. rovnéz Kathleen Ann MYERS. The representation
of New World Phenomena. Visual Epistemology and Gonzalo Fernandez de Oviedo’s
Hustrations. In Jerry. M. WILLIAMS — Robert. E. LEWIS. Early Inages of the Americas.
Transfer and Invention. Tucson, 1993, s. 183-213. ISBN 0-8165-1184-5.

' Sachiko KUSUKAWA. Picturing the Book of Nature ..., c. d.,s. 3.
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vylicit vynikajici a vyjimecnou chut’ tohoto ovoce, nesrovnatelnou s jakoukoli
jinou chuti, jiz doposud poznal. Za nedostacujici shledava i svou kresbu: soudi,
ze vhodn¢jsi by bylo ilustraci provést v barvach (serian menester las colores), které
by ctenafi dokazaly neznamé ovoce lépe, alespon v nékterych ohledech, pfib-
lizit. V principu je vSak pfesvédcen, ze ctenatuv pohled (vista del letor), tedy
obeznamenost s obrazovou informaci, umozni vétsi podil na pravdé, a je tak
pfedpokladem adekvatnéjsi znalosti daného rostlinného druhu.”* Ackoli jeho
kresby nezohlednuji druhovou rozmanitost, Oviedo si ji je védom a alespon
prostfednictvim verbalniho popisu s ni ¢tenafe seznamuje. U ananasu uvadi tii
druhy — yayama, boniama a yayagna — a navzajem porovnava tvar jejich plodu,
barevnost ¢i chut’.”

Oviedovy ilustrace byly na jednu stranu hodnoceny pozitivné, jako jedny
z prvnich pfesnych zobrazeni piirody Nového svéta, na stranu druhou mu byla
vytykdna absence uméleckého talentu.” Ackoli jeho kresby postradaji mistrnosti
ilustraci napt. Direrovy ilustratorské skoly a obzvlasté ty, které zachycuji faunu,
nejsou piilis precizni, nelze jim upfit snahu o realisticnost a moznost zobrazeny
rostlinny ¢i zivocisny druh identifikovat. Pfiroda, ktera je Oviedem zachycena,
navic neni deformovana eurocentristickym pohledem, jako tomu je u vétsiny
obrazt Nového svéta, které vytvareli jeho soucasnici. Oviedovy kresby taktéz
neslouzi ani jinym — politickym ¢i ndbozenskych zajmam (srov. Theodor de Bry).
Jejich zameérem je co nejptesnéji zobrazit naturalia Nového sveta a zprostiedko-
vat je evropskym ¢tenafum, kteff je nemohli vidét na vlastni oci. Obrazova in-
formace mu potom téz slouzi k vyvraceni nepravdivych nazora a potvrzeni
pravdivosti vlastnich slov. Napfiklad v kapitole o leguanovi Oviedo uvadi, ze
italsky filosof Codro se domnival, Ze jestéti obyvajici Tierra Firme jsou kroko-
dyli. Oviedo v$ak tvrdi, Ze se o krokodyly rozhodné nejedna, nebot’ se jim v zad-
ném ohledu nepodobaji a na dikaz toho pfipojuje kresbu leguana (inana), kterou
vyhotovil se zimérem napodobit realitu, jak jen umél.”® Oviedo rovnéz nékte-
ré ilustrace prabézné revidoval a zkvalitnoval; po roce 1540 jsou jeho kresby
propracovanéjsi, zhotovované s vétsim durazem na detaily (napfiklad rostliny
jsou na rozdil od kreseb pfedchozich zobrazovany celé, vétsinou i s kofeny).”

2 Gonzalo FERNANDEZ DE OVIEDO. Historia general... I, c. d., s. 240.
3 Tamtéz, s. 242.
* Kathleen Ann MYERS. Ferndndez de Oviedo’s Chronicle of America..., c. d., s. 65.

% Gonzalo FERNANDEZ DE OVIEDO. Historia general... II, c. d., s. 34 (Kniha XII,
Kapitola XVII).

% Kathleen Ann MYERS: Ferndndez de Oviedo’s Chronicle of America..., c. d., s. 79.
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Oviedo byl jednim z prvnich autord, ne-li vibec prvnim, ktery explicitné
akcentoval vyznam ilustraci pfi zkoumani piirody. Jeho specificky empiricky pfi-
stup, ktery kladl diraz na didaktickou a informativni funkci vizualni prezentace,
ovsem nepramenil z Oviedovy originility a nadc¢asovosti. Naopak by se dalo
fici, ze byl podminén konkrétnimi kulturné-socialnimi okolnostmi. Potfebu zob-
razovat neznamé piirodniny vyvolala jednak jejich radikalni novost a absence
pojmu a nazvu vztahujicich se k tradi¢nim epistemologickym modelum. Dale to
byla velmi pravdépodobné kralovska nafizeni, ktera vedla Ovieda k zaclenéni
vizualni informace do jeho historia naturalis. Jiz v kralovskych listinach z dob
vlady Karla V., adresovanych osobam podilejicim se na spravé Nového svéta,
lze nalézt vyzvy k vytvafeni ilustraci americké pfirody. Napiiklad v kralovské
listiné z 19. prosince 1533 se objevuje pifkaz pfipojovat k informacim verbalnim
tecnosti, ze Oviedo byl od r. 1532 oficialnim kralovskym kronikafem, je témeéf
nemozné, aby mu podobné instrukce a doporuceni nebyly znamy.

Vyrazné vétsi pocet ilustraci pfirodnin z Nového svéta pofidil v letech 1571—
1577 Francisco de Hernandez béhem své expedice do Nového Spanélska,
tj. dnesnfho Mexika. Vysledkem jeho védecké vypravy, organizované Filipem II.,
bylo vytvofeni velmi rozsahlého dila, obsahujiciho popisy pfiblizné tif tisic rost-
lin, vice nez péti set zvifat a dvanacti minerala. Texty byly doprovozeny vice nez
tfemi tisici ilustraci, které byly na rozdil od kreseb Oviedovych propracované do
vétsich detaila. Vyznam Hernandezova dila vynikne vice, vezmeme-li v potaz sku-
te¢nost, ze Evropanim do této doby bylo znamo pfiblizné $est set rostlin.”

Na ilustracich k Hernandezoveé historia naturalis se v nemalé mife podileli do-
morodi kreslifi (Zacuilos), kteti vétsinou pochazeli z elitnich rodin a ziskali vzdélani
ve $panélskych kldsternich skolach.”” Rozsah i podoba ilustraci nemély ve své
dobé¢ obdoby, avsak jejich specifické uspofadani a mnohdy téz provedeni, stej-

Vv

7 Real cedula a la audiencia de Mexico... Monzon, 19. prosinec 1533. In Cuestionarios

para la formacion de las relaciones geograficas de Indias, siglos X171-XIX. Madrid, Centro
de Estudios Historicos, Departamento de Historia de América, 1988, s. 4. Nazvy
dokumentt reprodukuji doslovné, neuvadim je v soulad se soucasnymi pravidly
$panclstiny.

% Jorge CANIZARES-ESGUERRA. Nature, Empire, and Nation : Explorations of the
History of Science in the Lberian World. Stanford, Ca, Stanford University Press, 2000,
s. 65.

¥ Srov. Barbara E. MUNDY. The Mapping of New Spain: Indigenons Cartography and the
Maps of the Relaciones Geograficas. University of Chicago Press, Chicago, IL., 1996,
s.61a77.
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sv¢é originalni podob¢ publikovano a zustalo v El Escorialu, pfistupné o¢im jen
nckolika mala uc¢encu. Presto 1 kopie a opisy, které v evropském prostfedi kolo-
valy, vyvolavaly zajem a udiv evropskych intelektuald. Napfiklad kopie Hernan-
dezovych ilustract, jez byly pfistupné v Accademia dei Lincei, vzbudily nemalou
pozornost Galilea Galileiho, ktery tak velkou druhovou hojnost povazoval az
za nerealnou.” Originalni kresby se roku 1671 pfi pozaru v El Escorialu ztrati-
ly a jen nékolik kopif se zachovalo v dilech Cddice pomar Jaimeho Honorata
Pomara a v Historia naturae, maxime peregrinae (1635) Juana Eusebia Nieremberg.
Konkrétné v Codexu Pomarlze nalézt ilustrace sedmi zvifat z Nového svéta a 5 rost-
lin, taktéz i ptaka rajky (paradisea apoda), ktery sice pochazel z Indonésie, avsak
Hernandez mu béhem své expedice vénoval pozornost a vyobrazil jej, jak bylo
zvykem, bez nohou.* Tlustrace, které jsou pavodni podobé jiz pomérné vzdaleny,
byly vytvofeny na sklonku 16. stoleti a objevily se v fimské edici Hernandezova
dila, publikované r. 1651 pod nazvem Rerunz medicarnm Novae Hispaniae thesanrus,
setty, Plantarum animalinm mineralinm Mexicanorum bistoria.” 'Tyto ilustrace téz dopro-
vazi moderni vydani Hernandezova dila.

I pfesto, ze ilustrace fimského vydani ztratily na puvodnosti a originalité, je
tfeba ocenit detailnost a preciznost jejich propracovani. Snaha o co nejvétsi
pfesnost a vérnost realité se projevuje v rozkreslovani jednotlivych kvéta, plodu
a listt, zpusobem pfizna¢nym pro evropské prostfedi. Pomérné bézné téz zo-
hlednuji i druhovou rozmanitost (viz napf. kresby nékolika druht plodu chill,
lisicich se svym tvarem).* Nékteré druhy, napt. Aristolochia mexicana, jsou nakres-
leny jinym zpusobem, ornamentalnéji, s mensim smyslem pro detail a s mensi
ptirodopisnou vypovédni hodnotou, podobnou estetiku vykazuje i zobraze-
ni ananasu (pinea indica).** Ponékud neredlnych tvart ¢i proporci nabyvaji néktefi
zivocichové, napt. mexicky vlk (canis mexicana), avsak na rozdil od soudobych

IS

0 José PARDO TOMAS. Saberes y practicas médicas en Nueva Espafia. Textos,
objetos e imagenes (siglos XVI y XVII). Una propuesta de investigacion. In Ciencia
Y cultura entre dos mundos. Nueva Esparia y Canarias como giemplos de “knowledge in transit’, s. 1.

" Srov. José Marfa LOPEZ PINERO: E/ cidice Pomar (ca. 1590), el interés de Felipe IT por
la historia natural y la expedicion Herndndez a Ameérica. Valencia, Instituto de Estudios
Documentales e Historicos sobre la Ciencia, 1991, s. 30.

2 Tamtéz, s. 21.

# Francisco HERNANDEZ (ed. Nardo Antonio RECCHI). Rerwm medicarnm Novae
Hispaniae thesaurus, sen, Plantarum animalinm mineralium Mexicanorum historia. Romae,
Vitalis Mascardi, 1651, s. 135-137.

# Tamtéz, s. 162-163 a 312.
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evropskych pfirodnich historif, v nichz téz figurovaly i pfirodniny z Nového
sveta, se zde nelze setkat s obrazy zivocicht bajnych a fantasknich.

Obrazy prirodnin z Nového svéta v ceském prostredi

Neéktera vyobrazeni americké fauny a flory neztstala skryta ani ceskému rene-
sancnimu ctenafi. Exotické ilustrace si mohl prohlédnout v raznych piekladech
Mattioliho herbaiu, predevsim v Hajkové ¢i Huberové edici. Tadeas Hajek z Haj-
ku se pfitom zajimal pfedevs$im o takové rostlinné druhy, které byly dostupné
v ¢eském prostredi.*” Zminuje se tedy o guajakovém dtevu (gwaydkowé diewo),
jojobovém stromé, indianské ¢i turecké psenici, tedy kukufici, indianském (tu-
reckém) pepfi, tj. chilli, nebo o tureckém hrachu, tedy fazolich. Pfestoze si je
Hajek vyznamu ilustraci védom a snazi se jimi opatfit vétsinu popisovanych
pfirodnich druhu, u guajakového dfeva stejné jako u jojoby chybi. Ani Hu-
berovo vydani jeste ilustraci guajaku neobsahuje a v prekladu komentate 1ékate
J. Cameraria, které Huberova edice zahrnuje,* je patrna litost nad absenci vi-
zualniho doprovodu a vétstho mnozstvi ilustraci: ,,A jest vpravdé cemu se po-
divovati, Ze nic jiného o tomto stromu vyzvédéti nemuzeme: ackoli dobrou
nadé¢ji mam, ze o ném gruntovnou zpravu i s vymalovanim od nékterych dob-
rych pritel svych dostanu, o ¢emz na jiném misté vice dolozim®.*” Camerarius
pfitom odkazuje na Iékate Nicoldse Monardese, ktery pusobil v hispanské Se-
ville a ktery Spanélskym jazykem psal historiam de medicamentis simplicibus ex nono
orbe delatis. Monardes, stejné jako dalsi $panélsky lékaf, Andrés Laguna, ktery
ptelozil Dioskoridovo dilo do §panélstiny, se na rozdil od 1ékafa ceskych se-
znamoval s americkymi pfirodninami bezprostfedné a dalo by se fici bézné.
Obzvlasté Monardes, jenz pusobil v Seville, mésté, které bylo jedinou a vysadni
branou do Nového svéta, do niz proudily vSechny exotické a kuriéznf ptirodniny

* Proto se v Hijkové piekladu u rostlin, které nejsou pro ceské (resp. i pro blizké

»germanské®) prostiedi charakteristické a museji se dovazet, objevuje téz informa-
ce, odkud se k ndm dostavaji a jak4 je jejich dostupnost v apatékach, popt. se Hijek
vyjadfuje i o takovych rostlinach, které by se do Cech mohly zacit dovazet a v nich
péstovat.

“ Hubetrova edice je pfekladem némeckého vydani Mattioloho herbate, pofizeného

lékafem Joachimem Camerariem. Text, ktery ptidal k Mattioliho dilu Camerarius, je
vzdy umistén mezi dvéma hveézdickami, Huberovy komentafe jsou zase oddéleny
dveéma kifzky.

7 Joachim CAMERARIUS. In Pietro Andrea MATTIOLI [pfeklad Adama Hubera
z Riesenpachu|. Herbar, aneb, Bylindr-. ., c. d., s. 55r.
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jako prvni, byl ve stalém kontaktu s podivuhodnymi naturaliemi a péstoval je
ive své zahrade. Neni tedy divu, ze v Monardesove praci Historia medicinal de las
cosas que se traen de nuestras Indias Occidentales 1 1agunovée spanélském prekladu se
obrazek guajakového dfeva objevuje. Na druhou stranu vzdalenost od centra
informaci se neukazuje jako limitujici v jinych pfipadech. Napfiklad u papriky
se jak v Hajkoveé, tak v Huberové edici ilustrace objevuji, na rozdil od pfekla-
du Lagunova, kde zcela chybi. Kromé toho i Lagunova ilustrace kukufice (7o
turguesco €1 mayg) je schematictejsi a méné propracovancijsi nez ty, které se ob-
jevuji v Hajkové ¢i Huberové edici.*® Ve srovnani s tim v Huberové vydani
herbafe Ize nalézt velmi precizni ilustraci papriky, ktera prezentuje i druhovou
rozmanitost a predstavuje rizné tvary ploda. Kromé toho se v jinych pfipadech
Laguna Mattioliho dilem inspiroval a cerpal z n¢j.*

Pii porovnani nejen obrazovych informaci Hajkovy a Huberovy edice nalez-
neme mnohé a vyrazné odlisnosti, a to predevsim proto, ze Huber vyuzil jiné
zdroje nez Hajek, konkrétné frankfurtskou edici Mattioliho, vytvofenou léka-
fem Joachimem Camerariem (1534-1598) Kreutterbuch DefS Hochgelehrten welt-
beriibhmbten und Herrn D. Petri Andreae Matthioli. Camerarius pfitom cerpal znalos-
ti z dél dalsich soucasnych botanika (C. Clusia, M. Lobelia, R. Dodonea a P. Pena)
a ilustrace obsazené v jeho edici byly nové vytvofené a obohacené téz o ty, které
pochazely z pozustalosti Conrada Gessnera. Skutecnost, ze vizualn{ informa-
ci povazovali Huber i Camerarius za dulezitou, dokazuje 1 to, ze méli tendenci
jednotlivé ilustrace sami komentovat a precizovat. Stejné jako své komentate
doplnovali do textu a patfi¢né je odlisovali, pfidavali informace i k vizualnimu
doprovodu, at’ uz sami jednotlivé casti (kvéty, plody) dokreslovali, nebo jen
komentovali (vytvofeni nové rytiny by bylo komplikovanéjsi a hlavné naklad-
n¢jsi). Podobné postupoval i Mattioli: napiiklad v dopisu adresovaném Giovan-
nimu Odoricovi Melchiorimu, v némz popisuje podivné zvite (animalis raritatens),
které si Ferdinand Tyrolsky zakoupil za vice nez sto dukati. Uvadi, ze zivocich
pochazi ze zapadniho Peru (Peru Occidentalium), podoba se z¢asti jelenovi a zc¢asti
velbloudovi a byva nazyvan téz indickou ovci (Indicam ovens). Mattioli takové
pfirovnani odmita a nazyva zvife jelenovelbloudem (Cervocamelo). Piipojuje téz
ilustraci tohoto zivocicha, tedy lamy, k jejimuz vypodobeni vsak ¢inf kritické

* Andrés LAGUNA. Acerca de la materia medicinal y de los venenos mortiferos. Salamanca,

Mathias Gast, 1570, s. 81 a 183.

Mattioli pfitom k Lagunovi nezaujima zrovna kladny postoj, nehodnoti jej jako
originalniho autora. Pietro Andrea MATTIOLL Epistolarum medicinalinm libri quingue.
Praga, Georgius Melantrichij ab Aventino, 1561, s. 208.

49
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poznamky a jednotlivé proporce a tvary zvifete zpfesnuje na zakladé vlastni
zku$enosti.”

Huber, ale ani Hajek v edici dfivéjsi, neopominaji zduraznit, jak usilovna
prace musela byt na fezani forem, na vytvofeni ,,nakladnych a péknych figur®
vynalozena. Huber vyzdvihuje i zpusob, jimz jsou jeho ilustrace provedeny, na
rozdil od mnohych podobnych dobovych spist zachycuje vSechny ¢asti rostlin,
které obsahuji néco ,,podivuhodného® (tj. kofeny, ratolesti, listy, kvéty aj.), a po-
dotyk4, ze kdyby nemusel respektovat figury Gessnerovy, udélal by ty své vétsi.”!
O pfesné provedeni a piipadné dalsi vylepsovani ilustraci jednotlivych rostlin
mél zajem i vydavatel Daniel Adam z Veleslavina, coz je patrné z erraty k Hu-
berové edici. Zde projevuje pfani, aby herbaf jest¢ k obnové piiveden byl, omyly
napraveny a nové byliny pfidany, a to vse ke cti a slavé Pana Boha téch véci stvo-
fitele, ku pohodli zdravi lidského, a k prospéchu naroda ceského. Upozornuje
téz na to, ze ilustrace jednotlivych rostlin by bylo potfeba upravit (n¢které listy
by mély byt okrouhlejsi, jiné zase $picat¢jsi), jak vyrozumel od J. Cameratia.

Zkratka, vyobrazeni rostlin méla co nejvice odpovidat realit¢ a zamezovat
piipadnym pochybenim pfi jejich identifikaci. Huber ve své Apatéce domaci, jez
vznikla téz na zakladé Mattioliho herbafe a méla slouzit jako pfirucka do do-
by vydani kompletniho pfekladu, uvadi, Zze Mattioli své dilo opatfil ,,ndkladny-
mi figirami a jako Zivymi a prawymi obrazy bylin“.>> Ovsem nakladné nebylo
pouze provedeni ilustraci, ale téz zakoupeni samotného herbafe ilustracemi
opatfen¢ho, o to vice, pokud byly jest¢ kolorované. Proto se poznavani pfirod-
nin z Nového svéta v jejich vizualni (popf. i realné) podobé stalo vysadou mo-
napiiklad z jiz vyse zminéné Apatéky domaci, ktera ,,skrovna jest a za laciné peni-
ze koupiti se muze“.” V roviné textudlni se s licenim ptirody Nového svéta
mohl clovék ¢eského raného novoveku setkat 1 v dalsich titulech a kontextech,

%0 Pietro Andrea MATTIOLI. Ioanni Melchiotio Resptolam, ondetur ad praecedente
Epistolam. In Pietro Andrea MATTIOLL. Epistolarun medicinalinm libri guingue, c. d.,
s. 382.

°'  Adam HUBER, in Pietro Andrea MATTIOLI [pfeklad Adama Hubera z Riesenpa-
chul. Herbdr, aneb, Bylindr; s. 1; Tadeas HAJEK Z HAJKU, in Pietro Andrea MATTIOLI
[pieklad Tadease Hajka z Hajku|. Herbarz, ginak, Bylindr, s. 111.

> Adam HUBER Z RISENPACHU. Piedmluva (neéislovano). In Apatéka domdicy. W
kterég se zawjragi a wypisug roglicnd Lékarstwy, snadnd k pristrogenj, proti wsselikyn nedubiin
Téla Lidského, y Audii geho od Himwy ag do Nob, wnitingm y zewnitinjm: y také nékterym
nedostatkiim Howadskym, a ginym wécem k Hospoddrstwj ndlezegieym. Praha, Daniel Adama
z Veleslavina, 1595.

3 Tamtéz.
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at’ jiz vice ¢i méné modifikovanym eurocentrickym pohledem.” V roviné vizual-
ni, ne-ptirodovédecké, se aluze na naturalia Nového svéta ceskému recipientovi
oteviraly spise vyjimecné, a to opét vyssim spolec¢enskym vrstvam (mapy, obrazy,
uzité ument).

Ilustrace prirody Nového svéta mimo kontext
historia naturalis

Obrazy pfirody Nového svéta lze od raného 16. stoleti nalézat i mimo pfirodo-
pisna védecka pojednani. Objevuji se jednak v mapach, cestopisech, knihach em-
blému, na rytinach raznych alegorii, v uzitém uméni ¢i na platnech znamych
umélct, kde jsou vyobrazeny jednou schematicky a nepfesné, jindy az s pfes-
nosti védeckou, majici tak ve své vizualni podobé informativni charakter srov-
natelny s vyobrazenim v pfirodovédeckém spisu, ovSem nadto jsou obdafeny
jesté vyznamem symbolickym.

Vibec prvni vizualnf vyobrazeni Nového svéta, resp. ostrova objeveného
nedavno v Indickém mofti (zusulis nuper in mari Indico repertis), doprovazelo druhé
basilejské vydani Kolumbova dopisu (1493). Na piilozenych dfevofezech mohl
evropsky ¢tenaf poprvé vidét obyvatele 1 schematicky zachycenou pfirodu no-
vého ostrova (Insula Hyspana).” Na ranych ilustracich setkani s Novym svétem,
véetné téch ke Kolumbové dopisu ¢i k letaku Ameriga Vespucctho Novus Mundus,
se zpravidla objevuje lod, at’ jiz jakozto pouhy prostfedek zamoftskych objevu,
aluze dalky a plavby ¢i pozdéji ve smyslu obrazném, jakozto prekonani staré-
ho novym. Vétsinou nechybéji ani nazi domorodi obyvatelé, jejichz podoba je
modifikovana eurocentristickym pohledem. Tendenci harmonizovat stary svét
s novym, uchopit jej v kontextu, ktery je Evropanim znamy, podléhaji zpocat-
ku i zobrazeni pfirody (viz opét napf. basilejské vydani Kolumbova dopisu).

> Vice informaci o této problematice viz studie About a Powerful Antidote, a Strange
Camel and Turkish Pepper: 1berian Science, Discovery of the New World and Early Modern
Czech Lands, kterou piipravuji pro tisk.

5 Cristobal COLON. Epistola de insulis nuper inventis. Basel, Johann Bergmann von Olpe,
1494, dostupné z www.uni-mannheim.de.
Obecné by bylo mozné fici, Ze na prvnich obrazech Nového svéta se projevuje
podobna tendence jako v nejranéjsich textech. Tedy je z nich patrné urcité zjedno-
duseni, schematicka zkratka, stylizace a v neposledni fad¢ téz fascinace podivuhod-
nym. V podstaté lze téz uvést, ze jedny obrazy vykreslovaly Novy svét idealisticky,
jako misto blazeného Zivota, druhé naopak poukazovaly na jevy negativni, jakymi
byl indiansky kanibalismus.
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Prvni mapy Nového svéta, naptikad mapa Spanélského kartografa a mofe-
plavce Juana de la Cosy (1500),* vyobrazeni novych pfirodnin jesté neobsahuiji.
Pozdéji vyhotovované mapy svéta byly jiz detailnéjsi a n¢které o Americe pfi-
nasely nejen geografické informace. Reprezentativnim pfikladem je v tomto
ohledu mapa kralovského kosmografa a kosmografa sevillské Casy Diega de
Ribery z roku 1529.° Na Riberové univerzalni mapé, ktera obsahuje ,,vSe, co az
doposud bylo ve svété objeveno®, nejsou zakresleny pouze jednotlivé svétadily,
zem¢ a velké mnozstvi raznych typu lodi, ale i fauna a fléra, jez se v jednot-
livych ¢astech svéta vyskytuje. Na rozdil od Cosovy mapy je zde jiz detailné
vykreslena c¢ast Mundus Novus, véetné fady rozmanitych zivocicht. Ribera byl
pfitom, podobné jako ostatni védci v kralovskych sluzbach, Filipem II. povéten, aby
o nové objevenych tzemich pofizoval informace nejen verbdlni, ale téz vizualni.”®

Velice specificky ptipad zobrazovani ptirody Nového svéta piedstavuji ilus-
trace obsazené v mapach, které byly zaslany do Spanélska jako odpovédi na dotazni-
ky, rozeslané kralovskou Korunou v letech 1577 a 1584. Jedna se totiz opét o ilu-
strace, jez byly (spolu)vytvareny indianskymi kreslifi, proto se vymykaji soudobym

¢ Na pergamenu rozmért 93 x 183 cm jsou zakresleny ¢asti svéta, které byly Cosovi,

ucastnikovi tif Kolumbovych vypray, a jeho soucasnikim znamy: tj. Evropa, Stie-
domoti, Afrika a ¢asti vychodnii,,Zapadni* Asie, véetné nove objevenych ostrovi,
tedy Nového svéta. Oblasti, které Evropané znali davérné, jsou obydlené portréty
krali se symboly jejich moci, vlajkami kresbami hradu, ¢i biblick§rmi a mytologicky-
mi vyjevy. Casti neprozkoumané jsou ponechdny prazdné, tvoii je pouze zelena
plocha. Srov. Luis MARTIN MERAS. La Carta de Juan de la Cosa: interpretacién
e historia. In Monte Buciero (Ayuntamiento de Santonia), s. 71-86.

7 Carta Universal En que se contiene todo lo que del mondo Se ha descubierto fasta

agora. Tedy Mapa svéta, zobrazujici vSechny ¢asti svéta, jez byly dosud objeveny,
s podtitulem Hizola Diego Ribero Cosmographo de Su Magestad: Afio de 1529. La
qual Se devide en dos partes conforme a la capitulcio que hizieron los catholicos
Reyes de espania, y El Rey don Juan de portugal e la Villa de tordessilas: Afio de 1494.
Srov. Antonio BARRERA-OSORIO. The Spanish American Empire and the Early Scientific
Revolution. Texas, University of Texas Press, 2000, s. 43.

,», Vos mandamos y encargamos ¢ luego agais ynformacion asi por escrito como por
palabra y pintura y qualesquier persona que seyan de la dcha arte e tengan noticia
y espitiencia de la navegacion a los g mandamos q se junten con vos y con juramen-
to q de ello recibais vos digan y declaren lo q cerca de lo susodicho supieren y vos
muestren las pinturas y coxturas ¢ tovieren tocantes a ello de q os pudieres apro-
vechar para este efecto.” AGI, Indeferente general — Registros — Libros genera-
lisimos de Reales Ordenes etc. (1526-1528), folio 234-39-1-7-T.11. In German
LATORRE. Diego Ribero, Cosmdgrafo y cartigrafo de la Casa de la Contratacion de Sevilla.
Sevilla, Tip. Zarzuela, 1919.
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evropskym standardim. Mezi vyobrazenimi mést se symboly svétské a cirkev-
nf moci lze nalézt naptiklad schematicky az naivné zachycené agave, ananasy
(Amoltepec, 1580), chilli papriky (napf. Relacion geografica of Matlatlan a Chi-
la, 1581) a pasovce (napf. mapa Tescaltitlanu, 1579-1580), tedy naturalia, ktera
byla od pocatku objeveni Nového svéta vnimana jako charakteristicka pro nové
zemé.” Mapy jsou sice vytvafeny primarné domorodymi obyvateli, ale pro evrop-
ského recipienta (o tom sveéddi 1 dominantni postaveni kiest’anskych kostelt
a klasteru na jednotlivych vyobrazenich), pfesto vsak ve své dob¢ zustaly bez
reflexe, pfedevsim pro svou odlisnost (a tedy principalni obtiznost porozumeéni).

Jiz vyse zminény pasovec, ktery nemohl chybét v Zadném vyznamném re-
nesan¢nim kabinetu kuriozit, pfedstavoval potom pfirodninu, jez Novy svét
zastupovala v mnohych alegorickych kontextech. Jako piiklad Ize uvést rytinu
America Adriaena Collaerta — novy kontinent je na ni zpodoben jako zena s rysy
Evropanky, ktera vsak sedi, odhalena do pul t¢la, na nadpfirozen¢ velkém pasov-
ci.” Pasovec se objevuje téz v dile Symbola et Emblemata (1605) Joachima Cameratia
(zde jiz zminovaného v souvislosti s prekladem Mattioliho dila) a vymluvné ilus-
truje proces integrace exotického do evropského zpasobu uvazovani.® Jesté
evidentnéjsi je snaha ukazat propojenost svéta starého s nové objevenym a har-
monii pfirody jako celku ve vytvarnych dilech Michiela Coxcie (Nalodéni do
Noemovy archy, 1555)% ¢i Jana Brueghela de Velours (Pozemsky rdj, 1610).
Na Brueghelové malbé je, jak vyplyva z nazvu, vyobrazen raj, v némz lze spatfit
kromé Adama s Evou téZ rozmanita zvifata, mezi kterymi figurujf jak Ivi, labuté,
ovce, velbloudi, tak i jednorozci a mezi nimi se objevuji téz krocani, tedy ,,indicti

" Viz napt. German LATORRE. Relaciones geogrdficas de Indias. 2 svazky. Sevilla, Centro
Oficial de Estudios Americanistas, 1919-1920.

Viz napt. Sbirka grafiky a kresby Narodn{ galerie v Praze. Vypodobovani Ameriky
jako (polo)nahé Zeny mélo ve své dobé mnohdy politicky podtext (zena, bezbranna
a neodéna, nékdy i klec¢ici na kolenou pred $panélskym vladafem, prezentovala moc
$panélského impéria). Srov. napt. Maria Concepcion GARCIA SAIZ. T.a imagen
del Indio en el arte espafiol del siglo de oro. In La inagen del indio el la Eunropa moderna.
Sevilla, Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, Fundacién Europea de la
Ciencia, Escuela de Estudios Hispano-Americanos, 1990, s. 422.

60

' Obraz pasovce pravdépodobné pochizel téz z Gessnerovy pozistalosti (a zfejmé

byl odvozen od ilustrace Herndndezovy). V Camerariové dile lze nalézt z exotickych
zivocicht napf. téZ dikobraza. K této problematice viz napt. Ewmblemata. Handbuch
zur Sinnbildkunst des XV'1. Und XVII. Jahrhunderts. Stuttgart, Herausgegeben von
Arthur Henkel und Albrecht Schone, 1967.

62" Viz Palacio Real, Madrid (ptivodné bylo dilo urceno pro El Escorial).

% Viz Museo de Bellas Artes, Sevilla.
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kohouti* (gallopavo, pavin de las Indias, gallina d’India, Indianisch or Kalekuttisch
ot Welsch Hiibn, kok of Ind).** Na malbé Michiela Coxcieho se taktéz v piibéhu
Noemovy archy potkavaji zvifata svéta starého s zivocichy bajnymi a témi, ktera
obyvaji kontinent nové objeveny. Vyobrazovani pfirodnin Nového svéta v bib-
lickém kontextu by potom bylo mozné interpretovat jako (renesancni) asili har-
monizovat stary a novy svét a ukazat (narozdil od prvnich obraza z Nového
svéta v nedeformované podobg¢), ze byly stvofeny naraz, jen byly clovékem ob-
jeveny pozdéji. Ostatné napiiklad slova vyse zminéného Fernandeze de Ovieda
by takovy postoj dokladala. Oviedo totiz véfil v jednotu stvofeného, Novy sveét
vnimal pouze jako ,,doplnek svéta Starého a oba vnimal v jejich integrite.®
Zapadni Indie podle néj byly ,,nové™ pouze ve smyslu pfedchozi ne-znamosti.
Buh stvofil svet naraz, tedy Indie nemohou byt mladsi ani stars$i nez ostatni
casti svéta. Oba svéty a ptirodniny, které se v nich nachazeji, je tedy tfeba vnimat
jako nekontradiktorické a harmonické. To, co lze v Novém svété spatfit, je Za-
douci uvést do souladu s tim, co je obsazeno v Bibli.

Vyobrazeni naturalii Nového svéta postupné pronikalo téz do sféry kazdo-
dennosti, pfinejmensim renesancniho aristokrata, kde se stavalo projevem urcité
prestize a ,,modernosti, a také osobni zvidavost a obliby (stejn¢ jako podivu-
hodné objekty shromazd'ované v kunstkomorach a kabinetech kuriozit). Jako
piiklad 1ze uvést rozmanité pfedméty uzit¢ho umeéni (pohary ve tvaru ananasu
¢i misy v podob¢ krocana, popft. dokonce i hudebni nastroje z krunyia pasov-
ct).” Staly se téz objekty dekoraci kralovskych palact a letohradka. Jako reprezen-
tativn{ pfiklad 1ze uvést zamek Filipa II. El Pardo, kde jsou na sténach Kralovniny
véze vypodobena opét jak zvifata svéta starého, tak druhy pochazejici z amerického
kontinentu (krocani, jezura). Filip si pfitom pro vytvofeni vymaleb najal Gaspara
Becceru,” umélce, ktety byva spojovan s ilustracemi ke spisu La Anatomia del corpo

¢ Srov. Contad GESSNER. Vogelbuch, oder, Aussfiibrliche Beschreibung und lebendige ja anch
eygentliche Controfactur und Abmablung aller und jeder 1 ggel, wie dieselben unter dem weiten
Himmel allenthalben gefunden und gesehen werden. Frankfurt am Main, Johann Saurn,
1600, s. 218-221.

5 Srov. José PARDO TOMAS. E/ tesoro natural de Amiérica: Oviedo, Monardes, Herndndez:
colonialismo y ciencia en el siglo X171. Tres Cantos, Nivola, 2002, s. 62.

% Viz napf. Museo de América, Madrid. Poharek ve tvaru ananasu ¢i motivy amazon-

skych papousku na sklenickach se objevily téz v ¢eském prostiedi, na rozmberském
dvote. Viz napt. J. PANEK a kol. Rogmberkové: rod eskych velmosi a jeho cesta déjinami.
Ceské Budéjovice, Narodni pamatkovy ustay, 2011, s. 353 a 359,

7 Vice viz Carmen GARCIA — Frias CHECA. Gaspar Becerra y las pinturas de la Torre
de la Reina del Palacio de El Pardo. Una nueva lectura tras su restauracion. Madrid, Patrimonio
Nacional, 2005.
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umano (1580) Juana Valverde de Amusca, které se vedle ilustraci k Vesaliovu dilu
De humani corporis fabrica staly v kontextu renesancni anatomie nejznaméjsimi. Vymal-
by pfirody jsou dominantnimi i v prostorach ceského rozmberského letohradku
Kratochvile, zde se ovsem setkavaji pouze zvifata mytologicka a ta, ktera obyvaji
stary svet. Ackoli se napiiklad ve voliéfe pant z Rozmberku objevoval i ,,kohoutek
indicky*, jak doklad4d dobova kotrespondence,” pfece jen se jednalo o zivoéicha,

ktery byl pro Stfredoevropana nevsedni, nemajici tradicni symbolicky vyznam.

Historicka ilustrace a moderni odborny c¢tenar

Zcela zvlastni pozornost by bezpochyby vyzadovala analyza frontispisa dobo-
vych (pfirodovédeckych) spist, které vypovidaji nejen o obsahu samotnych textd,
jez uvozuji, ale téz o sociokulturnim kontextu, do né¢hoz jsou zasazeny. Obecné
by potom bylo mozné fici, ze analyze vizualnich obrazt (at’ jiz védeckych ci
naopak uméleckych a laickych, z védeckych cerpajicich) nebyla v ramci déjin
védy, pfinejmensim renesanéni a rané novoveké, vénovana pozornost, jiz by si
zasluhovala.”” V osmdesétych letech 20. stoleti si pfedni $pan¢lsky historik védy
José Maria Lopez Pifiero posteskl, ze tato oblast je ve Spanélském kontextu
neopravnéné opomijena, ackoli jeji studium by mohlo skytat hlubsi porozumeé-
nf dé¢jinam veédy."Analyza védeckych ilustraci by zaroven umoztiovala a na dru-
hou stranu vyzadovala interdiscplinarni pfistup, propojujici poznatky (i metody)
véd prirodnich, historie obecné, ale i dé¢jin uméni a kulturnich déjin obecné.
V poslednich letech se nekteti $panelsti kolegové (Emma Sallent del Colombo,
José Ramén Marcaida) studiu informacni hodnoty renesancni ilustrace zacinaji
vénovat, z dalsich zahrani¢nich autort je to potom napf. S. Kusukawa, Volker
R. Remmert, W. Lefévre, C. Swan ¢i P. Mason.”

% Jan CERNY Z VINORE, dopis panu Vilémovi z Rozmberka, na Vintrberce, 1.
unor 1561. In Hynek GROSS: Dopisy rodu Rogmberského g oborn lesnictvi, lovii a o 3dsil-
kdch 2vériny, ryb a jinych potreb ke dvorn a do kuchyné rogmberské, 3 let 1464—1609. 1. dil.
Pisek, 1909, s. 154-157.

V letosnim roce jsem fesitelkou projektu SGS Vizudlni (re)prezentace v rané novovéké
védé, jehoz vystupem je i tato studie. V soucasnosti pfipravuji (pro zahrani¢ni pro-
stfedf) obsahlejsi studii o ¢eské renesenacni pifrodovédecké ilustraci. Pfitom jsem
si védoma, ze mnoho materialt zatim zistava neprozkoumano a vyzaduje dalsi
1 hlubs{ pozornost.

" José Maria LOPEZ PINERO. E/ grabado en la ciencia hispanica. Madrid, Consejo
Superior de Invetigaciones Cientificas, 1987, s. 9-12.

69

1V Ceském prostredi je specifickym ptispévkem k déjindm ptirodovédecké ilustrace

publikace Karla Chobota Déjiny hnyzu v obrazech, jejimz hlavaim cilem je ,,zmapovat
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Ovsem vezmeme-li v potaz fakt, ze renesanéni a rané novovékou kulturu by
bylo mozné charakterizovat jako vyrazné vizualni, a obrazy, které vytvatela, je
tfeba vnimat jako prodchnuté symboly a skrytymi vyznamy, zaslouzila by si
bezpochyby analyza dobovych védeckych ilustraci i jejich pronikani do kontex-
ta nevédeckych vétsi pozornost. Stejné tak je tfeba pifi studiu déjin kazdého
védniho oboru vénovat se nejen obsahu jednotlivych spist, ale téz doprovodné
ilustraci, ktera je, obzvlasté¢ v renesanci a raném novovcku, plnohodnotnou
soucasti textu, nikoli jen estetickym dopliikem. Presto neni vyjimkou, ze novejsi
vydan{ historickych textu postradaji ilustrace, které v originalech byly obsazeny,
¢ijejich pocet redukuji. Vymluvnym pfikladem, kdy se ptivodnost ilustraci ztra-
tila v raznych pfekladech a edicich, popt. kdy se ztratily ilustrace zcela,” byla
historia naturalis Francisca Hernandeze. Druhym z piikladt souvisejim s téma-
tem této studie je stirani rozdilt mezi Hajkovym a Huberovym ptekladem Mattio-
liho dila, k némuz bézné dochazi A to je téz duvod, proc by se historik vedy meél
zajimat o razné dobové edice spist, kterymi se hloubéji zabyva. V piipadé, ze
se spoléha pouze na moderni edice textu, byt kritické, mize byt o mnohé
ochuzen. A nemusi se jednat jen o ilustrace, které jsou ptvodni soucasti textu,
ale téz o rizné komentare (at’ uz verbalni ¢i vizualni) dobovych ctenatia, napo-
vidajici o recipientské skupiné a o uvazovani ,,marginalnich®, anonymnich osob-
nosti. Bude-li postupovat opa¢né, odménou se mu muze stat odhalen{ nékterych
doplnujicich i rozsitujicich aspekta vnitinich 1 vn¢jsich déjin vedy.

Summary

The paper showed how the illustration became part of the scientific discourse
in the 16th century and how it had to defend its position. Particular attention is
paid to illustrations of exotic specimens, originating from the New World,
which became an indispensable means to understand the radical otherness of
the local nature and which contributed to the formation of early modern empi-
rical science. The article also discusses Czech early modern natural history il-
lustration, specifically analyzing Hajek’s and Huber’s edition of Mattioli’s herba-

a pokusit se popsat zakladn{ tendence a sméry ve vyvoji zobrazovani hmyzu, a to
pfedevsim ve vztahu k entomologii jako védé o hmyzu® (Karel CHOBOT. Dgjiny
hmyzu v obrazgech. Déjiny obrazu hmyzn. Cerveny Kostelec, Pavel Mervart, 2010.

> Napt. v edici Casimira Gomeze Ortegy Francisci Hernandi, medici atqui bistorici Phi-

lipppi 11. Hisp. Et Indiar. Regis, et totins novi orbis archiatri, opera, cum edita, tum inedita, ad
antographi fidem et integratatem expressa (Madrid, 1790) ilustrace chybi aplné.
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rium. The non-scientific context of the images of “exotic” nature, often en-
riched with symbolic references and meanings, is also mentioned.

Author’s address: .
Katedra filozofie FF ZCU
Sedlackova 19, 306 14 Plzen

658 De Aubus

Tyrinus. Ty R A NNVM auicalam Auicenna & Albertusinter pafferes numerant.nos(leali) vulgd vefi-
willym nuncupamus, Niphus. . . o . .
Paffari- Pass AP rinv M Italicé vocant pafferculum capite coloris ruffi vel fpadicci. idem fortéeft, qui

wus.  alibipaforonodicitur. ER & paffira montanina,id eftmontanus paffer quidam apudItalos dictus:& psfc
fara valina, dvallibus nififallor.

Boarina. Bo AR 1N A vel buorino apud Tralos auiscftzqualis regulo, vraudio, dorfo codem colorejquo
) rubecula. e o
Pagolino, P acoL1No0 apud cofdem vocarurauiculamirabilis, magnitudine & colote pafferis,nifi quod

caput cius magis inclinat ad colorem quem ltali pawomaceim yocant. & roftrum eius eftinftar netei
fubitilis,qui tractus extendirur, remiffus concrahitur , ve ligulz é corio (ubtiles & molles, res fermé in- to
-credibilis,cuius etiam Aluigus Pulcius meminitin libro Morganteinfcripto Iralice.
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Obr. 1. Gessnerav krocan (gallopavo, pavin de las Indias, gallina d’India, Indianisch, Kalekuttisch
¢i Welsch Hiibn, kok of Inde). Gessner. De Avibus (Historiae animalinm liber 111, 1555, s. 464).
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7 N ot L
Ufscertbus  scelerata suis bumana  recondens :
Viscera_feralem pretendit AMERICA clavem .|
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Obr. 2. Adriaen Collaert. America (cca 1588—1589, Narodni galerie Praha).
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Obr. 3. Hernandezova reprezentace riznych druhd chilli (FE HERNANDEZ —
N.' A. RECCHI. Rerum medicarnm Novae Hispaniae thesanrus, sen, Plantarum animalinm
mineralinm Mexcicanorum historia. Romae 1651, lib. V, f. 1306.
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Obr. 4. Prvni vyobrazeni ananasu v evropském prostiedi (G. FERNANDEZ de
OVIEDO. La hystoria general de las Indias. Salamanca, 1547, f. Ixxxvii v).
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De MANATI.  cap. XIIL
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Obr. 5. Manati. (F. HERNANDEZ — N. A. RECCHL. Rerum medicarnm Novae Hispaniae
thesaunrus, seu, Plantarum animalinm mineralium Mexicanorum historia. Romae, 1651, lib. 1X|
f. 235).

Obr. 6. Pasovec (armadillo) (F. HERNANDEZ — N. A. RECCHL. Rerum medicarnm

Novae Hispaniae thesaurus, sen, Plantarum animalinn mineralium Mexcicanorum bistoria. Romae,
1651, lib. IX,, s. 314).
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Ceské preklady Albrantova (Albrechtova)
konského lékarstvi?

ALenA M. CEerNA

Czech Translations of Albrant’s (Albrecht’s) Horse Medicine. We have
several manuscripts and old prints coming down to us from the 15th—18th
centuries concerning treatment of horse ailments. The Czech editions have their
origins in a German treatise on horse medicine authored by the horse dealer and
equerry Albrant (often named Albrecht in Czech texts). As the years went by, the
text were transformed and enlarged. This article is supported by research into
eight Czech editions of Albrant’s medicine. Drawing upon the 19th-century
scholarly literature and ample quotes on horse medicine, it describes specific
horse diseases and their treatment.

Key words: history of veterinary medicine ® master Albrant (Albrecht) ® Old
Czech literature

Vyzkum déjin léceni v ceskych zemich se muze opfit mj. o velké mnozstvi stfe-
dovékych rukopist i tiskt z mladsich obdobi. Kromé 1éceni clovéka se mnoho
texta vénuje i 1écbé hospodarskych zvifat, pfedevsim koni. Kun pfedstavoval
pro nase predky nejen velky majetek, ale byl pro né nepostradatelnym pomoc-
nikem ve vale¢nych viavich i v klidnych ¢asech miru.? Neni tedy divu, ze jeho
zdravi byla vénovana velka pozornost.

Vétsina starych cesky psanych dél vénovanych 1écbé koné vychazi z jednoho
zdroje, kterym je némecky spis mistra Albranta, némeckého Stolmistra a kovare.”
Ceské preklady jeho dila jsou uvadény se jménem mistr Albrecht a s pHidomkem
,»z Neapole® (z Napule, z Napulie); n¢které némecké tisky ze jména Neapol
mylné vytvofily jméno Konstantinopol.* O mistru Albrantovi mame velmi malo

U Clanek vznikl v rimci fedeni projektu GA CR & P406/10/1140 Vyzkum historické
cestiny (na zaklade novych materialovych bazi).

2 Srov. Jaromir DUSEK. Kiii ve slubich dovéka (stiedovék). Praha, Natural s. 1. 0. v na-
kladatelstvi APROS, 1995.

> Gethard EIS. Meister Albrants Rofarzneibuch im dentschen Osten. Reichenberg, Sude-
tendt. Verl. Franz Kraus, 1939.

*  Chybnou informaci pfevzal téz Vaclav PUMPRLA. Knihopisny slovnik leskych, sloven-
Skyeh a cizich antori 16.—18. stoleti. Praha, Filozoficky tstav, 2010, s. 23 (heslo A/brecht,
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informaci,” avsak je znamo, ze zhruba v poloviné 13. stoleti ptsobil v Itdlii na
dvofe cisate Fridricha I1. Staufského. Jeho dilo pavodné obsahovalo 36 navoda
k 1éc¢bé konskych obtizi. Navody byly zalozeny empiricky, vychazely z poznat-
ki z prace s konmi. Pfi lécbé se vyuzivalo pfedevsim pfirodnich 1éciv (ingredien-
ce z rostlin a zvifat atp.), riznych terapeutickych postupt (natahovani, vazani,
mazani atp.) a poustén{ krve Zilou. V pozdéjsich letech se puvodni stru¢né na-
vody rozsitovaly a pfidavaly se dalsi pfedpisy, které vychazely ze zkusenosti
pozd¢jsich uzivatela. Empirie byla doplnovana navody zalozenymi na lidovém
lécenf a také na magii. V mladsich textech tedy nalézame napt. 1écbu zalozenou na
zafikavani. — Kromé dila mistra Albranta je nutné pfipomenout i obsahlou
a systematicky utfidénou knihu o koniském lékafstvi autora Jana z Krusce,® ktera
vysla (snad jiz v druhém vydani) v roce 1608.

Ceské preklady Albrantova kofiského lékatstvi se dochovaly v nékolika ruko-
pisech a tiscich.” Nejstarsf chova Nérodni knihovna CR pod signaturou XI C 2;¢
text je zapsan v rukopise z poloviny 15. stoleti na fol. 289r—291v (dale jej bude-
me citovat pod zkratkou LLékKonNKT1). Rukopis datovany rokem 1444 a obsa-
hujici Albrantovo lékafstvi je ulozen v Knihovné Narodniho muzea v Praze se
signaturou IV H 28;” text je zapsan na fol. 319r-324v (LékKonMuz1). T4z in-
stituce ma ve fondu dalsf dva opisy konského lékatstvi — v rukopise se signatu-
rou I H 29" z 2. poloviny 15. stoleti je na fol. 280t—287v zachovana ¢ast Albran-
tova dila (LékKonMuz2) a celé je zapsano na fol. 422—439 v 1ékafském rukopise
I F 10" z konce 15. stolet (LékKonMuz3). Dalsi opis je az ze stoleti Sestnactého;
rukopis signatury XVII E 42" z Narodni knihovny je datovan rokem 1554
a lékafstvi je zapsano na fol. 93r—106r (LékKonNK2). Dochovaly se rovnéz

Misty), té2 Josef JUNGMANN. Historie literatury ceské. Praha, Nakladem Ceského
museum, 1849, 2. vyd., s. 82, polozka 290.

> Gerhard EIS. ,,Albrant“. In Neue Deutsche Biographie 1, 1953, s. 151-152. Dostupné
on-line http://www.deutsche-biographie.de/pnd118501593.html.

¢ Srov. Knihopis http://db.knihopis.org/1LdlI?cll~P=4626; téz Vaclav PUMPRLA,
c. d., s. 618, a Josef JUNGMANN, c. d., s. 180, polozka 909.

Neémecké verze nejstarsich rukopisa v prepise otiskl Gerhard EIS, c. d. v pozn. 3.

Josef TRUHLAR. Catalogus codicum manu seriptorum latinorum 11 Pragze, Regia societas
scientiarum Bohemica, 19006, s. 131-133.

°  Frantisek Michalek BARTOS. Soupis rukapisii Ndrodniho musea v Praze. Svazek I. Praha,
Melantrich, 1926, s. 234.

10 Tamtéz, s. 65.
" Tamtéz, s. 41-42.
2 Viz J. TRUHLAR, c. d., 5. 84-85.
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staré tisky s Albrantovym textem: pro nas vyzkum vybirame tfi — prvnf je huma-
nisticky tisk z dilny Jana Pekka z roku 1527, Alr—C4v (LékKonT1, fotokopie
exemplafe s oznacenim Archiv Knihopisu 49 f ma k dispozici Narodni knihov-
na); zbylé dva barokni tisky jsou uloZeny v knithovné Kralovské kanonie pre-
monstrati na Strahové. Pod signaturou AC VI 81 je to tisk Karla Josefa Jauer-
nicha z doby kolem roku 1760, Alr—D8v (LékKonT2) a pod signaturou AA
XV 44, s. 1-64 nedatovany tisk neznamého tiskate, ktery vSak pochazi z pfi-
blizné stejné doby jako tisk Jauernichtv (LékKonT3)".

V dal§im textu se chceme zabyvat obsahem uvedenych osmi pfekladi Albran-
tova konského lékafstvi. Pro nas vyzkum vyuzijeme elektronické edice uvede-
nych textd, které pfipravila autorka clanku a které jsou dostupné z internetovych
stranek Vokabulife webového.'*

Obsah jednotlivych verzi se rozrustal: zatimco nejstarsi rukopis z Narodni
knihovny poskytuje na 30 navodu k lécbé konskych obtizi a v nejstarsim ruko-
pise z Knihovny Narodniho muzea je jich zhruba 40, v humanistickém tisku je
jich 110 a barokn{ tisky nabizeji pfes 140 receptt. V téchto textech tvofi ptivod-
nf Albrantav spis jen cast; i ta se béhem doby zménila, v nékterych pfipadech
rozéffila, nékdy byla ¢astecné vypusténa ci jinak upravena. Rady mistra Albranta
doplnili mnoz{ anonymni uzivatelé a opisovaci, takze v mladsich textech mu-
zeme hovofit o kolektivaim autorstvi mnoha dnes neznamych osob. V mno-
hych pfipadech je uvedeno vice navodu na jednu zdravotni obtiz, vyjimecné se
navody opakuji. Texty kromé lécby obsahuji i rady tykajici se zdravi kon¢ jen
nepfimo — napf. rada, jak podle vzhledu a chovani poznat dobrého koné¢, ¢i
rada, jak dobfe pfipravit koné k zavodu. Ojedinéle se vyskytuji 1 recepty k 1écbé
cloveka ¢i hospodatské rady. Oba barokni tisky jiz na titulnim listu uvadéji, ze
krome ,,zakladniho Albrantova (Albrechtova) Iékatstvi doplnuji i1 dalsi ,,veéci®
(Lekarstvi konskd jistd a dokonale skusend. Sepsand od M. Albrechta, stolmistra, kovire
a konire cisare Fridricha. K nimz mnobé véci ugiteiné json pridané. .. 1.kKonT2 Alr).
Uzitecnou pomuckou pro vyhledavani potfebného predpisu jsou abecedni rejs-
tifky, které jsou k obéma strahovskym tiskim pficinény; mladsi texty je nemaji.

Obsah knih Ize stru¢né shrnout pod dvé otazky — co se 1écilo a ¢im se lécilo.
Odpovedi na tyto otazky podavame mj. 1 ve formeé citat z knih konského

B Josef JUNGMANN, c. d., s. 82, zminuje tisk o 64 stranach, ktery byl vytistén v Par-
dubicich; mohlo by se jednat o tento nas tisk.

" Viz VOKABULAR WEBOVY. Webové hnizdo pramenti k poznani historické éestiny,
http://vokabulat.ujc.cas.cz (edi¢ni modul). Text LékKonT vyjde v tomto roce jako
elektronicka kniha a bude zdarma dostupny v fadé Starsi ¢eska literatura e-shopu
nakladatelstvi Academia (http://eknihy.academia.cz/starsi-ceska-literatura-1.html)
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Iékatstvi. Stejné jako pii léceni cloveka se v minulych obdobich i u konf lécily
pfedevsim ptiznaky chorob, nikoliv jejich pficiny; uzivame-li v nasledujicim textu
vyraz nemoc €1 choroba, jedna se o zjednodusenou formulaci pfi védomi, Ze se o ne-
moc v dnesnim slova smyslu ¢asto nejedna. Rovnéz v pfipadech, kdy se ve star-
sich textech vyskytuje nazev nemoci, ktery je dodnes uzivan nebo znam, nemusi
jeho vyznam odpovidat vyznamu v soucasné ¢estiné.” Vzhledem k rozsahu stati
neni mozné vyjmenovat vSechny neduhy, které v konskych Iékatstvich nalézame,
vybirame tedy jen piiklady. Jednotlivé obtize jsme rozdélili do skupin na zakladé
novodobych pfirucek klasifikace nemoci koni (pouzijeme skripta J. Zakopala'®)
a pficlenili dalsi vhodné skupiny, do nichz nazvy nemoc fadime podle pfiznakt
— skute¢na nemoc v§ak muze postihovat jinou ¢ast konského organismu.

P1i popisu nemoci uvadime na prvnf misto tucné nazev vyskytujici se v nejstar-
$im textu (LékKonNKI1 ¢i LékKonMuz1) a dile odlisné nazvy ¢i opisna spoje-
nf z dalsich textt v hlaskové podobe¢, kterou v textech nachazime (zachovava-
me mj. i kolisavou vokalickou kvantitu, kterou zaznamenaly staré tisky). Stejné
nazvy jiz neuvadime a neuvadime ani nazvy lisici se pouze hlaskovym vyvojem.
Za nejstarsim dokladem uvadime kontext dokladu, pokud s sebou nese néjaké
dalsi informace. V komentafich k charakteru nemoci se opirame mj. o odbor-
nou literaturu: zvolili jsme zamérné literaturu co nejstarsi, aby interpretace cho-
roby mela blize k jejim popisum ve starych textech, a to prace A. Jungmanna
Navedeni o konich 7z roku 1818'7 a J. Pecirky Uplny dobytéi iékar z roku 1858,
Interpretace historickych nazvi konskych nemoci na zakladé moderni odborné
literatury by mohla byt zavadéjici; staff 1ékafi kon{ i lidi ¢asto oznacovali vice

K 1nterpetac1 vyznamu staroceskych i mladsich vyrazi poslouzi mj. slovmky zve-

fejnéné na internetovych strankach Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR pod nazvem
I’OKABULAR WEBOV'Y, viz pfedchozi poznamka. Dalsim zdrojem je slovnik
Josefa JUNGMANNA (Slovnik Cesko-némecky Josefa Jungmanna I=1". Praha Pomoci
Ceského Museum, 1835-1839) a Frantiska Stépana KOTTA (Cesko- ﬂewea@/ slovnik
uldste grammaticko-fraseologicky 1-1711, Praha, 1878-1893; dostupny z internetovych
stranek Ustavu pro jazyk ¢esky http://kott.ujc.cas.cz/).

16 Josef ZAKOPAL. Newmoci koni 1, 2. Praha, SPN, 1985 (skripta); ze soucasné odbot-
né literatury o konskych nemocech uvedeme alespon objemnou knihu sestavenou
Hansem-Jurgenem WINTZEREM. Choroby koni / Nemoci koni. Bratislava, H&H,
1999.

' Antonin Jan JUNGMANN. Navedeni o konich. Praha, Frantisek Fetterl, 1818 (v poz-
namkach dale jen Jungmann a ¢islo strany).

% Josef PECIRKA. Upluy dobytci lékar to jest, zieteiné pouceni o spravném lécend viech nemo-
¢l kortl, hovéziho, skopového a veprovébo dobytka, psit i driibese . ... Praha, Jaroslav Pospisil,
1858 (v poznamkach dale jen Pecirka a ¢islo strany).
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chorob jednim nazvem, ptipadné pro jednu chorobu (napf. v raznych stadiich
vyvoje) méli nazva nekolik.

Nemoci respiracniho Gstroji

dychavice" (LékKonNK1 291v), dejchavicnost (LékKonNK2 103f), kuon
dejchavici (LékKonT1 B2v), dejchavicny kan (LékKonT2 B3v)

Dychavice je typicky piiklad obtiZze, kdy se jedna o pfiznak probihajici ¢i pfe-
stalé nemoci,” nikoliv o vlastni chorobu. Béznost tohoto problému je v textech
signalizovana tim, Ze autor nemoc nepopisuje, jen uvede lécebny postup. Lécba
spocivala v podavani ndpoje z hotfce,” soli a vina ¢i octa. V textu LékKonMuz1
je zapsan jest¢ jeden navod na lé¢bu dychavice, ktery mj. poukazuje na nebez-
pecnost choroby: Vezmi rihor Zivy, pustis koni v bhrdlo a odéj jej, at’ jest dobre v teple,
a tak joj Thojis, ness takét’ umird, ne musis se toho vaziti. (LékKonMuz1 324r). Zivodisné
lécivo je doporuceno i v textu LékKonMuz3 434, kde se pise o lécivosti smési
prachu ze spaleného jezka s octem. Dalsi pfedpisy z tohoto 1ékatstvi na dychavi-
KonNK2 se doporucuje odvar z mladého zita (103v) nebo prazeny mak pfidany
do ovsa (106r). Hojnost navodu k 1écbé opét poukazuje na béznost obtize a také
na jeji rizné priciny.

kas8el” (Ktery kiisi ma kasel a pocing boky souti 1LEkKKonNK2 103v, taktéz tisky)
Opét se jedna o typicky pfiznak nemoci, vétsinou nikoliv o nemoc samu.
Za poznamenani stoji, ze o kasli se nejdifve pojednava az v rukopise z poloviny
16. stoleti — ve stfedovekych rukopisech se o této obtizi nepise. Z citovaného
dokladu vyplyva, ze se jedna o zavaznéjsi chorobu, nebot’ kan pfi ni zacne szt
(nebo ss7iti), tj. hubnutim se mu zac¢nou propadat boky. Nejstarsi text opét do-
porucuje zivocisné 1écivo: [egmi kopec mravenciiv i s tim se v$in kopeem, totig 3 3ent,
a var‘je u vodeé, prikryje hrnec, aby nevylezli, dobre, a nvare je, proced skrze sat, ddvej to koni
piti, nechee li, lej jemu to v hrdlo, a budet’ zdray (LékIKonNK2 103v). Tisky uvadéji
kromé tohoto receptu jesté navody, které maji racionalnéjsi zaklad — uzivaji
k 1écbé predevsim rostliny (jivi, chfen, cekanka) ¢i sadlo, stl a slaniny — vse se
pfidalo do krmiva. Dalsi moznosti 1é¢eni byla vejce s octem, ktera se vlila koni

—_

? Srov. Jungmann, s. 110.

20 Té7 Pecirka, s. 119.

Ingredience léc¢iv uvadime podle pramennych textd; je nutno mit na mysli, Ze uvede-
ny vyraz nemusel mit stejny vyznam, ktery ma v soucasné cestine.

Jungmann, s. 111, Pecirka, s. 90-91.
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do hrdla. Pokud by uvedena lécba nebyla tspésna, autor textu radi koné prodat
(paklit’ jemu to nespomnoz, odbud jeho 1.ékKonT1 B2v—B3r).

kéri jest vozhiivy (LEékKonNKT1 290v), jest ozhfivy (LékKonMuz2 280r), vozhfi-
vice, vozhtivka® (LékKonMuz3 433, 435), jest ohfivy, vohfivice (LékKonNK2
93v, 94r), vohiivka (LékKonT2 A3v)

Dle popisu u A. Jungmanna 1 J. Pe¢irky se jedna o vaznou nemoc, ktera ma
razné stupné prubéhu a muze trvat riznou dobu. J. Pecirka pro nakazlivost
choroby doporucuje utraceni zvitete a dezinfekci staji, jak veli zikon.”* Dle A. Jung-
manna se voghrivka mize vylécit v ranych stadiich.” Vyrazem voghrivka ap. byla
pravdépodobné ve starych pojednanich oznacovana rizna nakaza katarového
charakteru — v textech neni choroba nikterak popsana, bylo zfejmé obecné
znamé, o jaky neduh se jedna. Stafi konsti 1ékafi voghrivks hojili, 1 kdyz 1 z nej-
starstho textu plyne, ze 1écba olivovym olejem smichanym s médénkou byla
nejista co do délky 1écby i co do vysledku: Vezmi puol libry oleje diévéného a var jef
u panvi a vexmi k tomu Spangrin a pricini a nechaj, agt’ ustydne, naliz pak koni v chijepi,
budet’ do téhodne zdrav, nebo umie u puol lété. (1ékKonNK1 290v). Uz rukopis Lék-
KonMuz3 z konce 15. stoleti navody na vozhfivku rozsifuje a doporucuje téz
dalsi 1éciva, napt. bedrnik, routu, starcek, sul, rtut’ atd. Casto se na rizné nedu-
hy doporucovaly topinky se soli (Upecenii topénkn vosole 3 reného chieba, divay mu ji
vZdy pred vods. 1.EkKKonMuz3 435). Ucinny mél byt také prach z netopyra s octem
(Vezmmi netopyre a spal je v hrnei. A roxpusté ten prach octem, li koni v hrdlo. 1.ékKon-
Muz3 433). Rukopis z 16. stoleti jiz doporucuje i 1écivo g apateky: Vezmi prachn
v apatyce, jens slove kejchavka, nasyp ji do uzlickn sena a vecpej koni v chiipé, at’ se hesky
vyprskd, a to nékolikrit za den, dokud? se nezhoji (LEKKoNNK2 94r).

hiibéci (nemoc)® (Proti hithéci nemoci, kdyZ chijpémi jde, a ma $ldazgy mezi Celistmi
Proti hithéci v celistech 1.EKKonNK2 94v)

Rovnéz nazev této choroby, at’ jiz jako substantivizované adjektivum ¢i slovni
spojeni, se vyskytuje az v mladsich textech. Zavaznost choroby se nehodnotila
stejné: J. Pecirka pise,” ze patri mezi nejobylejnéisi nemoci koriské (s. 93), ktetra skoro

23

Ozbiivice Jungmann, s. 104, ozhiivka Pecirka, s. 96—-100.
2 Pecirka, s. 98.

» Jungmann, s. 106.

% Jungmann, s. 95-96, Pecirka, s. 93-95.

77 Pecirka rovnéz spravné zdavodtuje vatiabilitu v naslovi vyrazu (br7bécs, chijpéci), ktera

trva do dnesni cestiny: ,,Hiibéci sluje proto, Ze nejcastéji u hifbat pfichazi, a chii-
péci proto, ze uchvacuje nejprvé nos ¢ili chiipe.” (s. 93).
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nikdy smrtelné nefoni (s. 94). A. Jungmann upozorfiuje na ruzny pruab¢h nemoci,
také ve spojitosti s tim, ktery ud ¢i organ nemoc postihne (s. 95). Uvedeny ruko-
pis popisuje hifbéci kdyg chiipémi jde, a [kiiri] ma Zldazy mezi celistmi (94v), k tomu
doporucuje mast ze sadla, masla a rozchodniku, aby se /gy provalily. V jiném
receptu se k mazavé slozce pfidava cesnek (94v). Nab¢hlé zlazy se mohou vy-
skytovat i na nohach, které mokvaji a pokryvaji se strupy: Keerému koni tece hiibé-
¢l po nohdch. Nedej s nim do vody jezditi, dokud? mu strup nebude prseti, neli kterej ma
nohy nabéhlé a vosuté, s tim ka do vody casto jezditi, a tim mu noby plasknon. 1.EkKon-
NK2 103r). V téch piipadech autor doporucuje studenou vodu.”

Nemoci hlavy, od¢i, usi, tlamy a zubl

nehet” (LékKonMuz3 423)

Vyrazem nebet se oznacoval oéni problém, kdy spojivka pferista na rohovku

a vypada jako nehet. Stredovéky rukopis v pfedpise proti #ehtu uvadi moznost
lécent, kterou jsme zatim v piikladech neuvedli — zatikavani: Neber. Lesi u nne
host v stodolici, 2alogiv hlavu tobolici. A to bud ve jméno 1 otce i 1 syna i ¥ ducha svatého.
1 Amen. A to potiikrit rfiekaj. V tiscich nalezneme dal$i navody k 1écbé; ani z nich
neplyne, ze se jedna o onemocnéni oka: Prebni mu ucha na dvé, ures mu vnitr* kus
ucha a nasyp nu do ného a v chiipi soli, aneb vstré mn v chiipi spici na obé strany a natvi nu
e soli dobre. (1.EkKonT2 C5v). Pomoci rovnéz mélo pousténi krve z zil v okoli
OCL (mad kit Zilu pod olima, bliz k celn, prores mu ji nogem, at’ mu krev jde, a nexmeskdve

ho, neb by umrel, jaks by se mu nebet rozmobl (LékKon'T3 43).

30

hluchy kan (I.ékKonT2 D1r)

Pouze v baroknich tiscich nalézame recept na konskou hluchotu. Koni po-
muze vyluh z fedkve a netfesku s peptem: VVezmi vodu redkvovon a vodu netreskovou,
at’jest ji s [5icku, potom dvé zrna treného pepre, vsyp do té vody a poustés mu ji do us, a bude
zase shyeti dobre. (LékKonT?2 D1r).
podnozubek (I.ékKonMuz3 436), podzubek™ (LékKonNK2 101r)

Jedna se o ostry vyrustek na stolickach, ktery koni vadi zvlaste pfi krmeni.
Formulace v zahlavi uvedeném textu z muzejniho 1ékafstvi je zfejmé chybna.
Kromé $patné uvedeného nazvu podnozubek je ziejmé cely recept chybné pfifa-

2 Taktéz Pedirka, s. 94.

¥ Jungmann, s. 134-135.

" Srov. STAROCESKY SLOVNIK, s. v. zehet, dostupny z http:/ /vokabulat.ujc.cas.cz.
' Jungmann, s. 194-195.
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zeny, nebot’ se v ném pise, ze se hodi k 1écbé koznich problému a doporucuje
se v ném pfikladat smés z bilku a vapna. Nalezita je spiSe lé¢ba uvedena v mlad-
sich textech, kde se doporucuje nejprve mechanicka lécba, kterou radi téz A. Jung-
mann®® (Rozkag mu je dobrie vybrati a vystroubati 1.ékKon'T2 Blr); z pokrac¢ovani
pfedpisu vsak neni dostatecné jasné, kam se ma smés s cukrem ¢i medem po tfi
dny aplikovat (poton mu skvar s cukrem, pakli nemads cukru, tehdy spust medu s starym
sddlem a napust mu toho medu a nech tak stati az do tietibo dne, pakli jest velky, i mu to
vice, a tak mu spomuses LEKKonT2 B1r). — Pod(no)zubek je ptikladem obtize, kdy
se projevuje chybovost a nesrozumitelnost starych textt, jejichz obsah byl ¢asto
opisovateliim ¢i tiskafim nepochopitelny a tak jej, jisté nezamérné, zkreslili.

Zabry” (LékKonT1 C3v)

Nemoc s nazvem Zabry (téz Zabry) nachazime rovnéz az v tiscich. Jedna se
o viidky na sliznici v tlamé, zvlasté na dasnich. A. Jungmann radi poustét z das-
nf krev; tento pfedpis se dle starych konatti hodi jen pro starsi a na pousténi krve
zvyklé koné. Mladym je doporuceno pozirat je¢men, ptipadné gibry propalovat
(Kazg udélati Zelego jako klikn a potom rozhorditi, xder mu tim tu svrchni knogi 3 Zabruoy,
neuskodit’ mu nic, a potomt’ jich miti nebude, budet’ dobre jiesti. 1.ékKKonT1 C3v). I koni
zvyklému na pousténi se krev musi poustét s opatrnosti: VVezma jazyk ven 3 hrdla,
kdz dreti a roubik mu v hrdlo vstré; aby t¢ nenkousil, potom, vezma pustadio, drubou
ddsert nu probodni a dalé nic. Pakli ddle zabodnes, nebudes moci krve staviti, puojdet’ mu t7i

dni a umret. (tamtéz). Pokud by neslo krev zastavit, doporucuje se zajet s koném
hluboko do vody.

Nemoci traviciho Gstroji

oteklé hrdlo™ (Ktery kuori ma oteklé hrdlo, Fe proto jiesti nemizg 1.ékKonNK1 289r),
otok hrdlu (ILékKonT1 A2v)

Jedna se obstrukci v hrdle, ktera znemoznuje pfijimani potravy. Jako 1écivé
prostfedky jsou uzita syrova vejce s octem, ktera se spalf a prach se vstréi koni
do hrdla. Nasledkem toho se dle starsich texta #egity propadni. Mladsi tisky uva-
deji, ze se vredove prodéi (LékKKonT1 A2v). Terminologie oznacujici chorobné no-
votvary byla ve staré i starsi cestiné dosti bohata a vyznamy se vzajemné piekry-
valy. Nezit 1 vied mohly oznacovat stejny problém.

2 Jungmann, s. 195.
¥ Jungmann, s. 186 (slucuje zde onemocnéni $dbry a $dba, coz neni nilezité).
34

Srov. bolent hrdla Jungmann, s. 89-91.
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Zlazy (LékKonNK1 290v)

Nazev této nemoci se vyskytuje jen v rukopisech, v tiscich jej nenalézame.
Jedna se opét o zdufeninu v hrdle. Jako 1ék se predepisuji bilky z 24 vajec smi-
sené s kadidlem. Doplnkem 1écby jsou dva kruhy z kofene kopfivy, pfilozené na
hrdlo a na prsa: Vegma bielky od ctrmezcétma vajec, smésiz to s kadidlem a nali jenin
v hrdlo a polog jemu krub na hrdlo a druby na prsi. A ten jest krub koprivny koren. (Lék-
KonNKT1 290v). Jedna se opét o navod, jehoz spravnym znénim si nejsme jisti.
Pisaf rukopisu LékKonMuz1 321v zfejmé rovnéz nerozumeél obsahu a jeho za-
pis je velmi zkomoleny. Mladsi muzejni rukopis cituje v podobném znéni jako
nejstarsi text z Narodni knihovny, rozdil je pouze v poctu uzitych vajec: uvadi
jich jen 23 (LékKonMuz3 420).

nemuiZe ho [koné] Zadna véc proskociti, aby lejna poustél (LékKonNK2
104r); kin, ktery srat nemuoz® (LékKonT2 D2r)

Poruchy vyprazdnovani fesi pouze mladsi texty konského lékatstvi. Text
z Narodni knihovny piSe o prospésnosti sevcovského cernidla a benatského
mydla — smés se koni naleje v hrdlo. Benatské mydlo je mozné smichat také se
sadlem; zde autor doporucuje uvazat koni hlavu vzhuru v lisicich, tj. ohradé uzi-
vané ke kovant: VVegmi staré sidlo, 3tluc je a benatské mejdlo drobné 2krajej a vymise do
toho sddla a kaz koni v hrdlo kldsti, at’ poZivd, a nvag jemu blavn naboru, ale v lisicich, aby
mobl pogivati, a tak jej ibned proskoci. Barokni text LékKonT2 D2r poskytuje dalsi
recept pro koné, ktery sriti nemnoz. Vai* nmu oves s ajelt repou, ddvej mu, co nejéastej,

a bude zdrav.

sralka® (Sralku koni zastaviti LEkKonT2 D2r)

Opacny piipad problematického vyprazdnovani zase fesi jen mladsi texty;
doporucuji zaludy, pohanku a omezeni piisunu vody: Ddvej nu mlené Zaludy, cos
nejstarsi miizes miti, stluc je s pobankon, na to at’ nepie, i budet’ zdrdr. (1.EékIKKonT3 52-53).

Nemoci mocového a pohlavniho Gstroji
kuoni v sob& vodu zadrZi®’ (Ktery kuoii v sobé vodu zadri nebo sé v ném stavi 1.ék-
KonNK1 291r); nemuoz vody pousteti (LékKonT1 B4yr).

Proti zadrzeni moci je doporucena stluc¢ena skalice se sadlem, aplikovana do
konecniku (Tehda vezmi atramét, thuciz jej na prach, k tomn pricin kus sadla v vstré jenin

% Strov. zdcpa Pecirka, s. 132.
36

Srov. prijjem Pecirka, s. 130, Jungmann, s. 118-120.
7 Strov. staveni vody Jungmann, s. 126-128.
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v 191, a tak bude scati. 1L.ékKonMuz1 322rv). Tisk z 16. stoleti dodava dalsi navody —
uZitl benatského mydla a éernidla soucasné se zah#atim koné pii béhu. Zivocisnou
lécbu predstavuje uziti ingredienci z kapra a raka (rakavek, tj. usazenin z rac¢iho
zaludku, a pravdépodobné¢ chrupavek z hlavy kapra), jak o tom svédci tisky:
vexma sernovky rakove a 3 hlay kaprovych, stluc to na prach, daj mu to v hrdlo s teplon
vodou (LEékKonT1 B4r). O ucinnosti prachu z jelenfho rohu se slepi¢im vejcem
se pise v textu LékKonT?2 B2v; jelen vsak musel byt skolen mezi dvéma svatky
Panny Marie: vegmi jeleni rob, kterého mezi matkami bogima abijeji, nastrug ho pilni-
ke, a slepici vejce, dej koni piti s vodou, a musit’ pustiti, ag krvi pujde. V témze textu je
uveden dalsi zptisob 1écby — pousténi z zil na nohach.

Zluva® (Krery kuori ma $uvu, Ze jemn $ila otekla pod biichem 1ékKonNK1 291x);
zluna (LékKonNK2 102r); zlava® (LékKonT2 B2v)

Dle Jungmannova Navedeni se jedna o otok penisu, ktery muze pochazet od
nedbalého myti a ¢isténi koné. Nejstarsi text doporucuje mazani bylinnymi 1é¢i-
vy: K tomu vezmi semenec a psi kopr a to smés a thuc spoln, 3mazigt jemn, budet’ drav ete.
(LEékKonNK1 291r). Stejné staré muzejni lékatstvi a také vSechny pozdéjsi texty
vsak misto pstho kopru doporucuji psi krev (LékKonMuz1 322r). Znéni v Lék-
KonNKT je tedy nejspis chybné; pridani krve do léciva k mazani by mélo vétsi
opodstatnéni.

konec tece (Kterénmu koni konec tefe 1.€kIKKonT1 Cdr)

Jen v tiscich nalézame informaci o vytoku z pyje. Doporuceno je provlékani
zini, kterym se odstranoval zaniceny otok:* VVezmi $ini a nvlec mn a tieti den hnes
Sini, pustit’ se hnnoj a otok plaskne a 2hojis jg. (LékKonT1 C4r). Variantni 1écbou
bylo piikladani smési bilé mouky, medu a octa: vezzi bél, strdi a ocet, var to spolu dobre
a prikldde; (1.ekKonT3 47).

Nemoci pohybového ustroji, véetné kopyt

vypleceni* (LékKonNK2 96v); kin se vypleci (LékKonNK2 96¢)
O vymknuti kosti z lopatkového kloubu informuji opét az mladsi texty. Vyraz
vypleceni se v nich uziva nejen v souvislosti s plecemi, nybrz vypleceny mohou

* Jungmann, s. 177-178.
¥ Tento nazev je uveden v hlavnim textu tisku, v rejstiiku je podoba $luva i $lava.
0O této metodé téz Pecirka, s. 146—148.

U Ochroma v pleci Pecirka, s. 45-47, Jungmann, s. 199-200.
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byt i jiné klouby. Mladsi rukopis z Narodni knihovny radi, jak poznat vyplece-
né¢ho koné: Hled' mu na obé plece, a jestlige jest vyplecen, hned md sus jedno plece neli
drubé. Jinak: Kag se jemn na tu nobu obrdtiti, a bude li vyplecen, obrdti se tézce. (1.ék-
KonNK2 96r). Na samotné vyplecent, které je patrné na noze, ma pusobit krev
s reznou moukou a popelem; touto smési doporucuje autor po zahfati mazat
koni plece: Kag koné zahiiti dobre, potom dej mu pustiti 3 paty g 5ily u 1 noby, na kterés
se vyplect, vezmi tn krev v stiep a rezné monky, 13 popel a smés to spolu, potom dej
prosekati plece, kdest’ se zda, pustadlenr a nechef ho tak ag do tetiho dne. (1LEKIKKonNK2
96v). Po diikladném umyti se kin v teple opakované maze sadlem a olejem: maze
starym sddlem rozpusté, dokud jest toho potrebi, s Inénym olejem rovnymi miranti, a to spolu
var a mag v teple vidyckny tieti den ag potiikrat, potom mazej starym sddlem a dievénnym
olejemn rozpuste, a tin mu spomizes (tamtéz). Kromé této lécby vyuzivajici léciv i me-
chanické terapie text doporucuje téz magickou lé¢bu, kterou oznacuje za nejsku-
Senéfst likarstvr. Vezmi nit a 3meél koni to plece a udélej 3 1¢ miry svici, pridaje & ni jinych
niti vi, a mé od vichn dolii a dej tu svici ve jméno bosi a matky bosi a svatého Stépana do
kostela, at’ shord, a k tomn néktery peniz bogi, hojit’ se, to jest nejskusenéisi likarstvi.
(LekKonNK2 96r).

vejtka (LékKonMuz3 434)

Jen jednou mame ze zkoumanych textt dolozen lexém vejtka (< *vjitka), ktery
pravdépodobné oznacuje podobny problém jako vypleceni, tj. vymknuti kosti
z kloubu. Rukopis z konce 15. stoleti poskytuje jediny navod k 1écbé, a to opét
1écbu slovem, lekovinine: Svaty Petr jel na svém plesnivém koni, potkala jej mild matka
bo%i, an kulbd. ,Svaty Petre, co jest koni tvému plesnivémm, e kulha?* ,,Mild Marie,
matko bogeé, vejtkn ma v noze aneb v plect. “,,Svaty Petre, lekuy nn, at’ nekulha. *,, Neumiens.
o Leknj mu kost k kostz, oud k oudu, maso k masu, Zila k $ile, kuoge k kigi. A to ve jmé
boba, Zehnam vejtkn ven, i ve jmé syna, i ducha svatého, i vieho jednobo hospodina, vystup
ven 3 dnesnim sluncem za horn, amen.“ (1LékKonMuz3 434)

proboj* (Ktery kdvi ma proboj u noby LékKonNK1 291v); probuj (LékKonT2 C3v)

Pii kovani doslo obcas k zarazeni hiebu do kopyta, ptipadné si kun poranil
kopyto jinym predmétem, napt. kamenem ¢i trnem. Lécba spocivala ve vyciste-
ni rany a v pfikladani horkého chleba a nasledné sadla a jedlového chvoji: Towzu
[tj. koni s prdbojent) jej prorez horkym Zelegem a inbed meéj horky chléb hotov a nalog na
to, nechajz za 17 dni. Potom vezymi staré sadlo a listie jedlové, nalog na to, tiem jemn mizges
pomoci ete. (LEKKonNK1 291v).

“ Jungmann, s. 207-208, zakovini Pecitka, s. 18-19.
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zajem (LékKonNK1 291r)

Podobny problém pojmenovaval vyraz gdjen (A. Jungmann i J. Peéirka® uzi-
vaji oba vyrazy jako synonyma). Rovnéz na zdjen doporucuje nejstarsi rukopis
z Narodn{ knihovny po odejmuti podkovy pfikladani horkych ingredienci, po
némz se kan do druhého dne zhoji: Vezmi & tomu dobre varené jably s horkym sadlem,
odejma podkovu, navézig jemu na nobu pres noc a itra jed, kam chees, budet’ 3drav. (Lék-
KonNKT1 291r). Mladsi rukopis z téze knthovny dodava druhy, shodny pfed-
pis, pouze v ném jsou jahly nahrazeny prosem (LékKonNK2 991). Podrobnéjsi
popis piikladani smési se sadlem v jakési kapse na nohu uvadi nejstarsi tisk:
Veezomi jably anebo pseno, varje v tukn anebo v sddle, vytahna hiebik aneb chees li podko-
vu odjiti, nciniz mosnicku kogennon aneb platénnon, nakladig v ni téch jabel, vstriis koni
nobu v tu mosnicku a obvéz, nechees li déle, ale pres noc. 1LékKonT1 A4v). Protoze se
jisté jednalo o casty problém koni, rovnéz barokn{ tisky dodavaji dalsi recepty
s vyuzitym jinych piisad.

kon sobé zasko¢i (LékKonNKT1 290r); zaskoka (LékKonNK2 95v); zaslepeni
konské (LékKonT1 C2r); kuon zaslepi sobé (tamtéz); zaslapa konska (LékKon-
T2 C3v); zaslap*™ (tamtéz D5r)

Témito raznymi pojmenovanimi se oznacuje poranéni korunky kopyta, kdyz
si kun pfislapne nohu; toto zranéni mu muze zpusobit i jiny kan. Zdslap muze
mit za nasledek otevienou ranu, otok a zanét. Ranu je tfeba vycistit, aby (dale)
nehnisala a poté je vhodné pfikladat lécivou smés tésta a vajecného bilku: Tehda
uiiné ranu (istil, pologiz na to topenici s soli, at’ sé nesmrds, a (il to na kazdy den. Anebo
vegyma bielé tésto, smésiz s bielkem v hromadu a nalog na to a nechaj do tretieho dne, tak jemn
spomézes. (LékKonNK1 290r). Uzit vaje¢ného bilku s dal$imi pfisadami v kom-
binaci s koupeli ve vodnim toku doporucuje také tisk ze Strahovské knihovny:
Vezomi vitrolinm, rozdéle) je s bilkem vajecnym, to spolu prikiddej nn na ten rob v tu bolest,
a vysusi mu vsecko. Potom vezmi vysoky traik, cernoblivek a repicek, var to, vezma vody
o proudeé dolu, vymevej mu, a 2hojit’ se, by se na malicku drel, a také aby mu zaskvaroval
starym sddlem. (1LEkKon'T3 59).

roh prsi (ILékKonMuz3 433), roh prchly (LékKonNK2 102r)

Rohové pouzdro kopyta neni dostateéné pevné, loupe se, opadavaji (prs)
z n¢ho ¢asti a postupné se rozpadava. Nejdulezitéjsi je jej dikladné promastit
a zpevnit hustou tekutinou: Vegmi pryskerici 3 jedle a med s voskem, staré slaniny,
guieretcl lnoj rogpustéiny. A kolomast, spust’ to v hromadu a maz roh. (LékKKonMuz3 433).

“ Srov. pfedchozi poznimka.
' Jungmann, s. 219-220, Pecirka, s. 14-15.
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Pisaf jiné¢ho Iékatstvi soudi, Ze staci ¢isté maslo: Mag jensu mislen nepranym, hned
Jak je 3 podmasli vezmes, a tak mu rob spésné vyroste (1LEkKKonNK2 101v). Dulezité
rovnéz je, aby kan nestal na tvrdé podlozce, ale aby stani bylo m¢kké — k tomu
jsou vyuzita lejna, v nichz ma pfes den kan stat: Zkopes koni stani pod prednima
nobama a nalej do toho mista 3 hnojné louge vody a vindej tam kravich a sviriskych lejn, aby toho
bylo vice nezli prsti, a at’v tom kiiri stoji ve dne, a na noc jej 3ase dej na jiné, cistotné stani (Lék-
KonNK2 101v-102r). Mazani a mékké stani doporucuje téz A. Jungmann.*

Nemoci klize, otoky a novotvary

prhnély* (LékKonNK1 289r), prchnély (LékKonMuzl 319v), prohnily (Lék-
KonNK2 97r), prchy (LékKonT1 Clr), prchnily (LékKonT2 A6v)

Nazev oznacuje mokvajici strupy (¢hrdsty) na nohou koné. Lécba spociva
v aplikaci pro kuzi a srst agresivnich prostfedka, jako je louh, mog, sira ¢i rtut’,
kterymi se strupy vycisti a vysusi. Nasleduje pfikladan{ 1éciv se sadlem: Tomu
[koni] myj kalkusen a mocem, ag ty chrdsty jemu spadaji. Potom vezmi kyselé tésto, kladis
mnt na to po 17 dni, ag mu ty viasy spadni. A vexmi pak staré sadlo a rtut a sirn, smésiz to
v hromadu, mazig tiem casto, a tiem jej hojis. (LEKIKonNK1 289rv). Lékaftstvi z kon-
ce 15. stoleti doklada lé¢bu zivocisnou, za pomoci né¢jakého druhu plza ¢i zizal:
Viezumi knoru s listem olsovi, vari to velmi dobre. A tn vodn, vezma kus sukna, omode je v tu
vodu, 1173 velmi dobre, agt’ jemu krev potece. Potom vezma ty blemyzde, 3 zemé vylazie,
spalig je ve dyii hrnci novi, co toho tu vynde, tiem mag tomn koni. (LékKonMuz3 430).
Alternativou je popel spalenych §isek, ktery se patrné smicha s néjakou mazlavou
slozkou: Pakli by téch blemygdov 3 zemeé nemobl mieti, ale vexmi Sisek borovyeh velmi
suchych. A ty také spal v hrnciech. A cog tu vytece, tiem tn ma%. (tamtéz).

neZity (L¢kKonNK1 290r)

Jako megit se v staré ¢estiné oznacoval jakykoli novotvar ¢i otok, ktery byl razné
nebezpecny a mohl byt naplnén rtiznym obsahem (hnis, vypotek, tkan aj.). Pod
tento vyraz se tedy zahrnovaly puchyte, viedy, nadory, bradavice atp. V konském
Iékatstvi je uvedena jak 1écba negitsi ve formé otoku, které maji po zakroku
splasknout a které se nachazeji napt. v hrdle (vstre [lecivo] koni v hrdlo, ast’ nmu s¢
neity propadni 1L.EKKonNK1 289r), tak neiti na kazi, které je tieba radikalné vy-
cistit a nasledné zacelit (Ktery kdri md negity kdeg kolivék, tu jemu na kiig proreg, pak
siru horkym Zelegem tam apust, pak vezma topenici dobré slanil, navéziz jemu dvakrat a
den tamtéz 290r).

* Jungmann, s. 217.
“ " Prehnily Jungmann, s. 173-175, Pecirka, s. 38—40.
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kéf ma zdaveny chibet,” sadmo (LékKonNK1 2911), sadmivy chibet (Lék-
KonMuz2 281r), sadnivy hibet (LékKonNK2 95v), oddaveny hibet (LékKonT1
Clv)

Hibet koné se n¢kdy otlaci ¢i odfe od sedla ¢i jiné ¢asti postroje. Poranéni
muze mit razné podoby, od zhmozdénin po krvavé a mokvajici rany. Konsti 1é-
kafi sadmo 1é¢ili aplikaci prachu a snazili se sedlem nezakryvat postizena mista:
Ktery kot ma zddveny chibet, tehdy seha staré podesvi, k tomu svini kost, 5Gici Celist, ucinis
prach, pospiz jemu sadmo, bude lit’ nablo kam jeti, ale ncini komdrku na sedle, jakos sadmo
Siroko, pak oblog jej, zeélét. (1LEkKonNKT1 291r). Misto 47 éelisti doporucuje pisaf
LékKonMuz2 281v srui zub; tato zaména zfejmé vznikla nespravnym ctenim
opisovaného textu. Mladsi texty uvad¢ji i dalsi recepty na sadmo, které jsou za-
lozené na mazani sadlem ¢i pfikladan{ hojivych prosttedkua: Krery kist mid sadmro,
vezymi hotkého lupene koreni a starého sadla, tiuc jednobo jako drubébo spoln a mas koné,
a hojit’ se. Jinak: Vezmi hadi traik a var jej s vodou a s starym pivem a par ho tim lasto
a priklidey listitka 3 toho koreni na rdany casto, bojit’ se tim spise nezli s cim jinym. (1.Eék-
KonNK2 95v). V tiscich se nachazeji dalsi pfedpisy k 1éceni, které vyuzivaji nej-
ruznéjsich ingredienci a postupti — vhodné je napf. ¢asté myti vodou ¢i moci:
Hrbet oddaveny zhojiti, mej mu casto s studenon vodon, pakli chees molem clovécim, lépe jest,
potom mag starym sdadlem dobre a brari nu, at’ sobé nebryze. (LEkKKonT2 C2r). U mnohych
receptu se vyskytuje sadlo,” které md i jiny vyznam nez vytvofit mast’ovy zaklad
(vezpmi Husté predivo, stluc s sddlem a namag mu sadmo, predivo tahne hnilj a sadlo obmék-
cuje a hnoji tamtéz).

§paty® (LékKonNK1 291v)

Lexém oznacuje novotvar na kloubu nohy, ktery postupné kostnati. Staff 1¢é-
kafi doporucovali 1é¢it spaty v dobé, kdy jeste kostnaténi nenastalo; ve vsech
textech jsme nalezli jen tento jediny navod: Krery &dri md $paty, tomu kogi na kiig
profeg a navé jemn balsin plany za 117 dni, a tiem sé 2hoji ete. (1LEkKonNK1 291v).
Nazev nemoci je puvodem némecky a nebyl mladsim tiskafim srozumitelny,
takze zahy dochazi ke komoleni textu a uvedena 1écba je zapsana pod nadpi-
sem: Krery kuort nemmuo spati (LékKKonT1 C3r, podobné LékKonT?2 Cbr). Posledni
tisk nadepsal citovany navod nadpisem Zdpar ktery kin md (LEkKonT3 28).

7 Jungmann, s. 167, bolesti na koboutkn Pecirka, s. 61-62.

%O lé¢ivych tcincich sadla srov. Alena M. CERNA. Hloupy jako sadlo a stydlavy
jako skopovy 14j. Nase 72, 90, 2007, s. 81-93.

¥ Jungmann, s. 196197, spat neb ndkolenice Pecirka, s. 30-32.
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halguf > (Ktery kdri ma halguf, to jest jako s€ viasy nad kopytem zdrastie 1LEkKKonNK1
291v), haghuf (LékKonMuzl 323v), vlasy nad kopytem zdrastené (LékKon-
Muz2 284r), hangulft (LékKonMuz3 428), hangluf (LékKonT1 B4r), haglauf
(LékKonT2 B6v), hangluv (I.ékKonT3 60)

Variantnost v zapisu choroby svédéi o rozpacich pisatta a tiskatt, kterym
nazev némeckého puvodu nebyl srozumitelny, proto jej nékdy vynechali a za-
chovali jen popis obtize (LékKonMuz2 284r). A. Jungmann ztotoznuje halguf
s podlomem,” coz je zanét spénkové kosti, ktery ma za nasledek trhliny v oblasti
korunky kopyta a nasledné mokvani a poskozeni (3drasténi) okolni srsti. Lécba
spocivala ve vycisténi rany a pfikladani kadidla a pozdéji smési otrub, soli a sil-
ného, kvalitnitho octa: K fomu vezmi (isté kadidlo a rozsir to na dva prsty v $iri, gtlue
v horké medenici a nalog jemu 3a horka. A po trech dnech sejmi a vezmi otruby a suol rovné
a octa litého, smésiz to v hromadu a 1% jemu Casto, a tiem jemu spommoges. (LékKon-
Muz2 284r). Proti halgufu opét v textech nenalézame dalstho pfedpisu k lécbe.

méchyf v kolen&* (L.ékKonT2 C8v)

O vodnatém otoku kolena se zminuji jen oba barokn{ tisky. Vysledkem 1écby
ma byt odstranéni tekutiny, kterou méchyi’ obsahuje, zabranéni vzniku hnisu
a,,vysuseni“ otoku. Toho lze dosahnout protahovanim zini> (VVegmi Zini, protah-
ni vSecken méchyr a zazenes jej. LekKonT2 C8v). Jina lécba spociva v piikladani
obkladt, prachu a kasi z riznych piisad: vezmi dobry ocet, stred, 3 inu moukn a plany
kmin, var to dobre jako varmugi a par mu nobu pod srsti dobre, a potom vem otruskii sen-
mjch, posyp na nobu, splasknet’ méchyr i otok, nech ho tak za i dni stati a tou varmugi
mag mu méchyr, vytabne jej i vysusi. (tamtéz).

Paraziti
&rvi v Zaludce anebo v bfise™ (LékKonNK1 289v), kin jest Cervivy (Lék-
KonNK2 100v)

V textech konskych 1ékafstvi se pomérné casto pise o raznych parazitech,
které napadaji vnitfek 1 vnéjSek konského téla. Dle popisu neni mozné stanovit,
o kterého parazita konkrétné se jedna. — Travici astroji koné dle textt napadaji

Jungmann, s. 173.

Srov. pfedchoz{ poznamka.

2 Ndlevka Jungmann, s. 183-1806, taktéz Pecirka, s. 29-30.
5 Srov. Pecirka, s. 146—148.

Jungmann, s. 121, Pecirka, s. 135.
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cervi; zatimco J. Pecirka povazuje vyskyt ¢erva v zaludku koné za béznou a nik-
terak nebezpecnou zélezitost, nehodnou léceni, A. Jungmann vypisuje mnozstvi
problému, které ¢ervi mohou zpusobit — od nechutenstvi az po padoucnici a sou-
chotiny; pod vyraz cerv totiz zahrnuje osm odlisnych a rizné nebezpecnych pa-
razith.”” — Albrantovo koniské 1ékatstvi 16¢i éervy v biise octem, vinem ¢i olejem
smichanym s aromatickym a palivym prostfedkem, ktery ma parazity zahubit:
Vezmi ocet a vajecné skorepiny, sciniz to v hromadu a 3the. A vezma rez od Seleza a pra-
Zeny per, siiniz to vse v hromadu, aby bylo viagno, vliz to koni v hrdlo. Neb vezmi rebiiiek
a 1e% jej dobié a var'jej u viné. A kdyz bude vhod, naliz jemn v hrdlo (1EKIKonNK1 289v).
Utinnost 1é¢by viak nebyva nepochybna, proto autor mladstho rukopisu z Na-
rodni knihovny doporucuje radéji koné vcas prodat, resp. se jej zbavit: Krery kiir
Jest Cervivy, vegmi pail funtu oleje a zvar jej v panvi, potom vezmi bedrnik a riut’ k tomu
a nechej, az vystydne, vli to koni v chiipé, bude zase zdrdy, ale v pail léte umre, rac jej odbyt.
(LékKonNK2 100v).
Kromé vnitinich ¢ervi nachazime v 1ékafstvi i navody na lécbu cerva, ktery
poskozuje kofiskou kazi: Cerva na hibeté umoriti. ... Takto jej umoriis: Vezmi kure-
¢l trus, moc jej aneb var n vodé a namaz mu na dirn a najdes ten lerv potom na flastra.

(LékKonT2 Cor).

rapi*® (koni jsi ripi LékKonMuz1 323r),

Nejstarsi rukopis piSe o lécbé rompsi bitim koné; tento zpusob 1éceni se v kon-
ském 1ékafstvi vyskytuje vyjimecné: Kterému koni jsii ripi, privé3 jej k silnénin kilu
neb k vérei, at’ se nemoF utrbnditi, tehdy dvé lopatce uiini 3 Sindela, pak ten ko kag biti
dobre po biise, a tak je umoris. (LékKonMuzl 323rv). Obvyklou lécbu bylinkami
atp. uvadi napf. mladsi muzejni rukopis; objevuje se v ném i oblibené podava-
nif chleba (topinky) se soli: Stariek s slanym chlebem daj koni, i jiny kagdy lerv koni
% Zivota vygene. A olovo Cerné s chienem a s novsem koni ddno, 163 cini. (1ékKonMuz3 429).
Pri lécbé roupt nechybi ani moznost poustét krev: Kayg ktery kiir md roupy, zat-
nig jenn treti vrub v ustech od ubiiv na vrchu a drg koni hlavu, at’ do ného krev jde, pre-
stanout’ mu, skuseno. (LEkKonNK2 100r).

Z textu je patrné, ze konsti 1ékafi nerozlisovali, kdy se jedna o roupa, kdy o cerva.
Nekdy byl vyraz éer, stejné jako u A. Jungmanna, povazovan za nadfazeny vyraz,
v nékterych kontextech nelze stanovit, zda spojka aneb, ktera oba vyrazy spojuje,
ma vyznam slucovaci, ¢i ekvivalentni (Roupy aneb lervy v Zaludkn neb v biise hojiti
LékKonT2 A8r).

»  Srov. Jungmann, s. 122.

% Jungmann, s. 122.
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Zivy vlas (ktery kuori mai vy vias 1L.EkKonT1 B2v)

V tiscich je jednou zaznamenana lé¢ba parazita s nazvem zvy vias. Dle A. Jung-
manna je to éery tenky co nit, ktery je koni velmi nebezpeény.”’ Zije sice v koti-
skych utrobach, ale mize se ktzi dostat 1 na povrch téla. V téchto piipadech
konska 1ékafstvi uzivaji rousky namocené v odvarech z bylin a zasypy: Vezm:i
hotec a gajemne korenie, to var u vodé a, vomoce rousku v tom, priklidajz casto teplého
vlagné, a minet’ jeho, potom zasyp mu prachem stolaiskym. (1.ékKonT1 B2v).

Dalsi zdravotni problémy

Kromeé uvedenych okruht nemoci se 1écily 1 dalsi potize, které rovnéz uvedeme
ve vybéru:

kui se ochvati*® (ILékKonMuz1 322v), (v)ochvata (I.ékKonMuz3 435), ochva-
ceni (LékKonT1 B3v), ochvaceny kan (LékKonT2 Bor)

Neduh se projevuje revmatickou bolestivosti v postizené ¢asti téla, prede-
v$im v nohou, a horeckou. I.écba ¢asto spocivala v chlazeni kize vodou ¢i pfi-
kladanim chladivych 1é¢iv ¢i v pousténi zilou: pust’ jemu krev e vsie noby. Pakli to
nepomo jeho. .., ale privég kon na prid, jesto 3 vysoka odnékad pada, jakosto 3 mlynar-
Skyich stavow, a to jemn vytepe vsichny trudy 3 nob, ale nechaj cely den stati. (LékKon-
Muz1 323r). Neztidka byly k 1é¢bé uzivany lidské exkrementy: Sejma uzdn s ného,
proviecis skrze lajno clovécé horké a vzde uzdu jemu na blavun zase a gadus jemn chiiepie,
ag bude prskati, a tiem se hoji. (tamtéz 322v—3206t). Ochvdceni mohlo byt podle zn¢-
nf v tiscich zpusobeno necistotami ve zlabu (Proti ochvdceni od prachu, kdyz nmu
Slebn nevymitaji 1L.EkKonT1 B3v), vétrem (ktery kuori se ochvati od vétrn 1.ékKonT1
C3r) ¢i vodou (kfery kuort se ochvati vodou tamtéz). Ve vsech téchto ptipadech
ucinkovalo pousténi krve zilou z raznych casti téla.

kon jest zasti€len (Krery kdii byl by zastiélen a sipa nemiozes dobyti 1. ékKonNK1 291r),
zastrel (LékKonMuz3 430), prostreleny kan (LékKonT2 B3r)

Starocesky lexém zas#/éliti mél odlisny vyznam nez v soucasné cestiné — ne-
znamenal usmrtit, nybrz zasahnout stfelou. Na stfelu, ktera zustala v ran¢, bylo
pokladano wytihavyeh ingredienci, které ji vypudily na povrch téla. Sadlo opét
pusobilo jako mékcicl prostredek: Vezmi rtut a 3tluc starym sdadlem, nalogiz jenn
toho na rdnu, tiem jemu pomozes a 5ip jenu pres noc vytiehne. (1LEKKKonNK1 291r). Text
LékKonMuz2 282r uvadi misto slova rzut vyraz rak; ziejmé se jedna o chybu

7 Jungmann, s. 123.

% Ochvat, ochvdceni Jungmann, s. 101.

192 Alena M. Cerna



CLANKY

v opise. Mladsi rukopisy opét pfidavaji navody zalozené na povérecném lékat-
stvi a vyuzivaji zivocisnych 1éciv: Hiava jestércie nebo konopie zelené nebo prach mia-
dyeh viastovic i s hniexdy spalenych. A na ranu sypati nebo kldsti a 3 drubé strany aject
sddlo, ac mnog naloiti, a vytiehnet’ ven to, lims gaklin nebo astrelen. (1LékKonMuz3
430). Humanisticky tisk i barokn{ tisky zase uzivaji sadlo, a to szaré¢ a k tomu také
gaject: Vezmi zajelt sadlo a sthuc je s starym sddlen, navég koni toho na ranu a tak mu ten
$§ip vyjde. (LEkKonT1 B2r).

kun ocasem todi (ILEkKKonNK2 104v)

Jen autor humanistického rukopisu se zabyva lécenim konského zlozvy-
ku tocit ocasem. Doporucuje pousténi krve z zily v ocase a chlazeni tekouci
vodou: Zabodni jemu ocas, prostrie $pici na dlait hloub anebo vic, a jed’ na ném do vody
a sty s nim tak ve vode, dokud? krev jde jemmu, ublidas, e potom ocasem toliti nebude.

(LEKKoANK2 104v).

kan urcity (urity ki napraviti 1.6kKonT2 D1r)

Problémy pusobilo, kdyz koné nékdo ufkl. Barokni tisky doporucuji 1é¢bu
dukladnym umytim a mazanim zivocisnymi 1écivy; nechybéji ani magické postupy:
Zmej ho ... namydlic jej mejdlem, potom vezmi 3mrzlé véely, konské muchy a domaci, Zvar
Je v tekutem masle a tim mdslem mag ho od chiipi ag do vocasu, pres blavu i pres hibet,
a potom, jak sedds na koné, pres bricho. A tak potom Zidného koné nenrknon, pri tom at’
md pod pravym uchem kousek sukna cerveného aneb kousek Cervee. (1LékKonT2 D1r).

kon jest ostaruzny (kdii jest ostaruiny a linati nechee LEkKonNK1 290v), kuon
ostarny jest (LékKonMuz3 4206), kun jest stary a ze jiz schazi (LékKonNK2 105r)

Kuan pokrocilého véku je vystaven pousténi z zily; poté se pomaze ziskanou
krvi a srst se po zaschnuti vycisti: Tebdy jej upoté dobre, zatnig jemn krvavnict. Potom
¢ tii krvi mage nechaj%, at’ uschne. Potom jej zeide, tiem s¢ srst polepsi ete. (1ékIKon-
NKT1 290v). Muzejni rukopisy LékKonMuz2 a LékKonMuz3 v nadpise uvadéji
misto slovesa /nati vyraz hndti. .., coz vzhledem k soucasnému pozadavku pycide-
ni srsti, aby byla kvalitnéjsi, pokladame za chybné cteni pfedlohy.

Kromé zdravotnich ¢i estetickych nedostatkt nachazime v koniskych Iékatstvich
téz jiné navody. Uz od nejmladsiho stfedovékého rukopisu se objevuje rada, jak
poznat dobrého koné,” ktera se v tiscich pfesouva na samy zacatek textu a na-
roky na koupé hodného koné se rozhojnujt:

* Jungmann, s. 9-17.
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kuonl dobry poznati (LékKonMuz3 434), o znamenich dobrého koné¢ (Lék-
KonT1 A2r)

AP jest blava mala, sucha, Celist 3podnie Sirokd, olf velikych, usi vostré, malé, kritke,
hiiva bustd, $ije vnesend, prsi Siroké vysedlé, bedra velikd, okribld, bok dlihy, podkasaly,
kuoge blizko kosti, télo husté i Zilami svagané, noba suchd s kopytem, ocasu hustého, bhnd-
tnov kratkych, klusu prostranného. (LékKonMuz3 434). Tuto radu doprovazi informace
o stavbé téla a barvé srsti, které spoluutvareji charakter a nadani koné: [secek
knort kdyZ jest vranej bez, srsti jiné barvy, item vsecek rej3y, viecek taky biley, téch srsti koni
dobre pracovati mohou. Piehovati s promisenon bilou srsti byvaji koni hbiti a dobri. Bélostraka-
1 feoni jsou v poli netrpélivi na se vsedati, ale jisté robotni. Cerngpihovati s mnohon bélosti
promisenou teg netrpélivi na se vsedati, ale tvrdi v chuzi a v béhu. .. (LékKonT1 A2r).

Specifické naroky byly na koné kladeny v ptipadé, ze se jednalo o zavodniho
koné (Chees i, aby kit o gdvod bégel 1LEKKonNK2 105v). Ten byl po tii dny pied
zavodem k jizde pfipravovan vybranou krmi a zvlastnim zachazenim (myti, ma-
zani, pozvolné projizdéni). Jiz rukopis z poloviny 16. stoleti dokumentuje, ze
konské zavody se poradaly také kvuli penézni vyhte: Proe negli pobéhne o penize,
také i dej jeden funt sena reckého dvakrit nebo tikrit v ovse jisti. (1LEkKonNK2 105v).

Bylo jiz feceno, ze péce o nemocného kong, jak jsme ji pfedstavili vyse na zakla-
dé citata z rukopisu a starych tiskd, sméfovala predevsim na piiznaky konskych
nemoci, které byly pozorovatelné ze vzhledu, chovani a celkového stavu koné.
Nejvice obtizi bylo spojeno s pohybovym aparatem koné, pficemz velmi cas-
to bylo lé¢eno konské kopyto. Dalsim centrem obtizi byla konska kuze, kde
se vyskytovali nejen paraziti, ale také nejruznéjsi vyrazky, novotvary, otlaky.
Problémy ¢asto pusobilo také zazivani a vymésovani koné. Z uvedenych citata
je rovnéz patrné, jak se zakladni jadro Albrantova lékafstvi rozsitovalo nejen
o nové 1écby znamych problému, ale téz o definice dalsich obtiZi a jejich lécbu,
coz sveddi o vyvoji lidského poznani o dané problematice. Soucasné vsak z mlad-
$ich textd plyne, jak se ptvodni racionalni, na empirickém poznani zalozené
léceni rozmnozuje o postupy lidového, ¢asto na povérach zalozeného 1écent,
které k 1é¢bé vyuzivalo napf. ¢asti zivocisnych tél, exkrementy atd. Neziidka se
v mladsich textech vyskytuje i lécba zaffkavanim. V tomto smyslu jako pfelo-
movy muzeme oznacit muzejni rukopis z konce 15. stoleti, v némz se tyto —
ve srovnani se stars$imi texty — neracionalni postupy objevuji poprvé a v hojné
mife. Tento rukopis rovnéz obsahuje navody k 1écbé cloveka (o dovécien bélnn
a kter? lidé plodn nemaji 1.EkKonMuz3 433) a dale také hospodatské rady (napf. aby
mléka nemobli odjieti kravdm a chees li, at’ syrové se nekazie tamtéz 438—439).
Albrantovo koniské 1ékatstvi zanechalo vyraznou stopu v d¢jinach ceské od-
borné literatury. Jeho zakladni text se postupem casu diky svym cetnym uziva-
telam rozrastal, uchovaval se v rukopisech a stal se podkladem pro tisky starych
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tiskatt. Az do 18. stoleti tvofil pomucku pro konife a kovate; teprve v 19. sto-
leti byl nahrazen odbornou literaturou podlozenou védeckymi zaklady.
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Summary

There are several manuscripts and old prints that have come down to us from
the 15th—18th centuries concerning the treatment of horse ailments. The Czech
editions have their origins in a German treatise on horse medicine authored by
the horse dealer and equerry Albrant (often named Albrecht). As years went by,
they were transformed and enlarged. This article is supported by a research
into the Czech editions of Albrant’s medicine. Drawing upon the 19th-century
scholarly literature and ample quotes on horse medicine, it describes specific
horse diseases and their treatment. The material base comprises eight Czech
editions of Albrant’s medicine (the National Library of the Czech Republic XI
C 2 and XVII E 42, the National Museum Library IV H 28, 1 H 29 and I F 10),
a humanist printing from 1527, and two undated baroque printings from the
second half of the 18th century. The content of individual editions gradually
increased in size. While the oldest National Library print provides up to 30
instructions on how to treat horse ailments and in the edition in the National
Museum Library the number is about 40, in the humanist printings we already
find 110 procedures, and in the baroque printings there are over 140. Besides
the treatments, these texts contain also some secondary advice on horse health
— for example how to judge a horse’s health from its appearance and behaviour,
and how to train a horse for a race. We found also some sporadic advice on
treatment of humans and farming. The texts clearly show that a majority of
issues involved the locomotive organs of the horse, of which the hoof received
a particularly frequent treatment (vyplecent, proboj, zajem, zdskoka, etc.). Another
area of concern was the horse skin with the occurrence of various types of
rash, tumours, warbles, and also parasites (prhnély, sadmo, spdty, halguf, $ivy vias,
ripi, etc.). There also occurred problems with digestion (Fdbry, /gy, etc.) and
excretion (sracka, etc.). On the basis of the texts analysis we can clearly see
how the fundamentals of Albrant’s medicine were enlarged not only by new
treatments of familiar ailments, but also by identification of new problems and
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their treatment — which testifies to increasing human knowledge in this field.
At the same time, however, the later texts also cleatly show how the original,
rational treatment drawing on empirical observation was multiplied by including
folk treatment procedures, frequently based on superstition. These often made
use of, for instance, animal parts, excrements, etc. In the later texts one also
finds a2 number of charms and cures.

Translated by Jana Klapilova

Authot’s address:

Ustav pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i.
Valentinska 1

116 46 Praha 1-Staré Mésto
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Neodarwinismus a August Weismann

Uwe HossFeLp, MicHAL V. SIMONEK & ULRICH KUTSCHERA

Neo-Darwinism and August Weismann. The article commemorates the
centenary of the death of August Weismann (1834-1914), a German zoologist
who in the second half of the 19" century contributed significantly to the
development of the theory of evolution (which he called the ‘transmutation
hypothesis’) and the theory of selection. The article also describes some 19*
century ways of understanding neo-Darwinism and Weismann’s contribution to
its general acceptance, which was fundamentally linked to a new formulation
of the theory of heredity (which used the notion of heredity of germ plasm/
Keimplasma) and a radical departure from Lamarckism.

Keywords: evolution ® neodarwinismus ® Weismann

Uvodem

Jeden z mala biologu, kteif se v druhé poloviné 19. stoleti zasadili o prosazeni
selekeni teorie, byl némecky zoolog August Weismann (1834—1914), ktery pu-
sobil ve Freiburku/Breisgau a od jehoz tmrti uplynulo sto let. Jiz koncem 60. let
19. stoleti odhalil protivy v ontogenetickych a saltacionistickych teoriich. Pouka-
zal napf. na to, ze ,,nahla, skokova proména® druhti neni myslitelna, ,,protoze
by druh musela ucinit neschopnym existence (existenzunfahig)*“ (Weismann, 1880,
s. 264). Weismann se ale nemohl se svou kritikou prosadit, protoze saltacionis-
mus byl po tzv. znovuobjeveni Mendelovych pravidel/zakonu dédi¢nosti znovu
nevyslovné popularni (Simuanek, 2010). Weismann byl déle jednim z prvnich bio-
logt, ktefi ovéfovali ptisobeni selekce experimentalnim zptsobem, kdyz napf. rizné
zbarvené housenky vysadil na rizné zbarvené pozadi, aby je tak vystavil atoku
moznych dravet (Weismann, 1876). Pro dalsi rozvoj evolu¢ni myslenky byl dale-
zity predevsim tim, ze pocatkem 80. let 19. stoleti navrhl teorii pfirozeného vy-
béru, ktera se obesla bez mechanismu ziskanych vlastnosti. Tim se stal astfednim
iniciatorem tzv. neodarwinismu a zfejmé i jednim z nejvlivnéjsich evoluc¢nich
teoretikd 19. stoleti po Chatlesi Darwinovi (Gaupp, 1917; Churchill, 1985, 1987;
Mayr, 1985; Churchill/Risler, 1999). Weismannova kritika tzv. lamarckismu pro-
bihala zejména od 80. let 19. stoleti a byla soucasti neodarwinismu. Trvalo ovSem
dalsich zhruba padesat let, nezli v tzv. syntetické teorii lamarckistické myslenky
z evolucni teotie viceméné zmizely (Junker & HoBfeld, 2009, Kutschera, 2009).
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Neodarwinismus

Vlastn{ pojem ,neodarwinismus® pouzil puvodné Darwinav zak George John
Romanes roku 1895, kdyz se pokusil oznacit Weismannovu evoluéni teorii, na-
vazujici tehdy na dilo Alfreda Russela Wallace (Kutschera & HoBfeld, 2013a,
2013b). Romanes v ni pfitom vidél odklon od vlastni Darwinovy evoluéni teo-
rie, ktera obsahovala lamarckistické elementy. Coby neodarwinismus oznacoval
,»Cistou selekeni teorii za vylouceni jakékoli jiné doplnujici teorie (Romanes
1895, 5. 12). Od této doby se pod timto oznacenim rozumi piedevsim selekéni
teotie, které neobsahujf lamarckistické pomocné principy.

Je v zasadé fascinujici pozorovat, ze Weismann — obdobné jako dfive L.amarck
— formuloval svou klicovou myslenku relativné pozdé béhem své kariéry. Az do
roku 1881/1882 veétil, ostatné jako vétsina jeho dobovych kolegt, na dédi¢nost
ziskanych vlastnosti. Kdyz tuto teorii roku 1882 odmitl, bylo mu jiz sedmacty-
ficet let a byl nucen nové preformulovat své difvéjsi pozice a nazory. Musel
pfedevsim ukazat, ze dostate¢na deédicna variabilita muze vzniknout i bez la-
marckistickych faktort. Z tohoto divodu se vice nez jedno desetileti (1882—-1895)
vénoval pfevazné genetickym otazkam. Prace na nové teorii dédicnosti pozdéji
oznacil jako ,,prostredek k vyssimu cili, tedy k dosazeni evolucni teorie jako
takové (Weismann, 1913, 1, s. I1I).

Weismann patfil k prvnim pfiznivedm Darwina v Némecku. Dokonce uz
jeho nastupni pfednaska z roku 1868 byla nazvana: O opravnénosti darwinovské
teorie (Uber die Berechtigung der Darwin’schen Theorie). Jiz v této dobé pro néj byla
evolucni teorie, kterou nazyval jako tzv. transmutacni hypotézu (Transmutations-
hypothese), ,,... jedinou, dnes opravnénou védeckou domnénkou o vzniku orga-
nickych forem* (Weismann, 1868, s. iii). Dalsi pokrok védecké diskuse mél byt
ocekavatelny pouze tehdy, jestlize se bude oteviena otazka evolu¢nich mecha-
nismu fesit prave na této bazi.

Vychodiskem Weismannovych uvah tykajicich se evolué¢nich mechanismu by-
la selekéni teorie. Mezi biology pfitom byl nejzasadovéjsim zastancem pfiroze-
ného vybéru v 19. stolet. Tak napft. psal, Ze pokud by bylo mozné prokazat pro
jeden znak, Ze se jedna o pfizpusobeni, potom ,,nemame zadné jiné vysvétle-
nf pro jeho vznik, nezli pfirodni slechténi® (Weismann, 1876, s. 85). Selekce neni
pottebna jen pro vznik, nybrz také pro udrzeni toho kterého organu. Pouze ,,pro-
stfednictvim nepusobici selekce je udrzovan na trovni svého vyvoje® a ,klesa
od této trovné nezadrzitelné, i kdyz velmi pomalu, jakmile jiz nema zadnou
hodnotu pro udrzeni druhu® (Weismann, 1893, s. 51). Ustiednf problém kauza-
lity evoluce pfedstavoval ovsem jiny bod: namitky Asy Graye, Carla von Nige-
liho a jinych ucinily zfejmym, Ze Achillovou patou selekéni teorie byl doklad
dostatecné variability. V obdobi pfed rokem 1882 se Weismann jest¢ domnival,
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ze zasadn{ zdroj variability pfedstavuje dédi¢nost ziskanych vlastnosti. Vyslovil se
ale striktné proti ortogenetickym teoriim (Weismann, 1868, s. 25-20).

Dédicna variabilita (a tim i evoluce organismu) nenasleduje tedy dle Weis-
manna podle ur¢eného sméru, variabilita ovS§em také neni zcela nespoutana.
Povazoval za jednostranné nadsazeni ,,Darwinovské nauky, kdyz se tvrdi, ze
organismy mohly variovat podle v§ech moznych sméru. Jisté¢ do véech moznych,
ale také pouze podle moznych, ¢imz se pfipousti, ze jsou také nemozné!* Toto
omezen{ by se dalo vysvetlit tim, ze kazdy organismus vlastni jisté stabilni vlast-
nosti, které limituji jeho moznosti variace. Mize ,,variovat pouze podle téch
smért ..., které jsou slucitelné s jeho chemickou a fyzikalni konstituci; nemtize
tak vyvolat vSechny myslitelné promény, nybrz pouze urcité, 1 kdyz tak cetné®
(Weismann, 1868, s. 27). Tato myslenka sice byla po jistou dobu jen malo zo-
hlednovana, nicméné se do budoucna ukazala jako dulezita: teprve nedavno byla
omezen{ evolucnich moznosti coby tzv. constraints znovuobjevena (Olsson et
al., 2010). Dalsi omezeni evolu¢nich moznosti vznikaji podle Weismanna tim,
ze organismy musi zastavat pfi kazdém evolucnim kroku zivotaschopné a selekc-
ni tlak na jeden znak muze spoluovliviiovat celou fadu dalsich znaka (Weis-
mann, 1886, s. 258).

Dédicnost ziskanych vlastnosti a teorie zarodecného
plazmatu

Tento pro Weismannovy soucasniky plausibilni model vzniku dédi¢né variabi-
lity zpochybnil Weismann pocatkem 80. let 19. stoleti, kdyz odvrhl dédi¢nost
ziskanych vlastnosti a presel k &isté selekéni teorii (Uber die Vererbung, 1883).
Zcela rozhodujici moment pfi tomto piechodu bylo pozorovani, Ze u pfevazné
¢asti zivocicht ,,jsou zarodecné bunky ... oddéleny jiz v embryogenezi, nekdy
uz uplné na zacatku vyvoje télesnych bunék® (Weismann, 1885, s. 53). Protoze
se pfitom (nespravné) domnival, Zze béhem dédicného mechanismu je preda-
vany substrat neboli jaderné plazma (Kernplasma) spotfebovavano v somatic-
kych télesnych bunkach pii vystavbé organismu, postuloval striktni rozdéleni
mezi jadernou plazmou a zarode¢nymi popt. télesnymi butikami: musel ,,pova-
zovat za chybnou pfedstavu, ze by se somatické zarodecné plazma mohlo zpétné
proménovat do zarodecného plazmatu, tedy takovou predstavu, ktera by moh-
la byt zhruba oznacena jako ,obéh zarode¢ného plazmatu®* (Weismann, 1885,
s. 52). Jeho teorie tzv. kontinuity zarode¢ného plazmatu fika, ze zarode¢né plaz-
ma je od samého pocatku oddélené od télesného plazmatu a ze tak zmény or-
ganismu nemohou mit zadny vliv na zarodecné bunky a jejich zarodec¢né plazma.
Weismann zde i pfes razné nepfesné pfedpoklady projevil spravnou intuici,
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kdyZz dedukoval, ze neexistuje zadna reverze fenotypickych znaka do genetické
informace. Tim byla dédicnost ziskanych vlastnosti nemozna. Domnival se nic-
méné, ze zavora, kterda zabranuje, aby se ziskané vlastnosti staly dédicnymi, je
lokalizovana mezi zarodecnymi a télesnymi bunikami, zatimco je dnes znamo,
ze existuje v kazdé bunice mezi proteiny a DNA. Weismann ale nenavrhnul
pouze tento teoreticky model, nybrz poukazal rovnéz na tézkosti lamarckistické
pozice jako takové. Uved! cetné znaky, které se nedaji vysvétlit uzivanim/neu-
zivanim. Ptal se napf., jak se maji napf. dédit prizpusobeni mravencich kast
délnika a vojaka pouzivanim, kdyz ty se nerozmnozuji? A konecné ukazal, kolik
znamych lamarckistickych pfipada se da vysvétlit pomoci selekéni teorie.

Weismannovo odmitnuti dédi¢nosti ziskanych vlastnosti se povazuje za jeho
nejdulezitéjsi piispévek k evolucni teorii, ¢imz ale vznikla citelna mezera ve vy-
kladu variability. ,,Kdo se mnou sdili nazor,” uvadel, ,,ze ziskané vlastnosti ne-
jsou pfenaseny na potomky, ten se zda vidét svou dosavadni piedstavu o vzniku
variability jedinct a hledat novy zdroj tohoto zjevu, bez né¢hoz se nemohou
uskutecnit selekéni procesy™ (Weismann, 1886, s. 252-253). Weismann rozpo-
znal, Ze jim muze byt proces amfimixe (tzn. rekombinace) pfi sexualnim roz-
mnozovani. Pohlavni rozmnozovani ma vytvofit, psal, ,,material na individual-
nich rozdilech, jehoz prostfednictvim selekce pfinasi nové druhy (Weismann
1886: 272). Ale také tento jeho druhy klicovy poznatek pfedstavoval zlom v tra-
di¢nich pojetich. K rekombinaci dédi¢nych vloh muze dojit jenom tehdy, kdyz
otcovské a matefské podily nikoliv ireversibilné splynou, nybrz pokud ztstavaji
jako castice a mohou byt nové kombinovany. Kdyz se naproti tomu (vétsina
dobovych biologt) vychazelo z toho, ze dédicnost znamena analogicky promi-
seni dvou tekutin, vede pohlavni rozmnozovani ke sjednoceni druhu a nikoli
k produkovani variability. Mozné bylo Weismannovo redefinovani pohlavniho
rozmnozovani objevem cytologt, ze chromozémy béhem oplodnéni nesplyva-
ji. Centralni vyznam pohlavniho rozmnozovani a rekombinace pro produkovani
genetické variability dosly plné docenéni az ve 30. letech 20. stoleti.

Ackoliv se nékteré spekulativni domnénky Weismanna nepotvrdily, polozil
nekterymi svymi do budoucna orientovanymi experimenty a teoriemi zaklady
pro renesanci Darwinovych teorii ve 20. stoleti. Bezesporu nejdulezitéjsi bylo
vyvracen{ dédi¢nosti ziskanych vlastnosti a objev, ze pfi pohlavnim rozmnozova-
nf dochazi k rekombinaci, ¢imz vznika ,,nevycerpatelné mnozstvi vzdy novych
kombinaci individualnich variaci, jak je pro selekéni procesy nezbytné® (Weis-
mann, 1892, s. 541).
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Lamarckistische Vererbung

Darwin Legende

1868

VEE = Vererbung erworbener Eigenschaften

= Individualentwicklung
__oiner Generation |

Kontinuitédt des Keimplasmas
O——0  [=Kambam]

Weismann
1885
A L A

Dedicnost ziskanych vlastnosti a teorie zarode¢ného plazmatu (Junker & HoBfeld, 2009,
s. 158)

August Weismann (Museum fiir Naturkunde Berlin)
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Weismann, August, Studien zur Descendenz-Theorie. I. Ueber den Saison-Dimorphismus
der Schmetterlinge, 1875, s. 98
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Summary

Weismann grasped the crucial importance of natural selection in the evolution
of organisms better than most of his contemporaries. He realized that the issue
of hereditary variability is a central and as yet unanswered question that would
decide between the various proposed mechanisms of evolution. By suggesting
that variability arises through recombination, he partly answered the question.
After the establishment of genetics after 1900 and the development of a theory
of mutations, missing elements were just added into a pre-existing conception,
which also explained the causality of evolution. The departure from Lamarckism
started in the 19" century with Weismann but the process was completed only
in the mid-1930s. This was because on the one hand, positive, experimental
evidence of Lamarckian effects was missing but on the other hand, hereditary
changes (mutations) described by classical genetics turned out to be independent
of organisms’ adaptive requirements. Last but not least, there was the issue
of gradualism in evolution, which in the earliest stage of Mendelism seemed
incompatible with the existence of discontinuous mutations. Gradualism in
evolution seemed to support the existence of Lamarckian factors that could be
explained within the framework of a mutation theory. Eventually, Lamarckism
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came to be seen as not directly refuted but rather superfluous and unproven
(Levit et al. 2005, 2008; Junker and HoBfeld 2009).
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DOKUMENT
Memento 1914

Vypuknuti valecného konfliktu a pocatek prvni celoevropské katastrofy 20. sto-
leti pfinesly polarizaci v tehdejsich akademickych kruzich, které predstavovaly
elitu jednotlivych naroda. Na némecké stran¢ vystoupilo v zafi 1914 po vpadu
do neutralni Belgie, béhem n¢hoz bylo mj. velmi ponic¢eno univerzitni mésto
Lowen, nejhlasitéji 93 vzdélanct, umélct a spisovatelu, kteff se postavili na obha-
jobu postupu némeckych vojsk.!

V podstaté jako bezprostiedni odpovéd’ na tzv. manifest 93, oficidlné nazyva-
ny jako yizva kulturninm svétn (Aufruf an die Kulturwelt), vznikl v Berliné ,,proti-
manifest®, jehoz autorem byl profesor fyziologie na berlinské univerzité Georg
Friedrich Nicolai (1874-1964), znimy svymi pacifistickymi postoji.* K jeho
iniciative se piipojil i tehdy pétatficetilety Albert Einstein (1879—1955), ktery se
tak viibec poprvé vetejné vyjadiil k obecné kulturnimu a civiliza¢nimu tématu;
Nicolai byl blizkym znamym Einsteinovy druhé Zeny Elsy.’

Manifest, nazvany jako 1yzva Evropanim (Aufruf an die Europaer), sice cir-
kuloval mezi znacnym poctem némeckych akademiku, nicméné kromé Nicolaie
a Einsteina svuj podpis pfipojil pouze Wilhelm Foerster (1832—-1921), byvaly
feditel berlinské observatofe a mj. rovnéz signatat manifestu 93; svou ochotu
pak deklaroval filozof Otto Buek (1873—-1966), pusobici na marburské univer-
zité. Samotny text nakonec nebyl roku 1914 zvefejnén. K tomu doslo az o tfi
roky pozdéji, kdy jej Nicolai zahrnul do uvodu prvnifho vydani své pacifistické
knihy Biologie valky (Die Biologie des Krieges).*

' Srov. Ulf G. MEYER-REWERTS — Hagen STOCKMANN. Das wManifest der 93
Ausdruck oder Negation der Zivilgesellschafi? In Johanna KLLATT — Robert LORENZ (eds).
Manifeste. Geschichte und Gegenwart des politischen Appells. Bielefeld, Transcript-Verlag,
2011, s. 113-134.

> Kzivotu a dilu G. E Nicolaie srov. Wolf W. ZUELZER. Der Fall Nicolai. Ein Patriot
ohne Heimat, ein Rebell als Pazifist, den es nicht geben durfte. Frankfurt/Main, Societits-
Verlag, 1981.

> Srov. Alice CALAPRICE. The Einstein Almanac. Baltimore, The John Hopkins Univer-
sity Press, 2005, s. 42; Martin J. KLEIN et al. (eds). The Collected Papers of Albert
Einstein (Vol. 6 — Betlin Years: Writings, 1914—1917). Princeton, Princeton University
Press, 1996; Fritz STERN. Einstein and Germany. In David HAFEMEISTER (ed.).
Physics and Nuclear Arms Today (= Readings from Physics Today, No. 4). New York,
American Institute of Physics, 1991, s. 242-252.

* Georg F. NICOLAL Die Biologie des Krigges. Betrachtungen eines dentschen Naturforschers.
Zirich, Art. Inst. Orell Fissli, 1917; dals{ vydani nasledovalo roku 1921, srov. TYZ.
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U piilezitosti 100. vyroc¢i vypuknuti prvni svétové valky pfinasime cesky
pteklad tohoto poné¢kud opomijeného, nicméné dulezitého a vymluvného do-
kumentu. Pfeklad byl pofizen podle textu publikovaného roku 1919 v druhém
vydani Biologie vilky.

Vyzva Evropantim

Zatimco technika a doprava nas zjevné nuti k faktickému uznani mezinarod-
nich vztaht, a tim tlaci k vSeobecné svétové kultufe, nepferusila jesté nikdy
valka kulturni pospolitost vzajemné spoluprace tak intenzivné jako ta nynéjsi.
Mozna vsak, ze nam to piijde tak zjevné, protoze existovaly cetné svazky, jejichz
ptferuseni bolestive pocit’ujeme.

Ackoli nas tento stav nesmi udivovat, najdou se pfece jen taci, jimz ona spo-
le¢na svétova kultura alespon v nejmensim lezi na srdci a ktefi jsou dvakrate
povinovani bojovat za zachovani téchto principt. Ale ti, u nichz by mél clovék
pfedpokladat takovéto presvédceni, tedy hlavné védci a umélci, fikali doposud
vyhradné takové véci, které davaji tusit, jako by s prerusenim skutecnych vztaht
zmizelo rovnéz prani po jejich pokracovani, a které byly vysloveny z vyslovené
bojové nalady, tedy pfinejmensim ve vztahu k miru.

Tato nilada neni omluvitelna na zikladé Zadné narodni vasné; neni hodna
toho, co doposud cely svét chapal pod jménem kultury, a pokud by se méla stat
spole¢nym majetkem vzdélanych lidi, bylo by to nestésti.

Ale bylo by to nejen nestésti pro kulturu, nybrz — a o tom jsme pevné pfe-
svédceni — nestéstim pro to, kvuli ¢emu bylo koneckonct vse toto barbarstvi
rozpoutano, totiz pro narodni existenci jednotlivych statu.

Svét se stal diky technice mensim, staty velkého poloostrova Evropa se dnes
zdaji byt jeden druhému tak blizko, jako za starého ¢asu #ésta kazdého sttedomor-
ského poloostrova, a Evropa — ¢lovek by témér mohl fici cely svét — predstavuje

Aufruf an die Enropder. Aunfsdtze zum Wiederherstellen Enrgpas. Wien, Verlag der Wi-
ener Graphischen Werkstitte, 1921.

5  Georg E NICOLAL Die Biologie des Krieges. Betrachtungen eines Naturforschers den Dent-
schen zur Besinnung (Bd. 1). Zurich, Art. Inst. Orell Fissli, 1919, s. XX-XX. Slova a
obraty zvyraznéné kurzivou odpovidaji zvyraznéni v originalu.
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skrze nejrozmanitéjsi vztahy jednotu, ktera je zduvodnéna v pottebach a pro-
zitcich kazdého jedince.

Necht je tedy povinnosti vzdélanych a dobromyslnych Evropant ucinit po-
kus zabranit tomu, aby Evropa v dusledku své nedostate¢né celkové organizace
utrpéla stejny osud jako kdysi Recko. Ma se snad také Evropa postupné zcela
vycerpat a zaniknout bratrskou valkou?

Nebot’ dnes zufici boj zanecha jen stézi vitéze, nybrz pravdépodobné pouze
udolané. Proto se zda byt nejen dobré, nybrz hotce nutné, aby vzdélanci vsech stati
vyuzili svdj vliv, aby — jakkoli dnes muze byt jesté vysledek valky nejisty — se
podminky mirn nestaly zdrojem pristich valek, aby byla daleko spiSe vyuzita skutecnost,
ze se touto valkou dostanou vSechny poméry v Evropé do stejné labilnibo a plas-
tického stavu, aby se z Evropy vytvofila organicka jednota. — Technické a intelek-
tualni podminky jsou pro to vytvofeny.

Jakym zpusobem je mozny tento pofadek Evropy, to zde nefesime. Chceme
jen zasadné zduraznit, Ze jsme pevne presvedceni o tom, ze ted je cas, kdy
Evropa musi vystupovat jako celek, aby ochrinila svou pridu, své obyvatele a svou kulturn.

Vétime, Ze tato vile je latentné obsazena v mnohych, a chceme spolecnym
vyslovenim této viule dosahnout, aby se stala moci.

Za timto ucelem se zda byt nejprve nezbytné, aby se semkli vsichni ti, ktefi
maji srdce pro evropskou kulturu, kteff jsou tim, co Goethe jednou nazval ,,dobi?
Evropané*‘. Nebot’ clovek se nesmi vzdat nadéje, ze jejich spole¢né slovo — ani
za zvuku zbrani — nezanikne zcela nevyslyseno, obzvlasté pokud se mezi témito
,,7dobrymi Evropany zittka® nachazeji vsichni ti, kteff u vzdélanych pfislusnika
jejich stavu pozivaji uznani a autoritu.

Je ovsem nezbytné, aby se Evropané nejdfive setkali, a pokud se — v coz
doufame — najde dost Evropanii v Evropé, tedy lidi, pro néz neni Evropa pouze
geografickym pojmem, nybrz dulezitou veci srdce, pak se chceme pokusit svolat
takovyto Svaz Evropant. — Ten ma potom mluvit a rozhodovat.

My sami to chceme pouze podnitit a vydat vyzvu. Prosime vas, pokud jste
stejného presvédcen a rozhodnuti zajistit evropské vili pokud mozna co nejvétsi
odezvu stejné jako my, abyste nam zaslali vas podpis.

MicHAL V. SIMONEK (edice a pieklad)
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Nancy G. Siraisi. Communities of Learned Experience.
Epistolary Medicine in the Renaissance. Baltimore, Johns
Hopkins University Press, 2013, 163 s., 4 obr,,

ISBN 978-1-4214-0749-4

Korespondenéni sit’ propojujici vyznamné predstavitele humanismu v dobé
ran¢ novovcké Evropy pouta pozornost historiku jiz fadu let; dopisy jsou du-
lezitou vypovedi o osobnosti pisatele a v 16. stoleti hrala védecka koresponden-
tahovat zajem badatelt i pocetna skupina latinsky psanych dopist s lékafskou
tématikou. Zmapovani korespondencni sit¢ mezi jednotlivymi vyznamnymi
(i méné znamymi) 1ékafi, ktefi pfedstavovali nedilnou soucast rané novoveké
Rei Publicae Litterariae, tedy nadnarodni védecké obce, je zajimavou a nanejvys
ptinosnou vyzvou pro historii i historiografii d¢jin mediciny.

Vyznam lékafskych dopist pro vyzkum rané¢ moderniho vzdélani (nejen
l1ékafského), vyménu ideji, vzajemnych védeckych diskusi ¢i dokonce sport se
stal tématem posledn{ prace jedné z nejuznavanéjsich soucasnych historicek
(i historikt) mediciny, emeritni profesorky na Hunter College, Nancy G. Siraisi
(*1932).! Toho, kdo je zvykly na jeji fundované a velmi obsihlé monografie
z d¢jin mediciny, pfekvapi tato nejnovejsi prace svou utlosti; samotny text ¢ita
de facto necelych 80 stranek (pfitom poznamkovému aparatu je vénovano vice
jak 50 stran). Vysvétleni podava sama autorka v ivodu své prace: kniha pfed-
stavuje revidovanou verzi jejich pfednasek, které pfednesla v Chatles Singleton
Center for Study of Pre-Modern Europe na Univerzité Johna Hopkinse roku
2010. Jde tedy o n¢kolik jednotlivych studii, které maji spolecné téma: rem pub-
licam litterariam, zde tedy lékatskou, a propojeni jejich ¢lent prostfednictvim
epistolae medicinales. Pocet edic sbirek 1ékafi psanych dopisu, které byly v prab¢hu
16. a na pocatku 17. stoleti vydany tiskem, je sam o sobé dostatecny, aby opraviio-
val jejich klasifikaci jako svébytného literarntho zanru renesan¢niho odborného
lékatského diskursu.” Prace je rozdélena do tif hlavnich kapitol se specifickymi

K jejim stézejnim pracim patii napf. monografie Taddeo Alderotti and His Pupils:
Two Generations of Italian Medical Learning (1981); The clock and the mirror:
Girolamo Cardano and Renaissance medicine. Princeton, 1997; Medicine and the Italian
universities, 1250—1600. Leiden, 2001; nebo History, Medicine, and the Traditions
of Renaissance Learning. Michigan, 2007.

Autorka v souvislosti s prvnimi orientacnimi studiemi o sifeni a narastu vydavani
soukromé korespondence humanistickymi lékafi upozornuje predevsim na nedo-
cenitelné prace jednoho z nejvyznamnéjsich soudobych historika mediciny, oxford-
ského profesora Iana Macleana.
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tematickymi okruhy. Prvni kapitola je vénovana kontaktim mezi jizn{ a stfedni
Evropou (kterou ovSem autorka oznacuje za severni), dvé nasledujici kapitoly
jsou kvili srovnani zaméfeny na rozbor sbirek lékafskych dopist z per dvou
pfedstaviteld némeckého a italského okruhu.

V prvni kapitole, Context and Communication (s. 14-306), se Siraisi pokusila
nejprve postihnout v§eobecné platné zasady a znaky komunikace odborné hu-
manistické vefejnosti. Blize se pak zaméfila pfedevsim na zajimavosti tykajici se
vzajemnych epistolarnich diskusi nékolika pfedstavitelti Iékatské komunity (Giro-
lamo Mercuriale, Nicollo Massa, Laurenz Scholz aj.) napf. o 1ékafskych inovacich,
kniznich novinkach, zkoumala jejich postoje vici paracelsistim nebo empiri-
kam, véimala si pfitomnosti nebo naopak absence zminek o nabozenstvi, filo-
zofii apod. Mimo jiné dospéla k pozoruhodnému zjisténi, ze nejrusnéjsi 1ékat-
ska komunikace prostfednictvim dopist 16. stoleti probihala mezi némecky
mluvicimi zemémi a Italif a ze vétsina lékatskych, latinsky psanych sbirek dopi-
st vysla tiskem prave v téchto regionech. Obzvlasté v némecky mluvicich ze-
mich se tésil tento druh literatury velké oblibé, takze fada sbirek epzstolarum
medicinalinm publikovanych v Italii se vzapéti dockala ,,reprintu® v Némecku.
Za zminku stoji i pfipomenuti korespondence nejvyraznéjsich osobnosti té doby,
jejichz Siroky komunikacni zabér je téméf nezmapovatelny; jako ptiklad uvedla
autorka kontakty znamého ptirodovédce a Iékate Conrada Gesnera (1516-1565),
Iékate a encyklopedisty Theodora Zwingera (1533—1588) nebo slavného bota-
nika Carola Clusia (1526-1609).°

Némeckym lékafem, jehoz Zivotni draze a korespondenci byla vénovana
druhd kapitola, je Johann Lange (1485-1565), dvorni 1ékat rynskych palatina
a reformator 1ékafského studia na univerzité v Heidelbergu. Siraisi si jej vybrala
k blizsimu prostudovani zameérné, protoze je pfedstavitelem prvni generace in-
telektualné formované lékafskym humanismem rozvijejicim se na némeckych
univerzitach; v jeho korespondenci 1 dalsich drobnych spisech pfibuznych zanra
(consilia, observationes aj.) jsou vyborn¢ zachyceny jak typické humanistické zaliby
v fectiné, antickych autorech, novych pfirodovédnych a zemépisnych objevech,
tak naopak i lpéni na spiSe stfedovékych scholastickych tradicich. V kapitole
The Court Physician Johann Lange and His Epistolac Medicinales (s. 38—60)
jsou vedle studia a kariéry a s tim spojenych korespondencnich vazeb J. Langeho

> Conrad Gesner udrzoval kontakt s nejméné 240 pfedstaviteli védy z celé Evropy;

ptres 2000 dopist z korespondence Theodora Zwingera je v manuskriptech ucho-
vavano v archivu univerzity v Basileji; zpfistupnéni korespondence Carola Clusia
(Charles I’Ecluse) je cilem rozsahlého projektu probihajictho na univerzité v Leide-
nu, v jehoz ramci jiz bylo na internetu zvefejnéno vice jak 1500 dopisi.
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nastinéna 1 dalsi témata a problémy, podle nichz si Ize vytvofit pomérné presny
obraz jeho profesniho zivota i nazort ovlivnénych nabozenskymi zvraty a bo-
jem proti existenci neakademické mediciny uvnitf regionu.

Orazio Augenio (1527-1603), ,,hlavni hrdina® posledni kapitoly The Me-
dical Networks of Orazio Augenio, byl autorkou zvolen kvili kontrastu vici
zivotnim osudum 1 postojum J. Langeho. Generacné mladsi italsky 1ékat pocha-
zel z velmi odlisného regionalniho i kulturniho prostfedi. V jeho 1ékatskych do-
pisech, pochazejicich ze 2. poloviny 16. stoleti, je jasné patrné, ze patfil ke
generacim lékaft utvafenych rozvinutym humanismem, ktery jiz davno pted
tim zakofenil medicinu v §irsf védecké i literarni kultufe. Augenio byl po vétsinu
zivota spjat s zivotem na malém mésté, kde fadu let praktikoval; az na sklon-
ku Zivota se pfipojil k akademickému svétu coby profesor mediciny nejprve
univerzity v Turinu a posléze v Padové. To se pfirozené muselo obrazit i v jeho
korespondenci; pfestoze se stal konzultujicim 1ékafem vladcu svétskych i cir-
kevnich, byl jeho Zivot spjat vyhradné s mést’anstvem. Zatimco v 70. a 80. le-
tech padovsti profesofi udrzovali kontakty s univerzitami v Heidelberku, Zurichu
1 Basileji, Augenio vyuzil disputativnich moznosti dopist v sérii prudkych spo-
ru s kolegy, povazovanymi za kritiky nebo konkurenty, a jeho dopisy vymluvné
ilustruji striktné Iékatsky zajem.

Autorka ve své kratké studii prokazala, ze sbirky lékafskych dopisa vrhaji
svetlo na hlavni charakteristiku a typy zanru, na rozvétvenost profesniho a inte-
lektualniho milieux jejich autort a vydavateld, stejné jako na lékafské védomos-
ti a praxi odrazejici se v téchto sbirkach. Dospéla k zavéru, ze dostate¢nym
podkladem pro 1ékafskou korespondenci pies Alpy i pfes politické a nabozen-
ské hranice bylo v§eobecné formovani a smysl pro profesni identitu, ktera poji-
la akademicky vzdélané latinizujici Iékate 16. stoleti. Velkym pojitkem byla rov-
néz univerzita v Padove, nejvyspélejsi centrum mediciny té doby, kam zamifil
alespon na kratky cas takfka kazdy student. Ackoliv jsou tedy epistolae medicinales
daleké toho, ze by poskytovaly plny obrazek dobového spojeni mezi lékafi
a ptirodovédci (z nichz vétsina byla v 106. stoleti zbéhla v medicing), zasluhuji
prokazatelné vétsi pozornost ze strany historikt. Detailni studie individualn{ ko-
respondence 1ékafi mohou vrhnout nové svétlo nejen na lékartv medicinsky
zajem a praxi, ale také na jeho mistni situaci a politické a nabozenské vazby, in-
telektualni a védecké prostied{ a vzajemné vztahy; ilustrovat zptsoby, jimiz moh-
ly sbirky dopist a jejich publikovani hrat roli ve vytvareni Iékafské povésti a ka-
riéry ve vysoce konkuren¢nim prostiedi.

Bonpana DivisovA
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Ivana Lorencova. Vyznamné osobnosti ceské chemie

v Archivu Narodniho technického muzea v Praze.

Prace z déjin techniky a prirodnich véd sv. 33. Praha, Narodni
technické muzeum, 2013, 179 s., ISBN 978-80-7037-221-0

Zakladni myslenka knihy vypada jednoduse a pfitom velmi atraktivné — v 21 me-
dailonech chemiku pusobicich v ¢eskych zemich ma byt zpiistupnéno bohatstvi
Archivu Narodniho technického muzea a zaroven opraveny néekteré evident-
nf omyly tradované v dosavadni literatufe. Medailony jsou fazeny chronologic-
ky podle data narozeni pfislusné osobnosti, coz sice muze pfi hledani konkrét-
niho Zivotopisu pusobit drobné problémy, ale vzhledem k relativné omezenému
poctu textt nelze hovofit o jakékoliv vétsi komplikaci pro ¢tenate. To uz bolest-
néji pociti asi chybéjici rejstiik, stejné jako celkovy seznam pouzitych pramenua
a literatury. Mozna jsem ponckud staromédni, ale védecka publikace se bez
téchto nalezitosti podle mého nazoru obejde jen velmi tézko.

Pozitivné lze jisté hodnotit, ze autorka zafadila jak nejproslulejsi postavy ces-
ké chemie — napf. Bohuslava Braunera, Emila Votocka nebo Rudolfa Lukese,
stejné jako méné slavné — napt. Vladislava Pristoupila ¢i Jindficha Fleka. Trochu
mne vSak zarazil zpusob vybéru. Z nazvu jsem totiz usuzoval, ze pujde v prvni
fad¢ o zivotopisné portréty chemikt, kteff maji v Archivu Narodnfho technic-
kého muzea své osobni archivni fondy. Jenze I. Lorencova svou praci pojala
podstatné sife a zafadila i védce, k nimz nalezla dil¢i materialy ve fondech jinych
osobnosti, ve fondech instituci nebo v tzv. Kleplové sbirce vzpominek. Prvni
medailon Kristofa Bergnera je dokonce pouze pfepisem zivotopisného portré-
tu vytvofeného Vlastimilem Matulou a ulozen¢ho v Matulové osobnim fondu.
Specialnim piipadem je pak Karel Josef Napoleon Balling — jeho fond sice byl
ulozen v Archivu NTM, s nejvétsi pravdépodobnosti viak dosel zkazy pii po-
vodnich v roce 2002.

Celkov¢ nenf jasné, zda skutecné jedinym kritériem pro zafazeni byl dosta-
tek vhodnych archivnich materiald nebo zda autorka vybirala jest¢ na zakladé
néceho jiného. Zvoleny piistup navic prakticky znemoznuje, aby se recenzo-
vana kniha stala zakladem edi¢nf fady, kterd by zpfistupnila Zivotopisné informa-
ce o ¢eskych chemicich i z jinych ceskych a moravskych archivi — tézko si asi
lze pfedstavit, ze by se v podobné edi¢ni fadé objevily portréty nékterych osob-
nost{ vickrat. Chapu, ze autorka chtéla zpfistupnit veskery dostupny material,
ale je otazka, zda si pfitom nepocinala ponékud kratkozrace.

S ohledem na nazev prace jsem také pocital s detailnéjsi informac{ o materia-
lech k jednotlivim osobnostem — ¢asto se vak naptiklad viibec nedozvime, jak
je piislusny osobni fond rozsahly a co pfesné je v ném ulozeno. Také udaje
o komplementarnich pramenech k Zivotu osobnosti ¢i o sekundarn{ literatufe
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nevynikaji tplnost. Napiiklad zcela vypadla informace o samostatném uspo-
tidaném osobnim fondu Vojtécha Safaiika v rozsahu t# kartond, ulozeném
v Archivu Akademie véd CR. T kdy? se jedna predev$im o materialy ze zavéru
jeho Zivotni kariéry, kdy se vénoval astronomii a nikoliv chemii, domnivam se,
ze zminka chybét rozhodné neméla, zejména kdyz Archiv Narodniho technic-
kého muzea vlastni archivni fond nema.

S doplnujici sekundarni literaturou je to samoziejmé nemaly problém. Autorka
cerpa casto z memodrovych clanka zaka ¢i kolegt pfislusné osobnosti, jejichz
vypoveédni hodnota byva nékdy dosti sporna, i kdyz nepochybné text medailo-
nu velmi ozivuji stejné jako pro historiky mnohem zajimav¢jsi vynatky z kore-
spondence nebo z nékterych denikt (napf. Vlastimila Matuly), uchovavanych
v Narodnim technickém muzeu. Clovéka napadne, zda by zapisky V. Matuly
nestaly za samostatné vydani, i kdyz si uvédomuji, na jak velké potize edice
tohoto druhu narazeji. Zamrzi ovsem, ze se autorka nevyvarovala nékterych
drobnych, ale pfesto rusivych omyla. Napf. opakované piekitila Jana Svatoplu-
ka Presla na Josefa (s. 33, 47, 112, 113, spravné je uveden v textu na s. 33 a 39),
a to 1 v popisku k obrazkim, na nichz je spravné jméno uvedeno vyraznym
pismem (s. 33 a 112). V této souvislosti bych snad podotkl, Ze se tak jasné uka-
zuje vyznam rejstifku 1 pro autora. Z vlastni zkusenosti bohuzel vim, o ¢em
mluvim. Jinak ovsem autorka pise pomérné ¢tive, 1 kdyz nékdy by si formulace
zaslouzily asi veétsi pfesnost — napt. u Votockova velkoobchodu papirem asi nel-
ze mluvit uz o ,,zivnosti, byt’ prosperujici (srov. s. 109). Jindy doslo asi k pfekle-
pum nebo automatick}'lm opravam — tak si alespon vysvétluji informaci, ze v Archi-
vu NTM jsou uchovany diapozitivy ,,z Votockovych cest v Kutné Hofe, na
Florid¢, Kubé, ve Spanélsku...« (s. 115).

Rozsah jednotlivych medailont velmi kolisa podle mnozstvi materialu, ktery
m¢éla autorka k dispozici, a zrovna tak nevyrovnané pusobi i hodnota poda-
vanych informaci, at” uz psanych nebo obrazovych. V nékterych pfipadech
I. Lorencova musi pfimo zoufale hledat cokoliv spojené s piislusnou osobou,
jindy se naopak topi v pfebytku a jen s obtiZemi omezuje svij vybér. Celkove
ovsem patfi grafickd aprava knihy rozhodné k jejim silnym strankam. Atraktivnim
prvkem, ktery v§ak také nebylo mozno pouzit u vsech medailond, je napft. ukon-
¢eni za pomoci reprodukce podpisu dané osobnosti.

Kniha se dobfe ¢te a rozhodné nelze povazovat cas straveny jejim studiem
za ztraceny. Najdeme zde 1 n¢které inspirativni poznamky, vybizejici k pfemys-
leni o podobach formovani védeckého vyzkumu v oblasti chemie v ceskych
zemich. Pouze nékdy archivni material umoznil i trochu hlubsi psychologicky
pohled do nitra jednotlivych osobnosti. Vzhledem k omezenému prostoru vsak
iv téchto piipadech zustava pifbeh casto jaksi nedopracovany. Poloha mezi fek-
néme variantou encyklopedické pfirucky se strucnymi zivotopisy a dukladnéjsim
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rozborem, vyzadujicim vsak spiSe monografické zpracovani, se mi nakonec nezda
jako nejst’astnéjsi. Mozna by bylo vhodnéjsi se spise soustfedit na uzsi okruh
chemikd (napf. na jednotlivé Skoly nebo na chemiky zabyvajici se pfedevsim
cukrovarnictvim) a zpracovat jejich osudy a vzajemné vztahy dukladnéji a s vyuzi-
tim $irstho rejstifku prament. V tomto kontextu by jisté bylo mozné i analyzovat
nekteré otazky mechanismu fungovani védy a vyzkumu, napf. vyznam vazby
ucitel — zak, vytvafeni vlivovych skupin, propojeni s politickymi zajmy apod.
Podobnych studif a knih zatim v ¢eskych dé¢jinach védy nenf zrovna nadbytek.
Pritom by posunuly nase poznani vice vpfed nez sebepohlednéji zpracované

zivotopisné medailonky bez rozsahlejsi tvahové a hodnotici casti.

MARTIN FrRANC

KRONIKA

35. mezinarodni konference
Historie matematiky

Ve dnech 22. az 26. stpna 2014 se ve
Velkém Meziti¢ konala jiz 35. pravidelna
mezinarodn{ konference vénovana deji-
nam matematiky, které se zucastnilo vice
nez 40 osob (vysokoskolsti pedagogové
z (V:ech, Slovenska, Polska a Tunisu, nasi
stfedoskolsti ucitelé, doktorandi a studen-
ti). Hlavnimi organizatory byli J. Be¢var
a M. Becvafova.

Letosni konference nebyla tematicky
zameéfena. Jeji program byl pestry; tvofila
jej trojice vyzvanych prednasek, témeéf tii
desitky konferencnich ptispévka, slavnost-
nf zahajen{ a neformaln{ spolecensky ve-
cer, ktery byl obohacen o klavirni kon-
cert B. Riecana, ukazku Zonglérského
umeéni M. Zamboje a oblibenou tradi¢ni
drazbu starsi matematické literatury.

Prvni vyzvanou prednasku nazvanou
Archimédova Metoda, prelad a reflexe nového

cteni proslovil Zdenék Halas (Katedra
didaktiky matematiky, MFF UK v Praze).
Podrobné pohovoiil o zajimavé a kompli-
kované historii palimpsestu, ktery byl té-
méf po sto letech znovu objeven roku
1998 a obsahuje mimo jiné fecky text
nekterych Archimédovych spisu (napt.
Metoda, Stomachion a O plovoucich telesech I, I1).
Popsal problémy spojené s jeho restauro-
vanim, zkoumanim pomoci nejmoder-
n¢jsich technologii, odbornym ¢tenim

a prekladem.

Druhou vyzvanou prednasku s naz-
vem Aritmetizace matematické analyzy a pojem
#plnosti prednesl Ivan Netuka (Matema-
ticky ustav, MFF UK v Praze). Nastinil
slozitou cestu vedouci k pojmu tplnosti
a pfipomnél jeho vyznam pro moderni
matematiku. Nazorné ukazal, jak bylo
19. stoleti poznamenano postupnym zvy-
Sovanim naroki na pfesnost matema-
tického vyjadfovani (solidn{ vybudovani
pojmu funkce, limita, spojitost, derivace,
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konvergence atd.). Peclive a srozumitelné
vysvetlil historicky proces konstrukce
realnych ¢isel spocivajici v zauplnéni ra-
cionalnich ¢isel; stal se inspiraci pro dale-
kosahla zobecnéni a nalezl siroké uplat-
néni v modern{ matematické analyze

20. stolet{ (napf. teorie abstraktnich pro-
stort, studium uplnych metrickych prosto-
i a aplnych normovanych linearnich
prostoru).

Tieti vyzvanou prednasku 1/e/ké osob-
nosti v historii matematiky a matematickey karto-
grafie ptipravila Margita Vajsablova (IKKated-
ra matematiky a deskriptivnej geometrie,
Stavebna fakulta Slovenskej technickej
univerzity v Bratislave). V poutavém vy-
stoupeni uvedla pfehledny a fundovany
prafez historil matematické kartografie.
Osveétlila tlohu, kterou v rozvoji karto-
grafie hrali Hipparchos z Nikae, Claudios
Ptolemaios, Johann Miiller (Regiomonta-
nus), Leonhard Euler, Johann Heinrich
Lambert, Carl Friedrich Gauss aj. Neopo-
souvislosti matematické kartografie, sféric-
ké geomettrie, trigonometrie a zobrazova-
cich metod.

Na konferenci zaznély nasledujici krat-
81 ptispeévky:

E. Augustinova: VVyddvanie matematickei
literatdiry na Slovensku do rokn 1918; V. Balint:
Takmer nzavret historia jedného problémn
kombinatorickef geometrie; A. Balintova:
AEQushyi, kuriér sultinskych tabuliek; ). Bec-
vai: Psendoinverze; M. Bec¢varova: Zkousky
ucitelské gpiisobilosti (pred némeckon kusebni
komisi); P. Bohac: O Pascalové vété; D. Cie-
sielska: ,, Zasady algebry wyzszg* Whady-
stawa Zajaczkowskiego; ). Cizmar: Predobra
kut schémans, S. Domoradzki: O rdgnych
aspektach dziatalnosci prof. . Pugyny (1856
—1919) we Lwowie; H. Durnova: Pocet gra-
Jicky a graficko-mechanicky 1V dclava 1dsky
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a Viclava Hrusky; M. Hyksova: Kurt Hen-
sel a p-adickd slay K. Jedynak: Naucganie
geometrii analityene w krakowskich gimnaz-
Jach na pretomie XIX 1 XX wiekn; A. Ka-
lousova: Kvadratura cykloidy dle Robervala;
K. Karpinska: O przenikanin nowych teorii
do ksztatcenia szkolnego w torusiskie Skole
Realnej w XIX wieksn; ). Kotalek: Hrdinon
proti své viili? Veénovano Frantiskn Cuikovs;
L. Koudela: Robervalova rektifikace cykloidy;
L. Kvasz: Frege ako tvorca formalnej logiky,

J. Marek : Mayerova metoda priiméri a problém
zemeépisné délky; L. Moravec, M. Becvatova,
J. Skoda: Olomoncky konkurs; M. Otavo-
va: Zrogent kombinatoriky v dile Jana Caramunela
g Lobkovie; M. Otisk: Mezi matematikon

a filozofit: pogndm#ky k dopisn Gerberta 3 Re-
mese Konstantinovi 3 Flenry; Z.. Pogoda: Some
Remarks on History of Poincaré Conjecture,
B. Riecan: K zakladom modernej slovenskey
matematiky, 1. Sykorova: Poldtky algebry ve
staré Indir, P. Satny: Charles Babbage a Jebo
Dprinos v teorit funkciondlnich rovnic; M. Sté-
panova: Znovuzrogeni Weyrova kanonického
tvarny L. Vizek: Z historie pocetnic, W. W 6j-
cik: Nowe idee topologiczne w pierwszych pra-
cach tworeow polskiej s3koly matematycne.

Z vyse uvedenych nazvu je patrna pe-
strost a rozmanitost celé akce, nebot’ pfed-
nasejici se vénovali historii matematiky
a vyucovani matematice, vyvoji matema-
tickych myslenek a metod a v neposledni
fade i zivotu a dilu rtznych osobnosti.

Pri prezentaci ziskali ucastnici konfe-
rence tyto publikace: Sbornik 35. mezindrod-
ni konference Historie matematiky. ). BECVAR,
M. BECVAROVA (eds.). Praha, Matfyz-
press, 2014, 273 stran; M. OTISK,

R. PSTK. Matematioké listy Gerbera 3 Remese.
Edice Dé¢jiny matematiky, svazek ¢. 57.
Praha, Matfyzpress, 2014, 164 stran, dva
starsi svazky edice D¢jiny matematiky



podle vlastntho pfan{ a cetné propagacni

Za uspesny prubeh konference je
nutné podékovat organizatorim, zamest-
nancim gymnazia a domova mladeze ve
chopeni, pomoci a prace by se akce nemo-
hla uskutecnit. Velky dik za bezproblémovy
dovoz konferencnich materialt patif L. Viz-
kovi, za organiza¢ni pomoc Z. Halasovi
a V. Moravcové. Podékovani je tfeba vy-
slovit i vSem pfednasejicim a ucastnikim.

36. mezindrodni konference Historie mate-
matiky se bude konat v srpnu 2015. Infor-
maci o ni podd M. Bec¢vatova (Ustav apli-
kované matematiky, FD CVUT v Praze,
Na Florenci 25, Praha 1, 110 00, e-mail:
becvamar@fd.cvut.cz).

Podrobné informace o minulych konfe-
rencich, fotografie z téchto akcf a piihlas-
ky na akci budoucf lze najit na webové
strance http://www.fd.cvut.cz/personal/
becvamar/konference.

MARTINA BECVAROVA

Seminar veterinarnich l1ékar
a farmaceutd a historik@
védy v Brné

Ve dnech 15. a 16. zat{ 2014 se v Brné
konal jiz 4. seminaf ,,Po stopach zdravi

a nemoci ¢lovéka a zvifat®, Mistem kona-
nf bylo opét Technické muzeum Brno.
Seminare se zacastnili Cestl a slovensti
veterinarni lékafi, farmaceuti, historici dé-
jin védy a muzejnici, jichz bylo kolem 50.
Jejich domovskymi pusobisti byly Vete-
rindrni a farmaceuticka univerzita Brno,
Univerzita Komenského Bratislava, Uni-
verzita Karlova (Farmaceuticka fakulta

KRONIKA

Hradec Kralové), Ceskd zemédélska uni-
verzita Praha, Akademie véd CR Praha,
Slovenska akademie véd Bratislava, Mu-
zeum jihovychodni Moravy Zlin, Muzeum
Tésinska Cesky Tésin a Technické mu-
zeum Brno.

Prispévky byly rozdéleny do nekolika
bloku. V bloku nazvaném ,,Z dé¢jin véd-
nich obord, technicka feSeni v oblasti
mediciny, farmacie a veterinarnfho 1ékat-
stvi odeznély prednasky o vyzive skotu
a ovci na patrimonalnich velkostatcich
Slovenska v 16.—19. stoleti (A. Holub,
Brno), o roli zvérolékatt pii zabezpeco-
vani zdravotni nezavadnosti masa na
jatkach (S. Hejlova, Brno), o vivoiji 1éka-
renské laboratofe (J. Husak a kol., Brno),
o technickych prostfedcich a postupech
pouzivanych pii vjrobé veterinarnich
ockovacich latek (L. Dedek, Brno), o dé-
jinach léceni epilepsie a o neobvyklych
kuriéznich 1é¢ivech (K. Kral, Brno).

V bloku z déjin védnich obort castnici
vyslechli pfispévky o apotropaickych
pfedmetech a magickych praktikach v ru-
kopisech ze 17. a 18. stoleti (B. Ricziova,
Bratislava), o péci o zdravi obyvatel Nitry
v mezivale¢ném obdobi (L. Richnakova,
Bratislava) a o d¢jinach zdravotnickych
zatizeni a zdravotni péci v Presové po
roce 1918 (P. Koval, Presov). O casopi-
su Boj o zdravie, vychazejicim v letech
1926-1950, referoval J. Dzujko z Preso-
va. B. Petrakova ze Zlina hovofila o 1écbé
vzduchem a sluncem v luhacovickych laz-
nich v letech 1906—1939; slo o vzducho-
plavecka cviceni. O malych klimatickych
laznich v Komorni Lhotce na Tésinsku
referovala 1. Pavelkova z Ceského Té&si-
na. Zajimavé sdéleni mél hlavni orga-
nizator seminafe R. Slabotinsky z Brna,
kdyZ ptedstavil brnénskou firmu Alpa,
ktera v letech 1913—-1948 vyrabé¢la velmi
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oblibenou francovku Alpa. Sedmdesaté
vyroci Slovenského narodniho povstani
piipomnel . Blecha z Bratislavy refera-
tem o ucasti slovenskych veterinatt v po-
vstanf; méli na starosti zdravotni stav
koni a zdravotni nezavadnost potravin.
O nékterych vyznamnych postavach
zdravotnické sluzby v ceskoslovenskych
legiich hovotil E Dohnal z Hradce Kra-
lové. Brneénsky veterinat P. Brauner pfed-
stavil fetotom, porodnicky nastroj.
Skvosty farmaceutickych exponati Vy-
chodoslovenského muzea v Kosicich
obrazove pfedstavila za kolektiv autorek
M. Jirouskova z Kosic. Bratislavska his-
toricka E. Morovicsova pojednala ¢in-
nost Ustiedn{ jednoty porodnich asisten-
tek v dobé prvnf ¢eskoslovenské republiky.
Jeji manzel M. Morovics vzpomnél ve
svém pfispévku na Viktora Teisslera, 1é-
katského fyzika, zakladatele oboru na
Slovensku. O Frantiku Santavém, 1ékai-
ském chemikovi a historikovi olomoucké
univerzity a umeéleckém historikovi, refe-
roval J. Jindra z Prahy. E. Tesinska rov-
néz z Prahy se soustfedila na Antonina
Staucha, feditele statnich lazni a bariské-
ho lékate. Hluboko do historie zabrousil
V. Paral za kolektiv pracovniki , kdyz
zminil Andrease Vesalia (1514—-1564)

a jeho vyznam pro veterinarni anatomii,
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byt jeho hlavni spis se tykal anatomie ¢lo-
veka. O slovenskych studentech veterinar-
niho lékatstvi, studujicich v dobé 2. svéto-
vé valky, vykladal devadesatilety R. Skoda;
ti totiz mohli studovat na naklady Sloven-
ského $tatu napf. ve Vidni. Nestor farma-
ceutt J. Kvétina za dalsf autory zasveécene
hovotil o prazské farmaceutické skole,

o jejich osobnostech a o proménach far-
maceutického vzdélani u nas. Vyukou
chovani zvifat se zabyvala E. Baranyova
z Prahy. Vyukou stfedoskolaku, budou-
cich veterinarnich pracovnikd, z hlediska
historie a soucasnosti mluvila E. Melicho-
va z Bratislavy. Ke vSem pfednesenym
piispévkam probehla diskuse.

Soucastf seminafe byla komentovana
prohlidka vystavy ,,Domov za Velké valky®,
instalovana v Moravském zemském mu-
zeu v Brné.

Odeznelé pifspevky (27) a doufejme, Ze
i neprezentované piispévky (4) pfihlasené
na seminaf, budou publikovany v kolektiv-
nf monografii, jez ma vyjit v ptistim roce.

Seminat ukazal na velmi pratelské
vztahy tcastnika z ceskych zemi a Sloven-
ska, které nenarusilo rozdéleni Ceskoslo-
venska v roce 1993. TéSme se na paty
brnénsky seminar!

JIRT JINDRA
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Stépan Svadina, Petr
Sucharda (eds.). Josef
Charvat. Jak jsme ho poznavali.
Praha, Triton, 2014, 200 s.,
obr. priloha.

Jiz druhy sbornik vénovany znamé-
mu internistovi a zakladateli endokri-
nologie u nas, profesoru Univerzity
Karlovy, pfednostovi III. internf kli-
niky Vseobecné fakultni nemocnice

v Praze a ¢lenu Ceskoslovenské
akademie ved, vysel letos k 30. vyroci
jeho umrti. Pfedchazel mu sbornik
piispévka k 20. vyroci umrti, ktery
vysel uz roku 2003 (To byl profesor
Josef Charvat. Sbornik uspofadali
rovneéz étépén Svacina a Petr Sucharda.
Praha, Galén, 176 s.). Letosni svazek
je trochu strukturovanéjsi — vedle
srovnatelného poctu piispévka pamét-
nickych a téch, kteff se s profesorem
Charvatem v n¢jaké podobé setkali,
byt’ ne nutné vzdy osobné (celkem 18,

napt. R. Dolecek, C. John, V. Schreiber,
ale fada dalsich vyznamnych jmen) —
je tu vétsi pozornost vénovana vlast-
nim Charvatovym textim, které ne-
jsou omezeny na lékafské zaméteni
(ani v tomto piipadé nejde oviem
o ryze odborné clanky, spise o popu-
larizujici ptispévky). Jsou tu téz tfi
texty vénované Charvatovu zednafstvi
(jeho projev v roce 1950, o podstate
a vyznamu tovarysského stupné a vy-
znam 3. zednafského stupné) a zave-
rem i ,,zertovna“ vzpominka, kterak
si J. Charvat jel pro BMW do Mnicho-
va (psal se rok 1927 a bylo mu tedy
30 let). Cenna je i ilustracni pfiloha
— celkem pres ctyficet fotografii, ale
1 jinych dokumentt — tentokrat sou-
stfedéna az v zavéru publikace. Jisté
to vSe stoji za pfecteni a rovnéz oce-
néni, jak si 1ékafi vazi svych prednich
osobnosti.

H. BARVIKOVA
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Cena Zdenka Horského

vyhlagovana a udélovana Spole¢nosti pro déjiny véd a techniky CR za vynikajici
absolventskou praci s tematikou déjin véd, techniky a vzdélanosti byla za rok
2013 udélena PhDr. Filipu Hrbkovi za obhajenou diplomovou praci Lékars, , preliti*
a humanisté — morova nakaza v traktdtech predbélohorské doby.

Cena byla pfedana ve étvrtek 27. listopadu 2014 ve 14:30 v Ustavu déjin 1ékatstvi
a cizich jazyka 1. LF UK v ulici U Nemocnice 4, Praha 2.

Vyhlaseni soutéze o Cenu Zdenka Horského
o nejlepsi kvalifikacni praci s tématikou déjin
véd, techniky a vzdélanosti za rok 2014

Vibor Spole¢nosti pro déjiny véd a techniky CR (dale SDVT) vyhlasuje souté
o Cenu Zdenka Horského o nejlepsi kvalifikacni prace s tématikou déjin véd,
techniky a vzdélanosti za rok 2014 (pfihlaseny mohou byt prace obhajené
v letech 2013-2014).

Cena je udélovana na zaklad¢ usneseni vyboru SDVT a v souladu se Statutem
Ceny Z. Horského, schvalenym na valném shromazdéni SDVT dne 28. 3. 2012.
Povahu a cile, podminky ucasti v soutézi a kritéria pro udéleni ceny stanovi
statut, jehoz znéni je zvefejnéno v casopise Déjiny véd a techniky (45, 2012,
¢. 3) a na webovych strankach SDVT: http://sdvt.cz/, resp. http://www.sdvt.
cz/in-czh.htm

Vyse odmeény spojené s cenou za rok 2014 bude stanovena pfi vyhldseni vitéze/
vitézky soutéze. Vyhlaseni vitéze/vitézky bude zvefejnéno a cena bude slavnostné
pfedana do tif mésict po uzavérce soutéze.

Navrhy na udéleni ceny podavaji vedouci kvalifikacni prace.

Termin pro zaslani navrht na udéleni ceny za rok 2014 je 28. 2. 2015.

Adresa pro zaslani navrhu:
Spolecnost pro déjiny ved a techniky
Ustav déjin UK a archiv UK
Ovocny trh 3

116 36 Praha 1

Piipadné dalsi informace na petr.svobodny@ruk.cuni.cz
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DryjINy VED A TECHNIKY jsou védecky recenzovany c¢asopis zaméfeny na puvodni clanky
z déjin piirodnich a exaktnich véd, techniky a véd pifbuznych. Vitina jsou také témata
o aplikacich téchto véd (déjiny architektury, mediciny a uméni, vztah védy a spole¢nosti,
védni politika atd.) i jejich pfesazich ke spolecenskym védam, resp. staté o jednotlivych
disciplinach v ramci teorie, filosofie a sociologie vedy, obecnych, kulturnich a intelektualnich
déjin, d¢jin vzdelanosti, déjin ideji apod.

Casopis je vydavan od roku 1968. Vychézi ¢tvrtletné jako ¢lensky ¢asopis Spole¢nosti
pro déjiny véd a techniky (zalozena 1965) s finanéni podporou Rady védeckych spole¢nos-
ti CR. Casopis byl zatazen do Seznamu recenzovanych neimpaktovanych periodik vydavanych
v CR (schvileném Radou pro vyzkum a vyvoj 20. ¢ervna 2008) a je v nékolika prestiz-
nich akademickych databazich (ERIH, CEJSH ad.). Evidenéni ¢islo v databizi Ministerstva
kultury CR je E 4961 (evidovano 1. 1. 1970).

Casopis uvefejiiuje nejnovéjsi visledky pivodniho vjzkumu v podobé dinki, zatazuje
1 diskusni prispévky z této tematiky a materidlova sdélens, dopliuje je o recenze vyslych praci
nebo jejich struéné anotace v rubrice Zprapy z literatury a v rubtice Kronika informuje o ne-
davnych akcich z oboru. Piijimany jsou piispévky v cestiné i svétovych jazycich (anglictina,
francouzstina, némcina).

HisTORY OF SCIENCES AND TECHNOLOGY is a scientific peet-reviewed journal whose aim is to
present original articles on topics from history of natural and exact sciences, technology, and
related sciences. It also welcomes contributions on various applications of these sciences
(history of architecture, medicine and arts, relations between science and society, science
policy, and the like), their interface with social sciences and humanities, and articles on
particular scientific disciplines within the conceptual framework of theory, philosophy,
and sociology of science, eventually also general history, history of culture, history of
ideas, education, etc.

The journal appears since 1968. It is published quartetly as a membership journal of the
Society of the History of Sciences and Technology, which was founded in 1965, with
the financial support of the Council of Scientific Societies of the Czech Republic. The
journal is included in prestigious academic databases (ERIH, CEJSH, etc.) and registered in
the database of the Ministry of Culture of the Czech Republic under the number E 4961
(filed on January 1, 1970).

This journal publishes the most recent results of original research in the form of articles,
includes discussions on relevant topics and matetial commmunications, and complements the
published matetial by reviews of publications or their brief abstracts in the section Reports from
Literature. The Chronicle section informs our readership about recent events (e.g. conferences,
exhibitions) in relevant fields. Contributions can be submitted in Czech or world languages
(English, French, German).






	DVT-2014-3_obalka-PREDNI_lic
	DVT_3-2014_kniha
	DVT-2014-3_obalka-PREDNI_rub
	DVT-2014-3_obalka-ZADNI_rub
	DVT-2014-3_obalka-ZADNI_lic

