DVI™

Déjiny véd a techniky

History of Sciences and Technology

Spolecnost pro déjiny véd a techniky
www.sdvt.cz



DV Déjiny véd a techniky
roc¢nik LIII - 2020 / cislo 3

OBSAH

119  Editorial

CLANKY
120 Milada Paulova a jeji pusobeni v mimouniverzitnich védeckych
institucich e DANIELA BRADLEROVA
131 Jaroslav Bidlo jako ¢len Krélovské ¢eské spole¢nosti nauk a Ceské
akademie véd a uméni e MAREK DURCANSKY
152 Historik Josef Mactrek a brnénska $kola historické slavistiky e
Rapomir VLCEK
188  Miedzy filologia a historig. Slawistyka w dorobku naukowym
Henryka Batowskiego ¢ SEBASTIAN GRUDZIEN
RECENZE
207 Zvlastni ¢islo ¢asopisu Centaurus: Histories of Epidemics in the time
of Covid 19. Spotlight issue 62,2020, ¢. 2 « PETR HAMPL
OBALKA

400 let od vydani spisu Novum Organum Francise Bacona



DV History of Sciences and Technology

Volume LIII - 2020 /Number 3

CONTENTS

119 Editorial
ARTICLES

120  Milada Paulova and her activity in non-university science
institutions e DANIELA BRADLEROVA

131  Jaroslav Bidlo as a Member of the Royal Bohemian Society
of Sciences and the Czech Academy of Sciences and Arts ¢ MAREK
DURCANSKY

152 Josef Macurek as a historian and the Brno school of historical Slavic
studies e RADOMIR VLCEK

188  Between filology and history. Slavonic studies in the scientific
output of Henryk Batowski ¢ SEBASTIAN GRUDZIEN

REVIEWS

207  Zvlastni ¢islo ¢asopisu Centaurus: Histories of Epidemics in the time
of Covid 19. Special issue of Centaurus 62, 2020, ¢. 2 « PETR HAMPL

COVER

400 years since the publication of Francis Bacon's Novum Organum



Editorial

Historicka slavistika se ve sttedni Evropé emancipovala od filologicky orientované
slavistiky na pfelomu 19. a 20. stoleti. Vedle vzniku zdvaznych védeckych dél byla
vnéjs$im projevem této skute¢nosti institucionalizace oboru, ktery si naddle udrzoval
nezanedbatelné vazby ke slovanské filologii. Institucionalizaci je v tomto ptipadé
tfeba rozumét vznik samostatnych univerzitnich kateder (fadnych profesur), a poté
také samostatnych védeckych pracovist, jakym byl naptiklad prazsky Slovansky tstav.
Vzhledem ke komplikované geopolitické situaci sttedni Evropy na konci 19. a v prvni
poloviné 20. stoleti byla historick4 slavistika vice nez jiné obory ovliviiovina vyvo-
jem vnitropolitické a zahrani¢népolitické situace.

Z téchto piedpokladu vychdzeli organizatoti mezindrodniho workshopu s né-
zvem ,Vyvoj historické slavistiky v geopolitickych proménéch stiedni Evropy v prvni
poloviné 20. stoleti, ktery byl za spoluprace Ustavu déjin a archivu Univerzity
Karlovy usporadan v Masarykové ustavu a Archivu Akademie véd, v. v. i, ve dnech
26.-27. z4i1 2019. Workshop byl jednim z plinovanych vystupt projektu GA CR
¢. 18-204518S ,Jaroslav Bidlo a Milada Paulova: zakladatelské osobnosti historické
slavistiky v kontextu vyvoje ¢eské védy*. Z ptivodné prihlasenych patnacti prispévka
jich zaznélo ¢trnact. V diskusich nad nimi se t¢astnici zamysleli nad postavenim his-
torické slavistiky ve vztahu k blizkym disciplindm, proménami vyuky oboru v rimci
vysokého skolstvi, roli prednich osobnosti oboru, politickymi vlivy na institucionalni
zdzem historické slavistiky a jeji celkové pojeti, dominujicimi tématy nebo formami
mezindrodni spolupréce v rimci oboru ve sledovaném obdobi.

Pro publikovani piispévki z workshopu méli organizatoti diky laskavosti redakei
asopist Prdce z déjin Akademie véd a Déjiny véd a techniky moznost rozdélit texty
do nékolika ¢isel téchto ¢asopist. Pojitkem ptispévka shromazdénych v Pracich z déjin
Akademie véd (¢.1/2020 a2/2020) je predeviim mezindrodni a geopoliticky rozmér
historické slavistiky, zatimco piispévky v predklddaném monotematickém ¢isle DVT
jsou zaméfeny na zakladatelské osobnosti ¢eské historické slavistiky, jejich zéky a spo-
lupracovniky. Lepsi poznani vyvoje historické slavistiky ve stftedni Evropé prvni
poloviny 20. stoleti muize napomoci také pii vyzkumu nékterych aspekta institucio-
nalniho zajisténi exaktnich véd, s jejichz predstaviteli se historici a slavisté pravidel-
né setkavali v profesorskych sborech fakult, akademickych senatech a prezidiich
védeckych spole¢nosti.

Rédi bychom podékovali véem autortim, spoluorganizitorim a v neposledni
fadé pak Spole¢nosti pro déjiny véd a techniky, jakoz i redakci Déjin véd a techniky
za vstficnost a podporu.

Daniela Brddlerovd — Marek Duréansky
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CLANKY

Milada Paulova a jeji pdsobeni
v mimouniverzitnich védeckych institucich’

Daniela Bradlerova

Milada Paulova and her activity in non-university science institutions: The article
discusses the activities of the Czech historian and Byzantologist Milada Paulovd in
Czech non-university scientific institutions: the Royal Bohemian Society of Sciences
(RBSS) and the Czech Academy of Sciences and Arts (CASA), the Czechoslovak
National Research Council (CNRC) and the Slavic Institute (SI). The historian
Milada Paulova was most active in her non-university career, after 1945, at Slavic
Institute and Czechoslovak National Research Council.

Keywords: Milada Paulovéd — byzantology — slavic studies — Royal Bohemian Society
of Sciences — Czech Academy of Sciences and Arts — Czechoslovak National Research
Council - Slavic Institute

Milada Paulova® je v historickém povédomi tzce spjata predev$im s Univerzitou
Karlovou, pticem? jeji mimouniverzitni ¢innost zastavd ponékud stranou badatel-
ského zdjmu. Nasledujici prispévek se proto pokusi priblizit pasobeni Milady Pau-
lové v ¢eskych mimouniverzitnich védeckych institucich. Ceska védecka obec diky
své usilovné snaze o vyrovnani se védé némecké, resp. zipadoevropské, dosdhla do ro-
ku 1914 fady uspéchuti. Zasadnim uspéchem bylo dobudovani ¢eského skolského
systému, rozdéleni prazské univerzity na ¢eskou a némeckou ¢ast a ziizeni ¢eské-
ho vysokého uceni technického. Neméné dulezitym procesem byly snahy o rozvinuti
$iroké mimouniverzitni védecké ¢innosti, idedlné s mezinarodnim pfesahem a nacio-
nalné reprezentativnim charakterem. Tuto roli plnily az do roku 1918 predevs$im

Studie vznikla v rémci feSeni grantového projektu Grantové agentury CR: & GA18-20451S
— Jaroslav Bidlo a Milada Paulovd: zakladatelské osobnosti historické slavistiky v kontextu
vyvoje Ceské védy.

Srov. L. Havlikov4, ,,Prvni Zena na Université Karlové® (Paméti Milady Paulové), Slo-
vanské historické studie (ddle SHS) 34,2009, s. 127-166; M. Kudélka — Z. Sime¢ek a kol.,,
Ceskoslovenské prdce o jazyce, déjindch a kultute slovanskych ndrodsi od r. 1760. Bio-biblio-
graficky slovnik, SPN: Praha 1972, s. 368-370; piipadné nekrology: B. Zastérovd, ,Milada
Paulova’, Byzantinoslavica 31, 1970, s. 295-297; M. Sesték, ,Za profesorkou dr. Miladou
Paulovou’, Ceskoslovensky ¢asopis historicky XVIII, 1970, s. 342-344; B. Zastérova —
M. Sestik, ,Milada Paulova (1891-1970)¢ Slovansky prehled 56,1970, s.216-218.
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dvé védecké spole¢nosti — Kralovska ceskd spole¢nost nauk® a Ceska akademie véd
a umeéni.* Po prvni svétové véilce byl novy samostatny stit postaven pied nezbytny
ukol modernizovat a dobudovat ,¢eskoslovenskou® védu a dostat ji do tizkého sepéti
s mezindrodni védeckou obci. K tomuto ucelu byly zalozeny Masarykova akade-
mie prace® a Ceskoslovenska ndrodni rada badatelska.’ Clenstvi ve vyse uvedenych
spole¢nostech bylo zélezZitosti jak pracovni, tak reprezentativni.

Krélovska ¢eska spole¢nost nauk (KCSN)

Nejstarsi védeckou spole¢nosti byla Kralovské ¢eské spole¢nost nauk” (1784), ktera
byla zalozena jako jazykové utrakvistickd, mezindrodni, na egalitdiskych principech
fungujici a pokryvajici celé spektrum védeckého badani. Jejimi ¢leny se stali vy-
znamni ¢esti vzdélanci, védci a osobnosti tzce spjaté s obrozeneckym hnutim —
tedy Ceskd intelektudlni elita. Rozvoj ,némecké” védy v raimci KCSN byl vyrazné
upozadén v mezivile¢ném obdobi, kdy jiz nebyli voleni novi ¢lenové némecké nérod-
nosti. Prestoze se KCSN potykala neustéle s nedostatkem penéz, jeji ¢lenskd zékladna
pomalu, ale jisté stoupala a na konci dvacatych let dosdhla vice nez 278 ¢lenu. Jeji
organiza¢ni struktura se béhem svého fungovani sice nékolikrat proménila, ale od
roku 1868 se ustilila ve dvou ttidach — pro filosofii, historii a filologii; II. pro ma-
tematiku a védy ptirodni.* KCSN za celou dobu svého fungovéni zvolila do svych
fad pouze 4 zeny, a to jesté jako prespolni nebo mimorddné ¢lenky: 12.ledna 1927
— Marie Curie-Sktodowské (ptespolni ¢lenka) — I1. tiida;® 9. ledna 1929 — Milada

Srov. J. Petran, , Kralovska ¢eska spole¢nost nauk: Misto Ceské u¢ené spole¢nosti v dé-
jindch proudu védy in: J. Pének — P. Vorel (ed.), Ceské déjiny ve znameni kultury. Vybor
studif, Univerzita Pardubice: Pardubice 2010.

Srov. J. Pokorny, ,Ceskd akademie véd a uméni do roku 1918 in: A. Miskové — M. Franc —
A. Kostlén (ed.), Bohemia Docta, Academia: Praha 2010, s. 194-233.

Srov. E. Tésinskd, ,Masarykova akademie préce’, in: A. Miskovad — M. Franc — A. Kost-
lan (ed.), Bohemia Docta, Academia: Praha 2010, s. 286-331.

Srov. D. Bradlerovi, ,, Ceskoslovenskd ndrodni rada badatelskd”, in: A. Migkova — M. Franc —
A. Kostlan (ed.), Bohemia Docta, Academia: Praha 2010, s. 332-364.

M. Pokorn4, , Krélovska ¢eska spole¢nost nauk®, in: A. Miskova — M. Franc — A. Kostldn
(ed.), Bohemia Docta, Academia: Praha 2010.

M. Havelkové, Zeny v ¢eské védé za druhé svétové valky, disertaéni préce, Filozofick4
fakulta Zapadoceské univerzity v Plzni 2001, s. 43.

Tamtéz.
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Paulova (L. tfida); 9.ledna 1946 — Albina Dratvova (L. tiida); v posledni fizi fungo-
vani spole¢nosti Flora Kleinschnitzova."

Clenstvi Milady Paulové v KCSN bylo odrazem jejich dosavadnich védeckych
tispéchti a faktu, Ze jako prvni zena v Ceskoslovensku doséhla docentského titulu.
Ale zcelajisté zde pusobil vlivjejiho uditele Jaroslava Bidla, ktery byl jednim z funk-
cionattt KCSN. Jaroslav Bidlo po celou dobu svého pedagogického ptisobeni pod-
poroval publikovani zdatilych semindrnich praci ,svych® studentd, a to predevsim
ve Véstniku KCSN a Casopise Matice moravské:'! ,Jakozto feditel historického semind-
fe, kde jsem se piimo zblizka stykal se svymi Zdky, jsem vcelku mél Stastnou ruku, nebot
jsem dal podnét k celé fadé praci svych zdkii, které vysly tiskem... Nejvétsiho tispéchu
docilila Milada Paulovd. .. Po ni pak Maciirek. Oba velmi krdsné vypracovali témata
mnou navrZend a zistali mymi spolupracovniky a ptdteli.”"

Prostiednictvim Jaroslava Bidla se tak KCSN stala tou instituci, ktera poskyt-
la Milad¢é Paulové prostor k jejim prvnim védeckym krac¢kam, kdy ji Bidlo zaridil,
19.2. 1917 v prostorach KCSN v Celetné ulici, jeji prvni vetejnou prednésku , Styky
¢eskych husitt s Catihradskou cirkvi na zékladé cirkevnich poméru byzantskych®."®
A byla to opét KCSN, kterd v preneseném slova smyslu umoznila Paulové uchézet
se o titul mimotddné profesorky. Po dlouholetych dramatickych vzajemnych sporech
o adekvitnost specializace na moderni déjiny jako relevantniho podkladu pro zis-
kani profesorského titulu dosdhl nakonec Bidlo svého vitézstvi a pfimél Paulovou

10 Tamtéz, s. 43.
11

E. Prochdzkova — P. Suchd, ,Pomér tzv. pannonskych legend k legendam byzantskym
stoleti 8.-10, CMM 39, 19185, s. 28-66; R. Vindi§, ,Bratra Lukése Prazského nazory
o eucharistii®, Véstnik Krdlovské ceské spolecnosti nauk (VKCSN), 1921-1923, 5. 1-196;
E. Janousek, ,Konfesse Jednoty bratrské od oddéleni ,Malé strinky‘ k prvnim jejim
stykim s Lutherem®, CMM 47, 1923, s. 15-52; G. Sagkovs, ,Jednota bratrska a konsi-
stof podoboji v dobé administratorstvi M. Vaclava Korandy“, VKCSN, 1925, s. 1-86;
J. Rys, ,Matous Cak Trencansky VKCSN, 1927, s. 1-75; M. A. Andrejeva, Ocerki po
kulture byzantiskeho dvora, Kralovské ¢eské spole¢nost nauk: Praha 1927; M. Paulovi,
,Styky ¢eskych husitti s Catihradskou cirkvi na zékladé cirkevnich poméra byzantskych’
Casopis Musea krdlovstvi ceského 92, 1918, s. 1-20, 111-121, 215-228, 306-319; 93,
1919, 5. 17-33; J. Mactirek, ,, Husitstvi v rumunskych zemich CMM S1, 1927, s. 1-98.
In: D. Bradlerové - J. Halek (ed.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulovd. Stret generaci? Pamé-
ti a vzdjemnd korespondence zakladatelii Ceské byzantologie a slovanskyich studii, MUA:
Praha 2014, s. 123.

12 D. Bradlerova - J. Halek (ed.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulovd. Stiet generaci?, s. 66.

1* Viz Ndrodni politika, 18. Gnora 1917; D. Bradlerova - J. Halek (ed.), Jaroslav Bidlo -
Milada Paulovd. Sttet generaci?, s. 12.

122 Daniela Bradlerova



CLANKY

vratit se k byzantologii.'* Profesor Paulové doporucil vypracovat syntetickou praci
vénovanou stfedovékému tématu, kterd by prokazala sifi jejich byzantologickych
znalosti a schopnost pouziti historické metody. Pokud by tento tkol Gspésné splnila,
byl Bidlo a Susta ochoten navrhnout jeji jmenovani mimotadnou profesorkou.

Paulovd si zvolila téma ,Vyznam islimu v kultufe Sttedomofi‘, s nimz byl profesor
natolik spokojen, Ze pozddal vyznamného byzantologa profesora Henriho Grégoira's
o vydani studie v ¢asopise Byzantion. Gregoire sice uznal vyznam a kvalitu prace,
ale vydani odmitl z davodu piili$né obsdhlosti dila. Ponékud zklamany Bidlo se pro-
to rozhodl iniciovat vydéni jeji prace ve Véstniku KCSN ve francouzském ptekladu
,Lislam et la civilisation méditerrannéenne® Vzhledem k doznivajici ekonomické
krizi, kdy KCSN zépasila s omezenym rozpoétem, pozédal Bidlo o finanéni pomoc
Kanceldt prezidenta republiky, resp. Premysla Sdmala: ,Vzhledem k tomu pfindsi
uverejnéni prdce slecny Paulové Spolecnosti veliké vyddni. Spolecnost ovsem rdda by je
nesla, ponévadz prdce sle¢ny Paulové ji nebude v ciziné k hanbé, ale ptesto bylo by pro ni
velikou tilevou, kdyby na vyddni této prdce bylo mozno dostati néjakou podporu. Véda,
ze Vy jste sle¢né Paulové velice naklonén, prosim Vs uctivé a snazné, abyste podle moz-
nosti ji z penéz kabinetnich, jimiz disponujete, poskytl néjakou podporu.” Kanclét ihned
informoval prezidenta Masaryka, ktery ji poskytl na vydani dila 3000 K¢.' Tkdyz
se cesta Paulové k mimoradné profesure, kterou ziskala v roce 1935, jesté trochu
zkomplikovala, byla KCSN tou instituci, kter4 byla s jej{ univerzitni kariérou nej-
vice spojena. Paulova byla ¢lenkou Spole¢nosti az do jejiho konce v roce 1952,
kdy byla nahrazena Ceskoslovenskou akademii véd (CSAV).'®

14

Srov. D. Brédlerové - J. Hélek, ,Osobni a profesni vztahy Milady Paulové a Jaroslava
Bidla na pozadi jejich vzajemné korespondence® in: J. Sousa — I. Ebelové, Inter laurum
et olivam, Karolinum: Praha 2007, s. 163-170; D. Bradlerova - J. Halek (ed.), Jaroslav
Bidlo — Milada Paulovd. Stiet generaci? D. Bradlerovéd - J. Halek (ed.), ,Drahy pane
kancléfi. . . “ Vzdjemnd korespondence Milady Paulové a Premysla Sdmala. 1. dil (1921-1935),
MUA: Praha 2011; D. Bradlerova - J. Halek (ed.) ,Drahy pane kancléfi... " Vzdjemnd
korespondence Milady Paulové a Premysla Sdmala. 2. dil (1936-1939 [1945]), MUA:
Praha 2012.

1S Henri Grégoire (1881-1964), belgicky historik a zakladatel belgické byzantologie; pro-
fesor sttedovékych déjin na univerzité v Bruselu; v dobé druhé sv. vilky pasobil v USA
(University of California, Berkeley), po jejim skonéen se vratil do Bruselu.

16 D. Bradlerova - J. Halek (ed.), ,Drahy pane kancléfi...”, 1. dil, J. Bidlo P. Sdmalovi
6.leden 1934; dokument ¢&. 289, s. 374-375.

7 Milada Paulova byla jmenovana mimotidnou profesorkou s ui¢innosti od 1. fijna 193S.

¥ Dne 29. fijna 1952 ptijalo Nérodni shromazdéni zakon o Ceskoslovenské akademii

véd, ktera nahradila stavajici védecké spole¢nosti, véetné KCSN.

Milada Paulovd a jeji plisobeni v mimouniverzitnich védeckych institucich 123



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY LIII (2020), 3

Slovansky Ustav

Slovansky ustav byl jednou z modernich védeckych instituci, reprezentujicich sa-
mostatné Ceskoslovensko a instituci piimo podporovanou stitem."® Slovansky tistav
byl ustaven zdkonem z 25. ledna 1922 o ztizeni tstavu Slovanského a Orientalniho,
¢innost ale zahdjil az v roce 1928. Jeho hlavnim tkolem bylo péstovani kulturnich
a hospodaiskych styku se slovanskymi zemémi a dale pak vychova odbornych pra-
covniki, porddani jazykovych kurzi, poskytovani badatelskych stipendii, zaméte-
nych na podporu a vyzkum hospodafstvi slovanskych zemi. Slovansky ustav vénoval
velkou pé¢i publika¢ni ¢innosti, mél nékolik tiskovych platforem,* z nichz nejvét-
$tho véhlasu, téz diky Miladé Paulové, dosahla Byzantinoslavica. Ustav byl rozdélen
na odbor kulturni a nairodohospodaisky. V cele tstavu stal predseda a vedeni spo-
le¢nosti tvotilo: prezidium, vybor, pléna obou odbort a valné shromézdéni fadnych
denti. Clenové se délili na tadné, zahrani¢ni a ¢estné.?! Postupem ¢asu byla zavede-
na i kategorie tzv. ¢innych ¢leni, resp. mimotddnych ¢lent, kteti se mohli aktivné
z0¢astnit préce ve Slovanském tistavu.”> Mezi prvnimi ¢leny Slovanského tistavu (25)
byla v roce 1929 zvolena jako prvni zena Milada Paulova.® Clenkami Slovanského
ustavu se do roku 1953 staly celkem ¢tyti zeny a vSechny v I. odboru: Milada Pau-
lovd, 28. brezna 1929, obor historie; Marija Andrejevovd, 18. kvétna 1931, obor
historie; Nadézda Melnikova-Papouskovd, 31. kvétna 1932, spisovatelka; Draho-
mira Stranska, 26. ¢ervna 1934, obor etnografie.**

Milada Paulova se do ¢innosti Slovanského tstavu intenzivné zapojila az v dru-
hé poloviné ¢tyticatych let, kdy se ji podatilo zachranit skomirajici Byzantinoslavica®

9 J. Becka, ,Slovansky ustav v letech 1922-1963 Slavia. Casopis pro slovanskou filologii

68, sesit 3—4, 1999, s. 408.

Dale byla vyddvéna Rocenka, Knihovna, Prdce a Rukovéti Slovanského tstavu. In: M. Ha-

velkova, Zeny v ¢eské védé za druhé svétové vélky, s. 58.

2 H. Barvikovd — H. Janderov4 — V. Podany, Fondy a sbirky Archivu Akademie véd Ceské
(epubliky, Archiv Akademie véd Ceské republiky: Praha 1999, s. 44-45; M. Havelkova,
Zeny v Ceské védé za druhé svétové valky, s. 58.

20

2 M. Havelkovd, Zeny v ¢eské védé za druhé svétové valky, s. S8.

2 Viz Protokol o zaseddni volebni komise Slovanského vistavu ze dvne 18.1.1929, MUA AV CR,
fond Slovanského dstavu, k. 8, i. & 43; M. Havelkova, Zeny v ¢eské védé za druhé
svétové valky, s. 59.

% M. Havelkova, Zeny v ¢eské védé za druhé svétové valky, s. 59.

» Srov. D. Brédlerovd, ,Milada Paulovi a prazska univerzita: historicka slavistika®, Acta

Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis, Tomus LIX. Fasc. 1,
2019,s5.97-147.
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a proménit je v mezindrodné uznavanou byzantologickou tiskovou platformu. V ro-
ce 1946 uvazovalo prezidium Slovanského ustavu, Ze jeho vydavani zastavi, protoze
¢asopis nedosahl o¢ekédvaného mezindrodniho uspéchu.?® Aby se casopis stal mezi-
ndrodné uznivanym a vyhleddvanym, bylo nutné navysit pocet ptispévka vénovanych
komplexné pojaté byzantologii, ptidat bibliograficky oddil a zajistit jeho pravidelné
vydévani*” Zdméru Paulové nahravala skute¢nost, Ze stévajici mezindrodni centrum
byzantologickych studii, sousttedéné okolo ¢asopisu Byzantinische Zeitschrift*® za-
niklo a dal$i zahrani¢ni ¢asopisy® mély jen dil¢i rdz. Paulova chtéla soustiedit okolo
Byzantinoslavic predevsim byzantology ze slovanskych zemi, ale usilovala téz o védce
z neslovanskych stata.*® Na obnové ¢asopisu s Paulovou intenzivné spolupracoval
paleoslovenista Bohuslav Havrének a historik uméni N. L. Okunév.*' Slibné se roz-
vijejici spolupréce se zipadoevropskymi byzantology se vletech 1948—1949 zkompli-
kovala jak vytvofenim ,zelezné opony; tak obnovou Byzantinische Zeitschrift (1949).
I ptes tyto zdvazné prekdzky se ¢asopisu podatilo udrzet reprezentativni okruh
zahrani¢nich ptispévatela a spolupracovnikir.*

% AUK, fond FF UK, i. & 566, Milada Paulova, Osobni a sluzebni vykaz, Ptehled ¢innos-
ti katedry obecnych déjin Historicko-filozofické fakulty Univerzity Karlovy v oboru
byzantologie v desetileti 1945-195S.

¥ D. Brédlerové, Milada Paulovd a prazskd univerzita: historickd slavistika, s. 129.

28 Casopis Byzantinische Zeitschrift zalozil v roce 1892 zakladatel moderni némecké by-

zantologie profesor Karl Krumbacher, ktery v roce 1898 zalozil dalsi vyznamny byzan-
tologicky ¢asopis Byzantinisches Archiv. Prvnim redaktorem Byzantinische Zeitschrift
byl Karl Krumbacher (1892-1909), poté nésledovali na postu redaktort: Paul Marc
(1909-1927) a August Heisenberg (1910-1930), Franz Délger (1928-1963), Hans-
-Georg Beck (1964-1977), Friedrich Wilhelm Deichmann (1964-1980) a Herbert Hun-
ger (1964-1980). Vydavani casopisu bylo pieruseno béhem let: 1914-1919, 1920-1923
a 1943-1949. Casopis existuje dosud a je stile dilezitou tiskovou platformou pro
byzantologii. MUA AV CR, f. Milada Paulovd, k. 56 (dodatky), rukopis M. Paulové
,Prehled ¢innosti katedry obecnych déjin FF UK v oboru byzantologie v desetileti
1945-1955%; dopis M. Paulové ministerstvu financi, 26. 7. 1945.

V Bruselu vydévany Byzantion a v Athéndch vydavany Byzantinisch-Neugriechische Jahrbii-
cher.In: D. Bradlerovd, ,Milada Paulova a prazska univerzita: historicka slavistika®; s. 129.
30 MUA AV CR, f. Milada Paulova, k. 56 (dodatky), Dopis M. Paulové, 26. 7. 194S.

31

29

V. Vaviinek, , Byzantska studia v Ceskoslovensku’, in: B. Zastérova, Déjiny Byzance, Aca-
demia: Praha 1992, s. 473.

32 https://en.wikipedia.org/wiki/Byzantinische Zeitschrift [20.7.2018].

33 MUA AV CR, fond Milada Paulovd, k. 56 (dodatky), rukopis M. Paulové ,Piehled
¢innosti katedry obecnych déjin FF UK v oboru byzantologie v desetileti 1945-1955%
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Ceskoslovenska narodni rada badatelska (CSNRB)

CSNRB?* byla dals{ instituci tzce spojenou se snahami Ceskoslovenska zapojit ¢s.
védu do svétového védeckého féra, v tomto ptipadé prostiednictvim ¢lenstvi v Me-
zindrodni radé badatelské (CIR)* pro exaktni a ptirodni védy a Mezinarodnim svazu
akademif (IAU)* pro védy spole¢enské.”” I kdyz CIR vyzvala Ceskoslovensko ke
spoluprdci jiz v roce 1920, jejim fadnym ¢lenem se CSR stala az 1. ledna 1925.%
Rychlejsimu zapojeni CSR do CIR brénily dlouholeté diskuse, prosttednictvim jaké
védecké instituce bude ¢lenstvi naplnéno. Pavodné se vyvolenou instituci méla stét
reformovand CAVU, prosttednictvim své IL tiidy. Protoze se reorganizace CAVU
neumérné protahovala, zacali odbornici z fad ptirodnich a technickych véd nava-
zovat mezindrodni styky separdtné.* Proto bylo nakonec rozhodnuto vytvofit samo-
statnou instituci Ceskoslovenskou nérodni radu badatelskou, akcentujici rozvoj
ptirodnich a technickych véd.* Celospolecensky vyvoj si vyzadal v roce 1935 roz-
$ifeni ptivodnich 10 odbort o dal$ich deset, zastte$ujicich humanitni a spolec¢en-
ské védy. V ramci této reformy byli do ¢innosti CSNRB zac¢lenéni prosttednictvim
XVI. historického odboru i ¢eskoslovensti historici.*!

Prestoze se Milada Paulova stala ¢lenkou CSNRB az v roce 1946, sehrala tato
instituce v jejim Zivoté stéZejni roli v tizivych letech nacistické okupace. CSNRB

3 Srov. D. Brédlerova, ,Ceskoslovenska narodni rada badatelsk4* in: A. Miskové — M. Franc —
A. Kostlan (ed.), Bohemia Docta.

35 Conseil International de Recherches.

36 International Academic Union.

37 D. Bradlerova, Ceskoslovenskd ndrodni rada badatelskd, s. 332-364.

* D. Bradlerova, ,Nova véda v novém staté — Emancipace ¢eskoslovenské védy v rimci

CSNRB s ptihlédnutim k historické slavistice®, Prdce z déjin Akademie véd, ro¢. 11,2019,

¢ 1,5.5-6.

CSR vstoupila pied zalozenim CSNRB a vstupu do CIR do Mezinarodni unie geode-

tické a geofyzikalni, Mezindrodni unie astronomické, Mezindrodni unie pro ¢istou a uzi-

tou chemii, Mezindrodni unie matematické. Viz J. Levora, ,Ceskoslovenska narodni

rada badatelskd — jeji vyznam a ucast v mezinarodni védecké spoluprici, Déjiny védy

a techniky 15,1982, 5. 152-153.

% Srov. J. Tvrda, ,,Snahy o centralizovani technického vyzkumu CSRvletech 1918 a7 1939¢
Déjiny védy a techniky S, 1972, s. 154-164.

4 MUA AV CR, fond Ceskoslovensk4 narodni rada badatelska (CSNRB), k. 12, i. &. 49,
Zprévy o ¢innosti historického odboru.

39

# D. Bradlerova, ,Nova véda v novém staté — Emancipace ¢eskoslovenské védy v rimci

CSNRB s ptihlédnutim k historické slavistice®, s. 14.
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byla podobné jako ostatni ¢eské védecké instituce podrobena nacistické perzekuci,
kterd vedla k utlumeni jeji ¢innosti. Jejimu predsedovi Bohumilu Némcovi se ale
podatilo ziskat finanéni podporu od Ministerstva kolstvi a ndrodni osvéty (MSANO),
diky niz mohla podporovat védeckou praci ¢eskych védcu. Poté co byla Paulova
poslana 31. 7. 1940* spolu se v§emi vysokoskolskymi profesory na dovolenou s ce-
katelnym,* byla to pravé Narodni rada badatelska (NRB),* kterd ji poskytla prostor
pro védeckou préci. Pod rouskou podpory védecké price ji mohla NRB kazdoro¢né
piispivat na zajisténi zékladnich Zivotnich potieb (4000 az S000 K ro¢né).* Diky
podpore NRB vznikly nasledujici prace: Déjiny byzantské fise; kapitola ,Evrop-
sky sever a vychod do sklonku 13. véku® ve IV. dile Dé¢jin lidstva.*” Vedle toho Pau-
lova zacala pracovat na populariza¢nich knihdch vénovanym déjindm Ruska* a By-
zantské Fi8i a studii o mezindrodnich vztazich Karla IV. s evropskym vychodem.”
Ihned po ukonceni vilky a okupace v roce 1945 byla Milada Paulova zvolena
¢lenkou XVI. Odboru véd historickych,* spolu s rektorkou Palackého univerzity
v Olomouci Jitinou Popelovou-Otahalovou — XIV. Odbor filosoficky (obor filoso-
fie).5! Historicky odbor se primérné vénoval propagaci ¢eské historické védy v za-
hrani¢i prostrednictvim uplatnéni védeckych praci v zahrani¢nich ¢asopiseckych

# Vynosem MSANOz 11.7. 1940. Na dovolené s ¢ekatelnym byla M. Paulové od 31.7. 1940
do 31. 5. 1945. In: AUK, fond FF UK 1882-2000, k. 47, i. & 566 — Milada Paulova,
Osobni/sluzebni vykaz, Piehled pusobeni ve sluzbé do 31. bfezna 1950.

“ MUA AV CR, fond Milada Paulov4, k. 56 (dodatky), Listiny, dokumenty k Zivotu prof.

Paulové v chronologickém sledu, Dopis MSANO M. Paulové, 27. 3. 1947.

Pavodni Ceskoslovenska nérodni rada badatelska.

% MUA AV CR, fond CSNRB, Milada Paulova — osobni spis, dopis CSNRB M. Paulo-
vé, 18.2.1942; 17.2.1943; 24. 11. 1943; dopisy M. Paulové Nérodni radé badatelské
(potvrzeni o ptijeti a zprévy), 11. 10. 1941, 27. 4. 1944; 15. 5. 1944, 23. 10. 1944;
19.12.1944.

¥ MUA AV CR, fond CSNRB, Milada Paulové — osobni spis, dopis M. Paulové Nérodni
radé badatelské z 6. 11. 1943.

“ MUA AV CR, fond Milada Paulova, k. 56 (dodatky), Dopis Historického spolku M.
Paulové, 29. 8. 1944. Jeji praci dotovala Kulturni rada pii Nérodni radé ¢eské a Histo-
ricky spolek.

4 MUA AV CR, fond CSNRB, Milada Paulova — osobni spis, dopis M. Paulové Nérodni
radé badatelské, 23. 10. 1944.

0 MUA AV CR, fond CSNRB, Milada Paulové — osobni spis.
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4S

M. Havelkovd, Zeny v ¢eské védé za druhé svétové valky, s. S1.
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platforméch a vydavatelstvich a ¢lenstvim v mezindrodnich védeckych organizacich.”
Cinnost odboru byla sice obnovena zahy po osvobozeni, ale byla narusovana ta-
dou neptiznivych okolnosti.

V prvni fadé se musel vyrovnat se ztratou svych ¢lent - tragickou smrti svého
predsedy Josefa Susty*® a odsunem Gustava Pirchana a Wilhelma Wostrého, ktefi
i ptes sviyj loajalni postoj k republice sdileli osud vétsiny ¢eskych Némcu.>* Dal-
$i ranou byl komunisticky pievrat v inoru 1948 a nésledné diskuse o reformé vé-
deckého zivota, které se samostatnou CSNRB jiz nepoéitaly. Historicky odbor
v téchto nejistych letech proto upozadil mezindrodni spoluprici a soustiedil se na
zodpovidani raznych dotazii, odborné posudky o udélovani podpor a stipendii.>
Historicky odbor se do posledni chvile snazil udrzet zdsadu finan¢né podporovat
pouze kvalitni odborné prace, bez ohledu na nafizeny selektivni pozadavek, ze do-
tovana prace musi mit ,konkrétni piinos pro nase budovdni socialismu“.5* CSNRB
byla, podobné jako ostatni védecké instituce, zrusena v roce 1952, kdy byla nahra-
zena CSAV.

Ceska akademie véd a uméni (CAVU)

CAVU pattila vedle KCSN k tradi¢nim a vyrazné reprezentativnim éeskym védec-
kym institucim i pfesto, ze byla oproti KCSN ,mladou® instituci. Navzdory tomu,
7e bylo jeji ztizeni povoleno cisatem Frantiskem Josefem az v roce 1890 (23.ledna),
dostala se do povédomi ¢eského ndroda mnohem intenzivnéji nez jeji starsi sestra.

vevs

instituci, nez byla KCSN, ktera pouze volné sdruzovala vyznamné uéence. Podle

5> Naptiklad Josef Susta zasedal ve vjkonném orgénu ,Commission internationale de coopé-

ration intelectuelle” pti Svazu naroda (Zeneva) a Jaroslav Bidlo zajistoval védeckou
spolupraci diky svému ptedsednictvi ve Federaci vychodoevropskych historickych
spolecnosti a ¢lenstvi v Jihoslovanskeé spole¢nosti historické, bélehradského odboru.
In: MUA AV CR, fond CSNRB, k. 12, i. ¢. 49, Zprévy o ¢innosti historického odboru.

3 MUA AV CR, fond CSNRB, k. 12, i. & 49 Volby ¢lent: a funkcionaid, Ptipis predsedy
historického odboru generalnimu sekretati CSNRB, 4. 1. 1937.

¢ MUA AV CR, fond CSNRB, k. 12, i.. ¢&. 49, Volby ¢lent a funkcionai, Piipis . Dobidse
predsednictvu CSNRB, 12. 194S.

55 MUA AV CR, fond CSNRB, k. 12, i. & 49, Zpravy o ¢innosti historického odboru,
17.5.1950.

6 MUA AV CR, fond CSNRB, k. 12, i.. ¢. 49, Zapis o schiizi historického odboru pii CSNRB,
22.12.1952.
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stanov bylo tikolem CAVU fungovat jako ,samostatny védecky iistav, jehoz tilohou
jest péstovati a podporovati védy jazykem ceskym i jazyk tento a jeho literaturu, pecova-
ti o zdokonaleni uméni domdciho a $ifiti jazykem ¢eskym vysledky vSeliké ¢innosti
té, jakoz i vysledky ¢innosti védecké, literdrni a umélecké uverejnéné v jazycich jinych”>’
Akademie se délila do ¢tyf tiid: L. tiida — védy spolecenské, I1. ttida — védy ptirod-
ni, I11. tiida - filologicka, IV. - uméni. Clenstvi v akademii bylo fadné, mimotadné,
¢estné, dopisujici a prespolni. V rdmci akademie pusobily i komise, které se délily
podle formy ptisobeni napi‘ na mezitfidni ¢i akademické. V ¢ele akademie stdl jeji
prezident a jeho ,zdstupce” generalni sekretat.>*

Po vzniku Ceskoslovenska stila CAVU pred otazkou reformy a modernizace své
struktury a ¢innosti, s ¢imz souvisela i otizka umoznéni vstupu zen do fad CAVU.%
Nové stanovy CAVU, vlddou schvilené 23. kvétna 1923, explicitné deklarovaly, ze
se ¢leny CAVU mohou stat i Zeny. Pfitom ptvodni stanovy (1890) vyslovné neza-
kazovaly ¢lenstvi zen.*

Béhem existence CAVU bylo zvoleno celkem 12 Zen, z toho byly pouze 2 véd-
kyné a ostatni spisovatelky.®’ Jako prvni byla zvolena coby zahrani¢ni ¢lenka jiz
zminénd Marie Curie-Sklodowské (1908 - II. t¥ida) a druhou a posledni védkyni
byla zvolena Milada Paulova (9. 4. 1946 — I1. t¥ida). Clenstvi Milady Paulové bylo
ocenénim jeji dosavadni védecké ¢innosti, ale bylo viceméné formalni, kdy se Pau-
lové do ¢innosti CAVU nijak vyrazné nezapojila.

Zavérem lze tici, ze Milada Paulova byla v rdmci své mimouniverzitni kariéry
odborné nejaktivnéjsi ve Slovanském ustavu, a to pii obnové ¢asopisu Byzantino-
slavica. V tomto ptipadé byla spise ideovym tviircem jeho nové, mezindrodné ak-
ceptovanéjsi podoby, protoze ji zdravotni stav neumoznil stat se jeho $éfredaktorkou.
Jeji ¢innost v rdmci ostatnich védeckych instituci byla do zna¢né miry formalni z3-
lezitosti. Intenzivnéji se do jejich prace zapojila az po roce 1945, a to v ramci Histo-

S7"J. Pokorny, ,Ceska akademie véd a uméni do roku 1918 in: A. Migkova — M. Franc —
A.Kostlén (ed.), Bohemia Docta, s. 205-207.

M. Havelkovd, Zeny v ¢eské védé za druhé svétové valky, s. S4.

9 Tamtéz, s. 55; V. Madlova, ,CAVU v nové republice®, in: A. Miskova — M. Franc —

A. Kostlan (ed.), Bohemia Docta, s. 368.

M. Havelkovd, Zeny v ceské védé za druhé svétové valky, s. SS.

' Viechny spisovatelky byly ¢lenkami IV. t¥idy: Eliska Krasnohorské (1924), Amalie
Vrbova a Gabriela Preissova (1925), Bozena Vikova-Kunétickd (1927), Rizena Jesen-
ska (1928), Bozena Benesovéa (1932), Selma Lagerlof (1930), Marie Majerova ( 1940) ,
Anna Maria Tilschova (1946), Marie Pujmanova (1946), in: M. Havelkovd, Zeny
v ¢eské védé za druhé svétové valky, s. 56.

58

60
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rického odboru CSNRB. Podle dochovanych archivnich prameni Paulovd o ¢len-
stvi v téchto institucich nijak neusilovala a své ¢lenstvi nijak zvlast nereflektovala.

Summary

These were scientific institutions of the modern type, representing independent
Czechoslovakia and seeking to incorporate its science into the international scientific
framework. She showed her greatest professional aktivity at the Slavic Institute,
when she initiated the transformation of the journal Byzantinoslavica, in 1946, and
then participated in its editorial board. The second major scientific institution for
M. Paulova was CNRC. Though she was its member only until 1946, this institute
played a pivotal role in her life during the years of Nazi occupation (1939-1945).
At the time, CNRC financially supported Czech scientists who were partially able
to continue their scientific work. From 1946 to 1952, she became more heavily
involved in the activity of XVI. Department of History CNRC, which was dedicated
to promoting Czech historical science abroad. By contrast, her activities in other
scientific institutions — Royal Bohemian Society of Sciences and Czech Academy
of Sciences and Arts were only formal.

Milada Paulovd’s membership in these institutions reflected the fact that she
was the first woman in Czechoslovakia to achieve the degree of associate professor.
RBSS was important to Paulova by giving her the space to publish her crucial
scientific papers, which ultimately allowed her to achieve a professorial degree.
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PhDr. Daniela Bradlerovd, Ph.D.

Masarykiv tstav a Archiv Akademie véd CR, v. v. i.
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Jaroslav Bidlo jako Clen Kralovské Ceské
spole¢nosti nauk a Ceské akademie véd a uméni’

Marek Durcansky

Jaroslav Bidlo as a Member of the Royal Bohemian Society of Sciences and
the Czech Academy of Sciences and Arts: The influential position of Jaroslav
Bidlo (1868-1937) among Czech(oslovak) historians was based not only on his
full profesorship at the Faculty of Arts of Charles University, but also on his membership
in several scientific societies. He actively used acquired possibilities to promote
historical Slavonic studies or to help his younger colleagues with their first steps
in their academic careers. The paper focuses on Bidlo’s membership in two most
important Czech(oslovak) scientific societies: the Royal Bohemian Society of Sciences
(Krélovska ¢eskd spole¢nost nauk, KCSN) and the Czech Academy of Sciences and
Arts (Ceskéd akademie véd a uméni, CAVU).

Keywords: Jaroslav Bidlo (1868-1937) - historical Slavonic studies — Royal Bohemian
Society of Sciences — Czech Academy of Sciences and Arts — organization of science and
humanities - history of East-Central Europe

Uvod

Na zacétku listopadu 1930 psal nékdejsi tajemnik I. t¥idy Ceské akademie véd a umé-
ni Lubor Niederle svému kolegovi z Filozofické fakulty Josefu Sustovi nasledujici slo-
va: ,,Drahy pane kolego, mdm za svou povinnost Viam povédéti, Ze na poradni schiizi ve
stiedu v Krdl[ovské] Spolecnosti jsem ozndmil, Ze navrhnu za #[ddného] clena prof. Pekare,
jenZ tam uz ddvno mél byti. Prof. Bidlo pokusil se zprvu namitati, Ze je tam historikii dosti
(misto se uprdzdnilo po Kamenickovi!), Ze by mél byt vzat zfetel na jiny obor, ale kdyZ jsem
setrval na svém ndvrhu, vyslovil se velmi ptikie o kandidatute P. a ozndmil, Ze tedy on na-
vrhne proti tomu prof. Sustu. Jd jsem ovsem nemohl vzit Pekate zpét a tak se vytvotila tato
situace, o niz Vam ddvdm zprdvu. Novotny se pfidal k Bidlovi, Friedrich pro P**

1

Tato studie je vystupem z projektu ,Jaroslav Bidlo a Milada Paulové: zakladatelské
osobnosti historické slavistiky v kontextu vyvoje ¢eské védy*, podpoteného Grantovou
agenturou &eské republiky (grant & 18-204518S).

2 Nérodni archiv, fond Josef Susta, kart. 8, L. Niederle J. Sustovi, 2. 11. 1930, s. 1. Pekaft
byl skute¢né k volbé navrzen na schtizi KCSN dne 30. listopadu 1930, kdy podle

131



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY LIII (2020), 3

Tento citét je signifikantni prinejmensim ze tii duvodu. Jednak na néj autor
nasledujictho textu narazil viceméné nahodou — korespondence mezi Sustou a Nie-
derlem urcité nepatii mezi primarni prameny, které musi badatel zpracovévajici téma
vztahu Jaroslava Bidla® (1868-1937) k védeckym spole¢nostem bezpodmineéné
projit. A ptitom o zdkulisi uvedené volby vypovida vic nez oficidlni zapis v proto-
kolu ze zasedani KCSN. Vedle toho svym charakterem ptipomin4, ze za suchou
mluvou slovnikovych ptirucek s daty o zvoleni a vypoctem védeckych zasluh jsou zivi
lidé se svymi sympatiemi a antipatiemi, at uz se pohybujeme v tovarné nebo v aka-
demii véd, a je nutné mit to neustéle na zieteli. Nakonec je uvedeny citt piizna¢ny
také pro hloubku personalniho rozkolu mezi ptislu$niky prvni generace Gollovych
zaku — je vlastné s podivem, ze dokézali tak dlouho koexistovat a dosdhnout fady
velkych védeckych i organizac¢nich vysledka. Puvod a dil¢i davody konfliktu jsou
v dosavadni literatuie popsany a neni nutné je na tomto misté rozebirat.* Je ale tieba
zduraznit, Ze ve vztahu mezi Bidlem a Pekatem mély dusledky i svij profesni roz-
mér ovliviiujici postaveni historické slavistiky. Do Ceského éasopisu historického tak
napiiklad postupné prestal pfispivat Bidlo coby dosud nejpilnéjsi recenzent slavis-
tickych novinek. Takovym ptistupem byli ale navic ze spoluprace s CCH nadlouho
vylouceni Bidlovi zaci, zejména Milada Paulova a Josef Macurek, kteti nechtéli ris-
kovat roztrzku se svym ucitelem.®

piislusného zaznamu nebyl Bidlo ptitomen: , Vrch[ni] knihovnik dli v Polsku.“ Béhem
nasledujici schiize progla jeho volba pomérem 15:3 hlasti. Susta byl nakonec navrzen na
volbu fadnym ¢lenem teprve na sklonku roku 1932. Masarykav tstav a Archiv Akademie
véd CR (dale jen MUA), fond Kralovska ¢eska spole¢nost nauk (dale jen KCSN), kar-
ton (dale jen k.) 6, inventarni ¢islo (ddle jen i. &.) 19, protokol o schizi ¢lentt KCSN, 30.
11.1930, 14.1.1931,9. 11. 1932.

S ohledem na omezeny rozsah studie nezatazuji medailonek — zikladni Zivotopisné
udaje jsou bézné dostupné v encyklopedickych slovnicich a biografickych priru¢kach
(veetné on-line verzi). Podrobnéji o Bidlovi naposledy M. Duréansky, ,,Jaroslav Bidlo
a prazska univerzita: k po¢atkm ceské historické slavistiky“, Acta Universitatis Caroli-
nae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis, t. LIX, 2019, fasc. 2, s. 53-95, kde je vedle
zdkladnich zivotopisnych dat shrnuta i dosavadni literatura.

*  J.Marek, Jaroslav Goll, Melantrich: Praha 1991, s. 231-234, 263-269; J. Hoffmannov4,
Véclav Novotny (1869-1932). Zivot a dilo univerzitniho profesora ceskych déjin, Academia:
Praha 2014, s. 151-154; M. Duréansky, ,Jaroslav Bidlo a Gollova $kola®, in: J. Bliiml —
J. Bliimlové — B. Jirousek (ed.), Jaroslav Goll a jeho Zdci, Jiho¢esk univerzita v Ceskych
Budgjovicich a Nov4 tiskarna Pelhtimov: Ceské Budgjovice 2005, s. 439-449.

S D. Bradlerova - J. Halek (ed.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulovd. Stfet generaci? Paméti
a vzdjemnd korespondence zakladatelii ceské byzantologie a slovanskych studii, MUA: Pra-
ha 2014, s. 281; J. Mactirek, Uvahy o mé védecké cinnosti a védeckych pracich, Matice
moravska: Brno 1998, s. 55.
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Je tedy ziejmé, ze pii konstelaci vztahovych siti mezi prvni generaci Gollovych
zaka doslo k uréitému vymezeni teritorii, coz se tykalo i ¢lenstvi ve védeckych spo-
le¢nostech. (Dodejme, 7e teprve fadné ¢lenstvi znamenalo redlny vliv.) Dobfe to
ukéze piehled zachycujici, v jakém poradi Bidlo a jeho genera¢ni souputnici ziskali
denstvi v Krilovské ceské spole¢nosti nauk a Ceské akademii véd a uméni jakozto
zastie$ujicich institucich, reprezentujicich ¢eskou védu navenek.® V roce 1900 se
stal dopisujicim ¢lenem CAVU Josef Pekat, o rok pozdéji byl zvolen mimotadnym
¢enem KCSN. V roce 1904 byli zvoleni mimotadnymi ¢leny KCSN Jaroslav Bidlo,
Vaclav Novotny a Josef Vitézslav Simak. V roce 1909 pak byli opét v jedné viné
zvoleni dopisujicimi ¢leny CAVU Bidlo, Novotny a Susta, zatimco Simék uz o dva
roky diive. Rozhodujici jsou ale podle mého nazoru tii data — vroce 1915 se stava
t4dnym ¢lenem KCSN Novotny, o dva roky pozdéji Bidlo, pti¢emz mezitim se
v roce 1916 stava fadnym ¢lenem CAVU Pekat. Tim jsou teritoria vymezena na
dalsi dvé desetileti a hlavni postava tohoto ptispévku je tak mnohem tésnéj$imi
pouty svazana s tradi¢néjsi a finanéné méné zabezpeéenou KCSN. Nejen sym-
bolicky, ale i v praktické roviné se toto rozdéleni odrazi v zastdvani vyznamnych
funkci — zatimco Pekat byl od roku 1928 az do své smrti tajemnikem 1. ttidy CAVU,
Bidlo byl od roku 1923 do roku 1932 vrchnim knihovnikem KCSN, potom rok jejim
hlavnim tajemnikem” a od roku 1935 az do své smrti tajemnikem I. tfidy - filologic-
ko-filosoficko-historické (v této funkci ptsobili uz pred nim v letech 1923-1932
Viaclav Novotny a 1932-1935 Gustav Friedrich,® ktefi k nému méli z Gollovych
7aka nejblize). Kromé toho Bidlo zasedal opakované také v prezidiu KCSN.? Cilem

Udaje jsou ¢erpény z biografické piirucky A. Slechtova — J. Levora, Clenové Ceské
akademie véd a uméni 1890~1952, Academia: Praha 2004 (2. vyd), ktera obsahuje in-
formace také o ¢lenstvi v KCSN. Z4kladni ptehled déjin obou védeckych spole¢nosti
a prehled nejdulezitéjsi literatury poskytuje kolektivni monografie A. Miskova — M. Franc —
A. Kostlan (ed.), Bohemia docta. K historickym koteniim védy v ceskjich zemich, Acade-
mia: Praha 2010.

7 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schizi ¢lentt KCSN, 12. 10. 1932. Od tohoto
data az do fijna 1933 jsou protokoly o schiizich ¢lent psany jeho rukou. Rezignoval
Ljednak pro chatrné zdravi, jednak proto, aby ziskal vice casu pro prdce védecké”. Jeho nastup-
cem byl zvolen dosavadni tajemnik II. ti{dy Bohumil Bydzovsky. Tamtéz, 11. 10. 1933.

Bidlo byl zvolen tajemnikem I. tfidy poté, co neocekdvané zemfel vrchni knihovnik
Spolec¢nosti, fyzik Viclav Posejpal. Ve funkci vystiidal Gustava Friedricha, ktery se stal
vrchnim knihovnikem. Svou roli jisté hrala také skute¢nost, Ze se Friedrich stal na aka-
demicky rok 1935/1936 rektorem Univerzity Karlovy a ¢ekalo jej zna¢né vytizeni. K dal-
$im souvislostem viz nize. MUA, f. KCSN, k. 7, i. & 19, protokol o schizi ¢lenia KCSN,
8.5.193S.

?  MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 6. 11. 1929.
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tohoto prispévku je ukdzat predevsim na zakladé dfednich prament hlavni oblasti
jeho ¢innosti v obou védeckych spole¢nostech.

Jaroslav Bidlo a Kralovska Ceska spolecnost nauk
Na zacatku své védecké kariéry vyuzil Bidlo pro vydani svych nejdulezitéjsich mo-
nografii finan¢ni podpory obou instituci. Jeho habilita¢ni prace, prvni dil Déjin
Jednoty bratrské v polském vyhnanstvi byl vydén v roce 1900 s finanéni podporou CAVU,
zatimco druhy dil podpotila o tii roky pozdéji KCSN, stejné jako tteti a étvrty dil
vydané v letech 1909 a 1932. Bidlav navrh na vydani druhého dilu byl predlozen
Josefem Kalouskem na zasedani KCSN 1. ¢ervence 1903. Posuzovatelem rukopisu
byl Jaroslav Goll, prosttednikem v ptipadé KCSN pak Josef Kalousek, ktery na se-
be vzal také jednani s nakladateli.'’ Situaci totiz komplikovalo, ze I. a IL. dil nakonec
vysly kazdy u jiného nakladatele a v KCSN chtéli zajistit snadnou dostupnost obou
svazka."!

Zahy po vydani IL. dilu Déjin Jednoty navrhli J. Goll, J. Kalousek a J. Celakovsky,
aby byl Bidlo zvolen mimoradnym ¢lenem Spole¢nosti. Na nasledujicim zasedani
13. ledna 1904 pak pii volbé obdrzel plny pocet hlasa ptitomnych ¢lena.'* Jako

10 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lena KCSN, 1. 7. 1903. Kalouskovu
roli pfi vyddni I. a IL. dilu Déjin Jednoty zminuje ve svych pamétech i sém Bidlo. Srov.
D. Brédlerova - J. Halek (ed.), Jaroslav Bidlo — Milada Paulovd. Stiet generaci? Paméti
a vzdjemnd korespondence zakladatelii ceské byzantologie a slovanskych studii, MUA: Pra-
ha 2014, 5. 58, 108.

,» Itidni tajemnik prof. dr. Kalousek poddvd zprdvu o tom, kterak se staral o vytisténi druhého
dilu <Historie bratrské v Polsku> od dra Bidla, k ¢emu mél plnou moc dle ¢l. 12 protokolu
schiize ervencové. — Vyjedndval mj. s tiskdrnou Wiesnerovou a s knihkupectvim Bursika &
Kohouta, s timto zejména o to, zda by kniha neméla vyjiti v Historické bibliotéce, ve které
vysel dil jeji prvni. Shledal, Ze je nejvyhodnéjsi, aby se tiskla ndkladem Spolecnosti v tiskdr-
né Grégrové (v poctu exempldii Véstniku t[idy | hist[oricko]-fil[osofické]), kde také spis se
uz dotiskuje. — Debaty ticastni se prof. Goll, jenz poddvd nékterd vysvétleni jakozto redaktor
Historické bibliotéky, a pokladnik Virba, jenz navrhuje, aby tajemnik prof. Kalousek vyjed-
ndval s knihkupectvim Bursika & Kohouta o koupi vétsiho poctu exempldtii I dilu knihy
Bidlovy pro cleny Spolecnosti, ovsem za cenu co moznd nejlevnéjsi. Opatieni tajemnika prof.
Kalouska se schvaluje a ndvrh dv[orniho] rady Viby prijimd.“ KCSN nakonec od naklada-
telstvi ziskala 200 kust I. dilu knihy (oproti poskytnuti S0 kust IL. dilu), aby méla k dis-
pozici celé dilo a mohla jej zdjemctim také distribuovat. MUA, fond KCSN, protokol o
schiizi ¢lent KCSN, 7. 10. 1903 (odtud citat) a 4. 11. 1903.

12 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schtizi ¢lentt KCSN, 2. 12. 1903 a 13. 1. 1904;
tamtéz, k. 13, 1. ¢&. 43, osobni spis J. Bidla.
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mimot4adny ¢len se Bidlo dcastnil prace v KCSN posuzovanim praci navrzenych
k otisténi.”® V roce 1916 byl spole¢né s Kamilem Kroftou zvolen ¢lenem komise
pro vydavani Archivu ¢eského."

Zcela bez ptipominek pak proslo na pocatku roku 1909 vydéni III. dilu Dé-
jin Jednoty, doporu¢eného opét Kalouskem a Gollem; kniha méla vyjit v ndkladu
600 exemplait.' Jesté na konci téhoz roku byl Bidlo vyzvan k prosloveni slavnostni
prednégky, kterou prednes] vlednu 1910 na téma O historii Slovanstva jako celku"'¢
Téma prednasky mélo piimou souvislost s Bidlovym prvnim pokusem napsat synte-
tické déjiny slovanskych narod@ (byl k tomu povéten piedstaviteli novoslovanského
sjezdu konaného v Praze v r. 1908) a snahou promyslet pfitom i souvisejici teore-
tické otazky. Stejnojmenny text vysel v Ceském casopise historickém."”

V listopadu 1916 byl navrzen Vaclavem Novotnym a Luborem Niederlem na
zvoleni fadnym ¢lenem 1. t¥{dy (spolu s nim navrhli také Gustava Friedricha).'®
V lednu 1917 béhem volby ziskal 18 z 20 hlast a byl tak s prehledem zvolen." Od
té doby se pravidelné ucastnil schuzi Spole¢nosti, piijimal bézné tkoly svérované
¢lenum?® a stejné jako v ptipadé zasedani profesorského sboru FF ¢eské univerzity
se rad a hojné k radé véci vyjadioval.

13 Tak posuzovali s V. Novotnym rukopis Ceskd vojna 1618-1648. Prispévek k zivotopisu
a rodopzsu Ceskyich vdlecnikii, vojdkii a vojenskych vifednikil z tiicetileté vlky. MUA, . KCSN,
k. 6,1. & 19, protokol o schiizi ¢lend KCSN, 11. 1. 1908.

14 MUA, f. KCSN, k. 6, i.. & 19, protokol o schizi ¢lentt KCSN, 9. 2. 1916.

15" MUA, f. KCSN, k. 6, i. &. 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 17. 2. 1909.

16 MUA, f. KCSN, k. 6, i. &. 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 1. 12. 1909.

17 J.Bidlo, ,O historii Slovanstva jako celku, Cesky ¢asopis historicky 17,1911,s. 143-151.

18 MUA, f. KCSN, k. 6, i.. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 15. 11. 1916; tamtéz, k. 13,
i. ¢. 43, osobni spis J. Bidla.

1 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 10. 1. 1917.

0 Z nich zmifime alespon vypracovani posudku na patrné prvni verzi prvntho svazku

budouci velké monografie Josefa Dobise o d&jindch Pelhiimova (spole¢né s V. Novotnym,
doporuceno k publikovéni po zkréceni textu; 2. 5.a 20. 6. 1917), ¢lenstvi v poroté pro
udéleni ceny z Cermékovy nadace (17. 10. 1917, 6. 3. 1918; znovu pak 13. 11. 1935),
&enstvi v komisi pro revizi t¢tt (spole¢né s chemikem Emilem Voto¢kem, 4. 12. 1918,

8.1.1919,7.1.1920), &enstvi v komisi, ktera méla navrhnout, zda se ma KCSN zastat
svého ¢lena Bertolda Bretholze propusténého z mista feditele brnénského méstského
archivu (5. 3. 1919 a 2. 4. 1919), vypracovani posudku na edici dila Zalostné versovdni
exulanta M. Jana Sictora Vodranského nad smrti prvorozeného syna Bedficha Falckého
ptipravenou Josefem Volfem (7. 1. 1920), vypracovani posudku na dilo s heslem ,U¢en{
Karlovo® ptihlagené do soutéze o cenu z Jubilejniho fondu KCSN (spole¢né s V. Novotnym,
9.10. 1920), resp. na préci Karla VindiSe Bratra Lukdse Prazského ndzory o eucharistii
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Obecné tak Bidlo ve vysledku byval povétovan praktickym zatizenim névr-
hu, které béhem zaseddni predkladal. Jesté v roce 1917 navrhli Bidlo s Novotnym
a Friedrichem modifikaci vyuziti Lobkovicova fondu ziizeného v r. 1884 pro se-
psani zékladni prace z ¢eskych agrarnich déjin. Po smrti Josefa Kalouska® se totiz
nedal predpoklddat rychly vznik syntetické prace jiného autora, navrhovali proto
vyuzit mezitim uroky z ¢astky na ocenéni dil¢ich praci vztahujicich se k tématu.
Névrh vzbudil Zivou debatu a vysledkem byla vyzva predkladatelum, aby jej po-
drobné v pisemné formé rozpracovali (coz se také stalo). Pi hlasovéni o novych
stanovach fondu piedlozenych J. Bidlem se hlasovani zdrzel J. Goll.*> Névrh byl ale
ptijat, a kdyz byl v nasledujicich letech konkurz na udéleni ceny vypsan, byli vsichni
tfi navrhovatelé automaticky vyzvani k pievzeti role porotcti.” Debat o Lobkovicové
fondu se Bidlo ucastnil i o dvé desetileti pozdéji.**

Oblibenym tématem J. Bidla v ramci KCSN byl zvlasté provoz knihovny a vymé-
na publikaci.” Z jeho dalsich podnéta zmirfime alespon névrh z prosince 1918 na
tipravu nazvu Spole¢nosti tak, aby se v ném objevil ptivlastek Ceskoslovensks, ale
zéroven aby ,zachovdno bylo historické jméno”. Novy nazev mél znit Ceskoslovenska
spole¢nost nauk v Praze (byvald Krélovska ¢eska spole¢nost nauk)“* Tento napad
bych piipisoval predevs$im Bidlovu formalismu — muselo se mu jevit jako nelogické,

(spole¢né s V. Novotnym, 11. 5. 1921, 8. 6. 1921), vypracovani posudku na préci prof.
Petrova o ohlasu reformace na Podkarpatské Rusi v 16. stoleti (spole¢né s J. Polivkou,
4.10.1922,8.11.1922, 10. 1. 1923 - Bidlo ovsem nakonec uspésné pozadoval, aby byl
pro ,nezfetelny rukopis“ autora tohoto tkolu zprostén), vypracovéni posudku na praci
Franti$ka BartoSe Puer bohemus — dva projevy husitské propagandy (spole¢né s V. No-
votnym, 10. 1. 1923, 11. 4. 1923), vypracovani posudku na studii F. Saska o husitstvi
(spole¢né s V. Novotnym, 12. 11. 1924).

K souvislostem vyzkumu Josefa Kalouska na poli ¢eskych agrarnich déjin s Lobkovico-
vym fondem srov. B. Jirousek, Josef Kalousek. Historik v ndrodni spolecnosti druhé poloviny
19. stoleti, Praha: ARSCI 2018, s. 205-214.

2 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 12. 12. 1917 (jako piiloha
vlozen ,Ndvrh na uzit{ Lobkovicova fondu® psany rukou V. Novotného a signovany J. Bidlem
a G. Friedrichem), 9. 1. 1918 (ptilozeny rukou J. Bidla psané ,Stanovy nadace kniZete Jitiho
z Lobkovic k udéleni odmény za pragmatické dilo o historickém vyvinuti prdva agrdrniho a po-
mérii obyvatelstva selského v Cechdch od 16. stoleti az do doby nejnovéjsi®), 6. 3. 1918.

2 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schizi ¢lenit KCSN, 2. 4. 1919, 4. 6. 1919
(ptilozen Bidlav posudek na dvé do soutéze ptihldsené price).

% MUA, f. KCSN, k. 7, 1. & 19, protokoly o schiizi ¢lentt KCSN, 11. 3. 1936.

% MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokoly o schizi ¢lentt KCSN, 15. 5. 1918, 7. 6. 1918,
4.10.1922,16.1.1923,7.3.1923.

%6 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 4. 12. 1918.
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aby se vrcholna védecka instituce s celostétni ptisobnosti oznacovala piivlastkem za-
hrnujicim pouze ¢4st statu a zaroven aby ptisla o svij tradi¢ni nazev. (Clenové se
ostatné na prvni poptevratové schiizi usnesli, ,, aby rozhodnuti o p#istim ndzvu Spolecnosti
a jejim poméru k stdtu ponechdno bylo dohodé vlddy stdtu ceskoslovenského s presidiem
Spolecnosti*)*” Névrh asi nevzbudil u ¢lenstva vétsi nadseni a pro zachovani tradi¢ni-
ho nézvu se vyslovil dokonce i T. G. Masaryk.”® K otézce Bidlova formalismu budiz
feceno, Ze napt. na sklonku r. 1924 se snazil prostrednictvim tajemnika tfidy vymoci,
aby se béhem voleb novych ¢lena piisnéji dodrzovaly stanovy Spole¢nosti.*

Prakticky raz pak méla otdzka jazyka a média, jimZ by se méla ¢eskoslovenska
véda obracet na mezindrodni vefejnost — i v této zélezZitosti, kterd se v raznych mo-
difikacich vracela po celé mezivéle¢né obdobi a vyzadovala soudinnost velké ¢asti
védecké obce, se Bidlo od za¢atku angazoval (byl ¢lenem komise, ktera méla zajistit
soudinnost s ostatnimi védeckymi spole¢nostmi).** KCSN od zac¢atku preferovala
francouzstinu a angli¢tinu coby jazyk, v némz by byla vydévana resumé odbornych
textd i reprezentativni periodikum urc¢ené pro informovani zahrani¢i.* Spole¢nost
také spolu s CAVU vydavala ¢asopis Revue des travaux scientifiques tchécoslovaques,
ktery mél zahrani¢ni odbornou vefejnost informovat o vyvoji jednotlivych oboru
v ramci ¢eskoslovenské védy. Kdyz ¢asopis v roce 1932 v dusledku hospodaiské
krize zanikl, stal se Bidlo ptedsedou likvida¢ni komise.*

Zahrani¢nich vztahu se tykal také pokus ze samého pocatku 20. let o tésnéjsi
sblizeni s jihoslovanskymi akademiemi, ktery Bidlo pomohl iniciovat® a hodné se

7 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 6. 11. 1918.
% MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 5. 3. 1919.
» MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schtizi ¢lentt KCSN, 12. 11. 1924.

30 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schizi ¢lenit KCSN, 2. 4. 1919, podobné
15.12.1926,9.10. 1929, 2. 12. 1931 (posudky psali Novotny a Friedrich).

Vyrazné napt. i na konci 20. let, kdy bylo navrhovéno, ze studie oti$téné nakladem KCSN
v cizich jazycich - francouzsky, anglicky, némecky a rusky — nemusi mit resumé, pokud
se pro néj ale autor rozhodne, ma byt ve francouzstiné nebo angli¢tiné. Plénum ovSem
rozhodlo, aby ztistala zachovédna dosavadni praxe, tj. Ze kazdd studie md mit resumé bud
francouzské, nebo anglické. I potom se ale ¢lenové Spole¢nosti k problematice vraceli.
MUA, f. KCSN, kart. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢dlena KCSN, 11. 12. 1929, 12. 6. 1933.
22 MUA, £. KCSN, k. 6, i.. & 19, protokol o schiizi ¢lena KCSN, 14. 12. 1932; MUA, f. KCSN,
k.7, 1. & 19, protokol o schuzi ¢lent KCSN, 9. 10. 1935. K pocatkam ¢asopisu a roli
Josefa Dobidse jako redaktora doporuc¢eného J. Bidlem srov. H. Kébova — I. Kouckd
akol,, Josef Dobids (1888-1972). Zivot a dilo, Masarykuv stav a Archiv AV CR: Praha —
Muzeum Vysociny: Pelhiimov 2019, s. 60.
3 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 12. 1. 1921. Ke kontextu
srov. M. Pokornd, ,Zahrani¢ni kontakty Ceské akademie véd a uméni® in: J. Pokorny —
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vném angazoval. Jakmile byl stejny podnét vznesen také primo ze strany Jugoslav-
ské akademie véd v Zahiebu a Srbské akademie véd v Bélehradu, byl Bidlo zvolen
delegitem KCSN, ktery mél v soucinnosti s delegatem CAVU prévnim historikem
Karlem Kadlecem™ vést ptislusnd jednéni. Zéhy k nim jako druhy delegat KCSN
ptibyl jesté chemik Emil Votocek.* Spole¢né s Kadlecem a zoologem Aloisem
Mréazkem také absolvoval cestu do Zahtebu, kde byla ve dnech 28.-30. fijna 1921
se zastupci jihoslovanskych akademif vedena jednani.* Bidlo pro KCSN vypraco-
val zprédvu, v niz ocenoval dobrou vili jihoslovanskych u¢encd, ale stran praktické
spoluprice byl pomérné skepticky, mj. kvili nedostatku finan¢nich prostiedka. Za
mozné a uzite¢né povazoval potadani spole¢nych sjezdu.’” Méné kriticky vyznél
z pochopitelnych duvoda novinovy ¢lanek, ktery Bidlo o jednéani sepsal. Zdtraz-
noval vném, zZe cely projekt ma navazovat na pfedvale¢nou myslenku svazu slovan-
skych akademii a ze v dohledu jsou i jedndni s polskymi u¢enymi spole¢nostmi.
Nejen z Bidlova ¢lanku, ale i z dal$ich pramenu je ziejmé, Ze si védci byli dobie
védomi zahrani¢népolitického kontextu.?® Na polské strané vyvolalo jedndni mezi
jihoslovanskymi a ¢eskoslovenskymi uc¢enci zivy zdjem polského konzula v Zahtebu,
jehoz dopis obsahujici popis situace i obavu z prohloubeni mezindrodni izolace
polské védy byl varsavskym ministerstvem zahrani¢i rozmnozen a rozesildn vyso-
kym $koldm a védeckym institucim.*

Patrné diky témto aktivitim byl Bidlo pozadan, aby na ,I. fi$ském sjezdu ¢esko-
slovenskych u¢iteli vysokych $kol“ v kvétnu 1922 predstavil zdsady pro mezindrodni
spolupraci ve véde. , T#i rezoluce sjezdu, tykajici se mezindrodni soucinnosti védeckych
spolecnosti a vyplynuvsi z vystizného referdtu prof. dra J. Bidla® byly poté prezentovany

J- Novotny (ed.), Ceskd akademie véd a uméni 1891-1991. Sbornik prispévkii k 100. vyroci
zahdjeni ¢innosti, Historicky ustav AV CR: Praha 1993, s. 71.

Kjednanim v rémci CAVU, kde myglenka na kooperaci s jihoslovanskymi akademiemi
rezonovala uz od névrhu na vytvoreni ,Balkdnské komise” v 1été¢ 1919, srov. MUA,
f. Ceskd akademie véd a uméni (déle jen CAVU), kniha 11, i. & 16, protokoly za zase-
dani L. t¥idy CAVU 1916-1920,28.6.1919 a 18. 10. 1919.

35 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lenit KCSN, 9. 3. 1921, 8. 6. 1921.
36 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 9. 11. 1921, 11. 1. 1922.
7 MUA, f. KCSN, k. 55, . & 281, zprava J. Bidla z listopadu 1921 (piesny den neuveden).

38

34

J. Bidlo, ,,Sdruzeni ¢eskoslovenskych a jihoslovanskych akademii®, Ceskoslovenskd re-
publika, & 303,21. 11. 1921, 5. 2-3.

Bidlo je v ném jmenovité uveden jako jedna z aktivnich postav na ¢eské strané. Archi-
wum Nauki PAN i PAU w Krakowie, fond Polska Akademia Umiejetnosci, Korespon-

dencja Sekretarza Generalnego, ¢.j. 725/1921. Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego
w Krakowie, fond Wydzial Lekarski, sygn. WL II 595.
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KCSN. Jednalo se o: 1) formu rozdéleni nikladit domacich védeckych spole¢nosti
na velké mezindrodni projekty; 2) popud k bliz3{ spolupraci s polskymi a bulhar-
skymi védeckymi spole¢nostmi vedle jiz navazovanych vztahu s jihoslovanskymi
akademiemi; 3) navrh, aby se CAVU a KCSN pokusily ziskat prosttednictvim mi-
nisterstva financi sumu dvou miliont korun, z niz by mohly byt vypisovény soutéze
na védecké préce vzniklé na vysokych kolach. Bidlo (a spolu s nim botanik Bohumil
Némec a lingvista Josef Janko) byl zvolen do komise, jez méla tyto obecné postu-
laty rozpracovat do konkrétnich navrha.* Redlné vysledky méla spolupréce zvole-
nych zastupciti s delegaty CAVU, s nimiz spole¢né koordinovali zavazky vyplyvajici
z ¢lenstvi obou védeckych spole¢nosti v Mezindrodni akademické unii.*' Podobné
byl pozdéji Bidlo angazovan do spoluprace s Zenevskou Komisi pro intelektualni
spolupraci* a nadale i s Mezindrodni akademickou unif, kde delegat CAVU prof.
Viclav Tille zastupoval také U¢enou spole¢nost.*

Soutinnost s CAVU byla nutna jesté v dalsi véci, v niZ se Bidlo angazoval - tzv.
Kadlecové gloséii slovanského prava. Bidlo po smrti tohoto pravniho historika ini-
cioval, aby se obé ucené spole¢nosti ujaly rozpracovaného projektu Slovniku slo-
vanského prdva a povétily koordinaci jeho dalf realizace Teodora Saturnika. KCSN
se zavazala prispivat ¢astkou 1000 K¢ ro¢né, predsedou piislusné komise se stal
profesor pravnické fakulty Miloslav Stieber, jednatelem Bidlo* (podrobnéji srov.
nize).

Personélni slozeni KCSN Bidlo ovliviioval svymi navrhy na volbu novych ¢lend,
jako napf. srbskych historikil Stanoje Stanojevice a Jovana Radonice vr. 1919,* ru-
munského historika Nicolae Iorgy v r. 1923,% ve 20. letech fady polskych historika —

% MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schtizi ¢lentt KCSN, 4. 10. 1922, 8. 11. 1922.
Srov. A. Beer — F. Kadetavek (ed.), Véstnik L. fisského sjezdu ceskoslovenskych ucitelii vy-
sokyich $kol. V Praze dne 14. a 1S. kvétna 1922, Nékladem 1. fisského sjezdu Ceskoslo-
venskych ucitelit vysokych kol: Praha 1922 (zde na s. 165-174 oti$tén také Bidlav
referat ,Mezinarodni sou¢innost védeckych instituci“ a souvisejici diskuse).

4 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schtizi ¢lentt KCSN, 13. 12. 1922.

2 Do spole¢né komise s CAVU, jez méla ,,¢initi navrhy a zodpovidati dotazniky zaslané
p )] y p

od Commission de Coopération intellectuelle’, byli za KCSN vedle Bidla zvoleni orien-
talista Alois Musil, fyzik Véclav quejpal a botanik Karel Domin. MUA, f. KCSN, k. 6,
i. ¢ 19, protokol o schuzi ¢lenta KCSN, 7. 3. 1923.

# MUA, f. KCSN, k. 6, i.. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 185. 10. 1924.

“ MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schuzi ¢lent KCSN, 12. 12. 1928, 9. 1. 1929,
10. 4. 1929.

5 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 5. 11. 1919.
% MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 7. 11. 1923.
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Jana Ptaénika,* Wactawa Sobieského, Stanistawa Zakrzewského, Franciszka Bujaka,*
Stanislawa Kota, Felikse Koneczného, Marceliho Handelsmana® — a historika jiho-
slovanskych (Ferdo Sigi¢, Milan Prelog).*® V poloviné 30. let pak ptimo inicioval
nebo pomohl iniciovat zvoleni srbského historika Vladimira Corovice, norského
historika Halvdana Kohta, $védského klasického filologa Martina P. Nilssona, chor-
vatského historika Viktora Novaka (1935),% resp. stbského byzantologa Dragutina
Anastasijevice, slovinského historika Milko Kose, rumunského historika a byzan-
tologa Gheorghe I. Bratianu, rumunského historika Konstantina Marinescu, né-
meckého byzantologa Franze Dolgera, rakouského slavisty a historika Josefa Matla
a amerického historika Roberta J. Kernera (1936). Velké mnozstvi najednou navrho-
vanych zahrani¢nich védci v ramci I ttidy KCSN vyvolalo dvé ostré debaty mezi
hlavnim tajemnikem a Bidlem coby tajemnikem I. ttidy, tomu se ale podatilo pro-
sadit svou a vsichni navrhovani byli zvoleni.**

Bidlo stal také za ¢lenstvim fady svych zékt a mladsich kolegu nejen z historic-
kych obort,>* mj. Milady Paulové, kterd se stala mimotadnou ¢lenkou I ttidy Spo-
le¢nosti v roce 1928 (po Marii Curie-Sktodowské byla druhou Zenou mezi ¢leny

¥ MUA, f. KCSN, k. 6, i. &. 19, protokol o schizi ¢lena KCSN, 13. 12. 1922, 10. 1. 1923.
Jestlize volba tohoto zastdnce ¢esko-polské spoluprace na poli historie nebyla zdaleka
jednomyslné (10 z 15 hlasi1), mizeme to pficitat doznivajicim vyhrocenym zahranic-
népolitickym vztahtim mezi Ceskoslovenskem a Polskem. Ke vztahu obou historika
a ¢aste¢né i k okolnostem volby srov. P. Bilinski — M. Dur¢ansky, , Korespondencja Jana
Ptasnika z Jaroslavem Bidlo‘, Kwartalnik Historii Nauki i Techniki 56,2011, €. 2, s. 7-44,
zvl. s. 30n.

% MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schizi ¢lentt KCSN, 3. 11. 1926 (vsichni
navrzeni najednou, patrné omylem se znovu dokonce objevuje jméno Jana Ptasnika).

¥ MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schizi ¢lena KCSN, 7. 11. 1928, 9. 1. 1929.
K okolnostem volby srov. P. Biliiski — M. Dur¢ansky, , Korespondencja Feliksa Konecz-
nego z Jaroslavem Bidlo*, Biuletyn Biblioteki Jagiellotiskiej 56, 2016, s. 56-60; P. Biliriski —
M. Dur¢ansky, ,Korespondencja Stanistawa Kota z Jaroslavem Bidlo®, Reformacja
i Odrodzenie w Polsce 52,2008, s. 259-260.

0 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 7. 11. 1928, 9. 1. 1929.

I MUA, f. KCSN, k. 7, i.. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 13. 11. 1935.

2. MUA, . KCSN, k. 7, i. & 19, protokol o schizi ¢lentt KCSN, 11. 11. 1936, 9. 12. 1936,
13.1.1937.

Podéval napf. ndvrh na zvoleni mimoiadnym ¢lenem historikdt uméni Antonina Ma-
téjcka (spole¢né s J. Pekatem!) a Karla Gutha (s G. Friedrichem), historikd Josefa
Mactirka (s]J. Jankem), Vclava Livy (s G. Friedrichem), Frantiska Roubika (s G. Fried-
richem), pravnika Otakara Sommera (s M. Stieberem) a na zvoleni dopisujicimi ¢leny
pravniho historika Rudolfa Rauschera (s M. Stieberem) a historika uméni Frantiska
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KCSN). Dodejme jesté, ze jeji volba nevzbudila z4dné va$né, naopak probéhla jed-
nomyslné.>* Pro vydani ndkladem KCSN (at uz ve Véstniku, nebo samostatné) Bidlo
doporudil a lektoroval fadu praci studentd a studentek, pripadné mladsich kolega
z Filozofické fakulty UK, jako Milady Paulové,* Vladimira Groha,* Gertrudy Sas-
kové,’” Otakara Odlozilika,*® Josefa Mactirka,*® Marie Andrejevy,® Jifiho Rysa,®
Viclava Livy, Miloslava Volfa,* Josefa Tichého®* a dalgich.

V roce 1923 doslo k oddéleni funkce vrchniho knihovnika a tajemnika L. t¥idy
KCSN. Tehdy byl (po rezignaci dosavadniho tajemnika Josefa Zubatého zvoleného
predsedou CAVU) zvolen tajemnikem I. tiidy V. Novotny a prvnim samostatnym
vrchnim knihovnikem J. Bidlo.® Hned od ptevzeti funkce se zacal intenzivné zabyvat
problémem vlhkosti v knihovné ulozené tradi¢né v mistnostech v I. patte Karoli-
na, jesté téhoz roku fesil také soupis odbornych periodik iniciovany Vefejnou
a univerzitn{ knihovnou® a poté dalii zalezitosti.®® Jako vrchni knihovnik KCSN

Zakavce (s J. Pekatem!). MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN,
14.12.1932

5t MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 12. 12. 1928, 9. 1. 1929.
55 MUA, f. KCSN, k. 6, i.. & 19, protokol o schiizi ¢leni KCSN, 11. 10. 1933, 15. 11. 1933.
6 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 7. 3. 1923.

7 MUA, f. KCSN, k. 6, i.. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 12. 11. 1924, 6. 5. 1925.

8 MUA, f. KCSN, k. 6, i. &. 19, protokol o schizi ¢lentt KCSN, 13. 1. 1926, 2. 5. 1928, 6.
4.1932,12.10.1932.

%9 MUA, f. KCSN, k. 6, i.. & 19, protokol o schizi ¢lenit KCSN, 15. 10. 1924, 12. 11. 1924,
13.1.1926, 5. 6. 1929.

%0 MUA, f. KCSN, k. 6, i. &. 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 3. 11. 1926, 15. 12. 1926.,
9.1.1929, 6.3.1929.

61 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 4. 5. 1927.
2 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 7. 3. 1928.
6 MUA, . KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 11. 1. 1933.
6 MUA, f. KCSN, k. 7, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 6. 3. 1936.
5 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 7. 3. 1923.

66

O< 0O<

Jeho ndvrhu na potizeni kamen neuspésné konkuroval V. Posejpal ndvrhem na potizeni
silného elektrického vétraku. MUA, £ KCSN, k. 6, 1. ¢. 19, protokol o schiizi ¢lent KCSN,
11.4.1923,13.6.1923.

7 MUA, £. KCSN, k. 6, . & 19, protokol o schiizi dentt KCSN, 7. 12. 1923, 7. 3. 1924, 4. 3. 1925.

6 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schizi ¢lena KCSN, 17. 12. 1924 (potizeni
nového regalu a vysokého zebtiku pro I. mistnost).
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Bidlo vr. 1925 zorganizoval revizi a pferovnani knihovny, % diky ¢emuz bylo ziskéno
misto na nékolik dalgich let (revize pak probihaly opakovang).” Knihovna Spole¢-
nosti byla v permanentni prostorové tisni a pocitalo se s jejim provizornim ulozenim
v Karolinu po vystéhovani Pravnické fakulty, ptipadné v Klementinu a vyhledové
v novych prostordch v nékteré nové postavené univerzitni budové.”" Stéhovéni do
Klementina bylo podrobné naplanovéno a provedeno na pielomu let 1929 a 1930 -
tam byl do¢asné umoznén jeji omezeny provoz a revize (knihovna ¢itala tehdy
61 545 svazki).” Pribézné mél Bidlo jako vrchni knihovnik kromé zdsadnich orga-
niza¢nich zalezitosti tykajicich se knihovny také vyznamné slovo v otdzce vymény
a distribuce publikaci,” prakticky provoz méla ovéem na starosti k tomu specidlné
najimand spravkyné (kustodka).”*

Muzeme povazovat za svym zpusobem symbolické, ze své zivotni dilo k déjindm
jednoty bratrské zavrsil vydanim ¢tvrtého svazku pravé nikladem KCSN.™ Jesté
piedtim (kromé toho, Ze posuzoval nékteré prace se souvisejici tematikou) inicio-
val v r. 1922 akci ,na uchovdni a publikovdni bratrskych rukopisit v TéSiné", na niz
se méla podilet také CAVU a Narodni muzeum.”s KCSN také podpotila vydani

® MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schtizi ¢lenit KCSN, 18. 6. 1924, 10. 6. 1925,
14.10.1925,13.1.1926.

7 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 14. 6. 1927.

7' MUA, f. KCSN, k. 6, i. &. 19, protokol o schazi ¢lena KCSN, 13. 10. 1926, 3. 11. 1926,
2.3.1927,4.5.1927,12.10.1927,9. 11. 1927, 14. 12. 1927, 11. 1. 1928, 7. 3. 1928,
10.10. 1928, 5. 6. 1929.

72 MUA, fond KCSN, kart. 6, i.. & 19, protokol o schitzi ¢lenit KCSN, 11. 12. 1929, 8. 1. 1930,
12.3.1930,2. 4. 1930,2.6. 1930, 8. 10. 1930, 14. 10. 1931, 2. 3. 1932, 1. 6. 1932; tamtés,
k. 54, i. ¢&. 264, Bidlem koncipovand zpréva do novin o ptestéhovani knihovny KCSN,
4.6.1930.

73 MUA, £ KCSN, k. 6, 1. & 19, protokol o schiizi dlentt KCSN, 5. 3. 1924, 2. 4. 1924, 4. 11. 1925,
4.12.1925, 5. 5. 1926, 2. 6. 1926 (na jate 1926 se jednalo o obecngjsi zdsady navrhované
Komisi pro intelektudlni spolupraci, k zéznamu z 2. 6. pfipojena odpovéd na dotaznik
Komise psana rukou V. Posejpala a spolupodepsand Bidlem a Novotnym), 15. 1. 1927,
14.1.1931,4.3.1931, 14.10. 1931, 2. 3. 1932, 6. 4. 1932, 1. 6. 1932, 12. 10. 1932.

74 MUA, f. KCSN, k. 6, i. &. 19, protokol o schizi ¢lena KCSN, 10. 10. 1923, 18. 6. 1924,
4.11.1925,2.12. 1925, 15. 12. 1926, 14. 12. 1927, 10. 10. 1928, 12. 3. 1930.

7S MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lenit KCSN, 4. 3. 1931, 6. 5. 1931,
14.10. 1931, 2. 12. 1931, 14. 1. 1932. Srov. také J. Bidlo, Jednota bratrskd v prvnim vy-
hnanstvi. Cdst IV. (1587-1595), Nakladem KCSN s podporou Ministerstva $kolstvi
androdni osvéty: Praha 1932, s. VIIL

76 MUA, f. KCSN, k. 6, i. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 8. 3. 1922, 3. 5. 1922.
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sborniku k Bidlovym Sedesatinim v roce 1928 nezanedbatelnou ¢astkou 5000 Ke.”
Sém Bidlo se naopak angazoval v ptipravach oslav 150. vyro¢i zalozeni Spole¢nosti
ptipadajiciho na 4. prosince 1934 — v r. 1930 inicioval sepsani jubilejnich publika-
ci, na nichz se méli podilet Jaroslav Prokes, Karel Kazbunda a Viclav Novotny. Prace
méla koordinovat komise, kterd méla ,,véc miti v stdlé patrnosti a jednou za rok refero-
vati fddné schiizi“ a v niz vedle navrhovatele zasedl jesté pfedseda s tajemniky obou
ttid. Bidlo zéistal jejim ¢lenem i poté, co uz se vykonnych funkci v KCSN na néja-
kou dobu vzdal.” Plany se postupné pod vlivem hospodaiské krize redukovaly
ahlavni pozornost byla vénovéna sepsani monografie o déjindch Spole¢nosti, resp.
jejich nejstarsich déjinach do konce 18. stoleti (byla na ni vypsana soutéz). Na
tomto tématu intenzivné pracoval feditel Archivu Ministerstva vnitra Jaroslav Pro-
kes, ktery byl také pozddan o predneseni predndsky s ndzvem ,Pocatky Kralovské
Ceské spole¢nosti nauk a ¢eskd véda“ na slavnostni schuzi 2. prosince 1934.7° Kdyz
potom vr. 1938 vydal I. dil své zamy$lené dvoudilné monografie o nejstarsi historii
KCSN, patiilo nejvétsi podékovéani v tvodu praveé Bidlovi.*

Od sklonku jara 193$ az do své smrti o vice nez dva roky pozdéji byl Bidlo jako ta-
jemnik L. t¥idy znovu jednim z nejvlivnéjsich muzi v ramci KCSN. Své angazma bral
jako dosud velmi vazné, na schiize pravidelné dochdzel a referoval zejména o postupu
praci vydavanych v rdmci Véstniku KCSN i mimo néj (jeho ru¢né psané zpravy
jsou ptilozeny k vétsiné protokolii ze schiizi pléna Spole¢nosti). Jeho postupy se ani v té
dobé neobesly zcela bez kontroverzi,*' tvrdym pristupem se mu ale naptiklad podatilo

77 Pavodné niz$i ¢4stka byla nakonec zvy$ena, KCSN si méla odebrat pfislu§nou ¢4st na-

kladu. MUA, f. KCSN, k. 6, i. &. 19, protokol o schiizi ¢lenct KCSN, 7. 3. 1928, 6. 3. 1929.
Vydani podpotila ¢astkou 3000 K¢ také CAVU. MUA, fond CAVU, kniha & 12,i. ¢ 17,
protokoly I tiidy CAVU 1921-1930, zépis o jednani finan¢ni a stipendijni komise,
17.1. 1928 a protokol o zaseddni I. tfidy CAVU, 28. 4. 1928.

78 MUA, f. KCSN, kart. 6, i.. & 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN, 2. 6. 1930, 14. 12. 1932;
MUA, f. KCSN, k. 7, i. & 19, protokol o schiizi ¢lenit KCSN, 7. 3. 1934, 10. 10. 1934,

7 MUA, f. KCSN, k. 6, i. &. 19, protokol o schizi ¢lena KCSN, 14. 12. 1932, 11. 1. 1933,
11.10. 1933, 15. 11. 1933; MUA, . KCSN, k. 7, i. &. 19, protokol o schiizi ¢lentt KCSN,
11.4.1934,9.5.1934.,12. 12.1934.

»Byl to prof. Bidlo, jenz mé r. 1933 vybidl nejen k vzpomenuté predndsce, njbrz i k sepsini
tohoto spisu a mél tak nemaly iniciativni podil na jeho vzniku a jenz jesté v poslednich
meésicich svého Zivota, ac churav, peclivé sledoval konecnou redakci mého dila a obstaral i vse
potiebné k tisku. Po jeho smrti prevzal pak péci o tisk knihy p. prof. Friedrich.“ ]. Prokes$, Pociit-
ky Ceské spolecnosti nauk do konce XVIIL stol. Dil I. 1774-1789, Nakladem Jubilejniho
fondu Kralovské ¢eské spole¢nosti nauk: Praha 1938, s. VIII.

Viz vyse ohledné volby prespolnich ¢lentl v r. 1936. V kontextu vy$e uvedeného patrné
nebude piekvapivy ani jeho postoj viidi poruseni spravného postupu pifi névrhu novych
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dosdhnout toho, ze jazykovédec Bohuslav Havranek dopsal druhy dil své monografie
Genera verbi ve slovanskych jazycich, na ktery KCSN ¢ekala od vydéni L dilu v r. 1924.
V roce 1928 Jaroslav Bidlo, tehdy uz fadny ¢len obou vrcholnych ¢eskych védeckych
instituci, v dopise krakovskému historikovi Feliksi Konecznému popsal svij silnéjsi
vztah ke KCSN: ,Mdme tady v Praze akademie dvé. Jd jsem sice clenem obou, ale ddvdm
prednost té starsi, kterd ac utrakvistickd, md ohromné zdsluhy v déjindch ceského obrozeni.“*
Pfesto ani jeho ¢lenstvi v CAVU nebylo zdaleka formalni, jak se pokusim dale ukazat.

Jaroslav Bidlo a Ceska akademie véd a uméni

svyv/

lo do¢kal 3. prosince 1909%* (v té dobé byl mimotddnym profesorem). Névrh na
jeho zvolen{ je psan rukou Lubora Niederleho a spolupodepsali jej Cenék Zibrt,
Josef Kalousek, Josef Smolik, Vojtéch Novacek, Zikmund Winter, Franti$ek Augu-
stin Slavik, Jaroslav Goll a Emil Ott. Je tedy zjevné, ze u prvnich kroka jeho aktivit
a formalniho ¢lenstvi v rimci obou spole¢nosti byli vedle Golla predevs$im védci
starsi generace, v prvé radé Josef Kalousek. Ve stru¢ném zdavodnéni jsou prede-
v$im uvedeny Bidlovy dosavadni odborné publikace.®** Navrh na zvoleni Bidla mi-
motadnym ¢lenem CAVU byl podan o deset let pozdéji v roce 1919 a formulovali
jej jeho vrstevnici — Jan Bedfich Novak a Kamil Krofta. Spolupodepsani jsou Véclav
Novotny, Jaroslav Goll, historik uméni Karel Chytil a prévnici Kamil Henner a Leopold

¢lent ze strany J. Pekate: ,,Nebylo jedndno o kandiddtech, které prostiednictvim kanceldie ohld-
sil telefonicky prof. Pekat, jezto prof. Bidlo jakozZto nejblizsi odbornik odmitl vysloviti se o nich,
nikoli z ditvodii, které by spocivaly v jejich osobdch, nybrz proto, Ze formu, jakou volil prof. Peka,
nepoklddd za dosti vaznou.” Pekaf se na nésledujici schiizi dostavil, aby svij postup zdtivod-
nil a omluvil; Bidlo poté podpotil kandidaty jim navrzené véetné Pekarova chrénénce
Zdeka Kalisty, ktery jinak na Bidlovi ve svych pamétech nenechal nit suchou. MUA,
£. KCSN, k. 7,1.¢ 19, protokol o schiizi ¢lent KCSN, 13. 11. 1935, 4. 12. 1935, 5. 1. 1936.
Dale srov. Z. Kalista, Po proudu Zivota (2), Atlantis: Brno 1996 (passim — dle rejstiiku).

22 MUA, f. KCSN, k. 7, i. & 19, protokol o schtizi ¢lenit KCSN, 9. 12. 1936, 13. 1. 1937,

10. 3. 1937.

P. Bilinski - M. Dur¢ansky, , Korespondencja Feliksa Konecznego z Jaroslavem Bidlo*,

Biuletyn Biblioteki Jagiellotiskiej 56,2016, s. 57.

8 Udaje o datu voleb (i v ptipadé mimotddného a tadného ¢lenstvi) srov. v A. Slechtova —
J. Levora, Clenové Ceské akademie véd a uméni, Academia: Praha 2004, s. 40. Dale srov.
MUA, fond CAVU, kn. 9, i. & 14, protokoly ze zasedani . ttidy CAVU 1901-1910,
13.11.1909.

5 MUA, f. CAVU, kart. 173, i. & 221, rukopisné navrhy z 9. a 11. 11. 1909.

83

144 Marek Duréansky



CLANKY

Heyrovsky. Bidlo v ném byl charakterizovan jako ,védecky pracovnik historicky", ktery
se odborné angazuje ve dvou oblastech, ,jednak jakozto historik husitstvi a jednoty
bratrské velmi peclivymi kritickjmi a vydavatelskymi pracemi, jednak jakozto historik
Sirokého rozhledu na poli déjin slovanskych“®® Navrh progel az po opakovanych po-
kusech® 13. prosince 1921. Bidlo se od té doby sporadicky ucastnil zasedédni I. t¥idy
CAVU, obvykle kdyz se ho néjaky projednavany bod ptimo tykal.®®

Volba fddnym ¢lenem, kterou navrhl Viclav Novotny v r. 1926,* oproti tomu
prosla hned v nasledujicim roce (19. bfezna 1927).” Po zvoleni t4dnym ¢lenem
CAVU se Bidlo tcastnil zasedani L. t¥idy astéji, byt s ponékud mensi intenzitou
nez naptiklad zasedani profesorského sboru FF UK nebo zaseddni KCSN. Vyko-
naval nékteré drobnéjsi, prilezitostné funkce — byl napiiklad skrutitorem pti volbé
zahrani¢nich ¢len,” ptipravoval za L. tfidu névrh na zfizeni statnich cen pro védu®
nebo jednorazové zasedal v nékterych komisich posuzujicich rukopisy pro vydani

86 MUA, f. CAVU, kart. 174, i. ¢. 221, strojopisny ndvrh s podpisy navrhovateli ze 30. 10. 1919.

7 MUA, f. CAVU, kart. 174, i. & 221, navrh psany rukou V. Novotného a spolupodepsa-
ny G. Friedrichem, J. B. Novékem, K. Chytilem a J. Gollem, 1. 11. 1920; strojopisny
ndvrh podepsany G. Friedrichem, V. Novotnym, J. B. Novékem, J. Gollem, K. Chyti-
lem, E. Ottem, L. Heyrovskym, 30. 10. 1921.

Napt. na sklonku roku 1925, kdy se ptitomni usnesli podpofit jeho memorandum na
reformu stredni $koly (podané spoleéné s pravnim historikem M. Stieberem). V usne-
seni bylo ,zejména zdiiraznéno, Ze latina md pociti nejméné v t¥idé 111, a ddle zdirraznéna
zbytecnost typu slovanskeho a dillezitost klas[ického] typu pro studium slavistiky". MUA,
f. CAVU, kniha ¢&. 12, i. & 17, protokoly 1. ttidy CAVU 1921-1930, protokol ze zase-
dani I. tiidy CAVU, 2S. 11 1925. V uvedené otazce se Bidlo angazoval také v ramci
svého piisobeni na univerzité. Srov. M. Duréansky, , Jaroslav Bidlo a prazska univerzita:
k pocatkam ¢eské historické slavistiky®, Acta Universitatis Carolinae — Historia Univer-
sitatis Carolinae Pragensis, t. LIX, 2019, fasc. 2, s. 84.

% MUA, f. CAVU, k. 175, i. & 221, navrh psany rukou V. Novotného a spolupodepsany
G. Friedrichem, s. d. [1926] Bldlo ziskal nejprve 8 z 18 hlast a pti opakovaném hlaso-
vani 10z 19 hlasu, coz na zvoleni nestadilo. Srov. MUA, f. CAVU, kniha ¢& 12, 1. & 17,
protokoly L tiidy CAVU 1921-1930, protokol o volbé ¢lent I. tiidy, 8. S. 1926.

% MUA, f. CAVU, k. 175, i. & 221, névrh V. Novotného odkazujici na navrh z predchaze-
jictho roku, 24.2.1927. Bidlo ziskal 20 z 26 hlasti. MUA, fond CAVU, kniha ¢&. 12,i. ¢ 17,
protokoly L. ttidy CAVU 1921-1930, protokol o volbé ¢lent L. tiidy, 9. 3. 1927.

% MUA, f. CAVU, k. 6, i. & 18, protokol ze zasedani 1. tiidy CAVU, 19. 5. 1931 (volba
rumunského historika Nicolae Iorgy a amerického filosofa, nositele Nobelovy ceny za
mir za r. 1931 Nicolase Murray Butlera).

88

92

Dalsimi ¢leny za I. tfidu byli sociolog Betislav Foustka a pravnik August Mificka. MUA,
fond CAVU, k. 6, i. &. 18, protokol ze zasedéni L. tiidy CAVU, 9. 6. 1934.
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nebo stipendia financovana z jednotlivych fond,” predevsim se ale stal ¢lenem
finan¢ni komise,” slezské komise a komise pro Kadlecav glosat. Ve finan¢ni komisi
se snazil o piehlednost a transparentnost — doporuc¢oval dokonce po vzoru Polské
akademie umiejetnoéci tisknout vyro¢ni zprévu o hospodareni v ro¢ence.”

Ve slezské komisi zasedali pod predsednictvim Josefa Susty kromé Bidla jesté
historik Rudolf Urbanek a préavni historik Jan Kapras. Reagovala na mezinirod-
né-politickou situaci ve vztahu k tomuto regionu, zejména na polské aktivity ztéles-
néné monografii Historia Slgska vydanou Polskou akademif umiejetnosci.” Komise
dospéla na jate 1934 k zavéru, ze podobnou monografii, psanou z ¢eskoslovenského
uhlu pohledu, nebude mozné pripravit, dokud nebudou k dispozici odpovidajici
dil¢i zpracovani. Apelovala proto na profesory historie a feditele historickych se-
mindia vsech tif ¢eskoslovenskych univerzit, aby se mezi sebou dorozuméli a zadavali
prace se slezskou tematikou schopnym studenttim, kterym by pro jejich vyzkum
mobhla byt zaji$téna i finan¢ni podpora ze strany akademie a ministerstva skolstvi.
Komise postulovala také spolupraci s etnografy a jazykovédci a ptipadné ziizeni spe-
cializovaného periodika, mélo se tak ale dit ,, nendpadné, bez jakékoli okdzalosti, spi-
Se tak, aby [to] nedalo pileZitost k publicistickym tivahdm“®” Kdyz ale o dva roky
pozdéji tajemnik I. t¥idy informoval o tom, Ze Polska akademia umiejetnosci ziidila

> Tak posoudil pozitivné zédosti historika Josefa Mactirka o stipendium na cestu do Rumun-

ska a botanika F. A. Novéka na vyzkum balkanské flory z Pavldskova fondu; pozdéji
zasedl v poroté, kterd cenu z fondu Pavliny Erbanové udélila Bfetislavu Foustkovi za
préci Lord kanclé# Bacon z Verulamu a jeho essaye. MUA, f. CAVU, k. 6, i. & 18, protokol
ze zasedani I t¥tidy CAVU, 23. 4. 1932 a 9. 3. 1935.

Zasedal v ni postupné (¢4st ¢lent se ménila) s pravniky Josefem Drachovskym a Janem
Krématem, filosofy Frantikem Krej¢im a Josefem Krdlem, teoretikem pedagogiky
Otakarem Kédnerem a — J. Pekatem, G. Friedrichem a L. Niederlem. MUA, f. CAVU,
k.6, i. & 18, protokol ze zasedani L. t¥idy CAVU, napt. 26. 11.1932,9. 3. 1935 (prllozen
zéznam ze zasedani finanéni komise 26. 1. 1935), 14.12.1935.

>V tomto duchu vystoupil jiz na zdvér zaseddni I. ttidy v cervnu 1934. MUA, f. CAVL,
k. 6,1. ¢ 18, protokol ze zaseddni I. tfidy CAVU, 9. 6. 1934.

Komitet Wydawnictw Slaskich ustavila Polsk4 akademie umiejetnosci v r. 1932 z po-
pudu prévniho historika Stanistawa Kutrzeby. Do konce desetileti tato komise zajistila
vydani 42 publikaci, v tom i tiisvazkovych déjin Slezska. Srov. Jan Piskurewicz, Prima inter
pares. Polska Akademia Umiejetnosci w latach II Rzeczpospolitej, Polska Akademia Umie-
jetnodci: Krakéw 1998, s. 157-158.

97 MUA, f. CAVU, k. 6, i. & 18, protokol ze zaseddni L. ttidy CAVU, 9. 6. 1934 (s ptiloze-
nou zpravou J. Susty o jednani ,slezské komise“ dne 30. 5. 1934, odtud citat).
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pro silesiaca samostatnou edi¢ni fadu, konstatovali shromazdéni ¢lenové, ze nemaji
Lstdle mladych védeckych pracovnikii, ktefi by se slezskym vécem vénovali“*®

Patrné nejvice starosti mél Bidlo jako predseda komise pro vydévéni (jiz zminé-
ného) Kadlecova glosate. Tento podnik, realizovany od roku 1929% spole¢né s KCSN
a nasledné také Slovanskym tstavem, byl finan¢né ndroény a CAVU na néj kazdo-
ro¢né prispivala. Vroce 1933, stejné jako v nésledujicim roce, byl napt. pozadovan
ptispévek akademie ve vysi 6000 K¢. Tehdy mély byt dosavadni prace jiz v natolik
pokro¢ilé fézi, Ze mohl Bidlo predstavit zamyslenou podobu publikace a navrhnout
jeji vydani v ramci Rozprav L. ttidy CAVU.'® Ve skute¢nosti sice k vydéni publikace
nedoslo, i tak ale L. tiida CAVU préce na slovniku déle podporovala kazdoroé¢nim
ptispévkem.'”' V pozici predsedy komise musel Bidlo v roce 1935 fesit i neptijemny
spor mezi jejimi ¢leny, pravnimi historiky Rudolfem Rauscherem a Teodorem Sa-
turnikem, vyvolany odmitavou recenzi prvné jmenovaného (a de facto obvinénim
z plagitu) na Saturnikiv spis k déjindm slovanského préva. Bidlo se plné postavil
za Saturnika, Rauscher na své ¢lenstvi rezignoval a misto néj byl zvolen ¢lenem
komise Bediich Mendl.'” Samotného Bidla po jeho tmrti v komisi nahradil Vaclav
Voijtisek.'

Rédné ¢lenstvi v akademii s sebou neslo také oficidlni zastupovani akademie
pti nékterych vyznamnych piilezitostech. Béhem svého nejvyznamnéjsiho zahra-
ni¢niho vystoupeni, totiz pti G¢asti na VIL. mezindrodnim kongresu historickych
véd ve Varsavé v srpnu 1933, Bidlo ov$em zastupoval Slovansky ustav a vedle toho
byl ptimo delegitem ceskoslovenské vlddy, zdstupci akademie tak byli zvoleni Josef
Susta a tajemnik L. t¥idy, pravni historik Miloslav Stieber. Susta se nakonec nemohl

% MUA, f. CAVU, k. 6, i. & 18, protokoly ze zasedani I ttidy CAVU, 14. 3. 1936.

? Srov. obsdhly zdznam tvodni debaty o Bidlové névrhu, kdy podnét vzesel z jeho strany

jakozto ¢lena KCSN. Bidlo se nasledné stal jednatelem piislusné komise. MUA, f. CAVU,
kniha ¢. 12, i. & 17, protokoly 1. tfidy CAVU 1921-1930, protokol ze zasedani I. tidy
CAVU, 19. 1. 1929, 1. 2. 1930 a zépis ze schiize komise pro Kadlectv glosat, 28. 3. 1929.

100 MUA, f. CAVU, k. 6, i. & 18, protokoly ze zasedani L. tiidy CAVU, 25. 3. 1933 a9. 6. 1934.
11 MUA, f. CAVU, k. 6, 1. & 18, protokoly ze zasedani L. ttidy CAVU, 14. 3. 1936, 7. 4. 1937.

12 1. ttida CAVU o této kauze obsshle jednala na po¢stku roku 1935. MUA, f. CAVU, k. 6,
i. & 18, protokol ze zasedani L tiidy CAVU, 26. 1. 1935 (ptilozen zdznam ze zaseddni
komlse pro vydani Kadlecova glosare z 20. 1. 1935 a obsahly Bidlav rozklad o sporu
Rauscher — Saturnik).

105 MUA, f. CAVU, k. 6, i.. & 18, protokoly ze zasedani L. tiidy CAVU, 27. 1. 1938.
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ucastnit.'” M. Stieber po sjezdu referoval ,jakého tispéchu dostalo se tam ceskym histo-
rikiim, zejména zdstupci vlddy prof. Bidlovi za jeho predndsku®.'*

Soudisti reprezenta¢nich povinnosti spojenych s var$avskym sjezdem byla také
ucast na jedndni Federace historickych spole¢nosti vychodni Evropy, jejiz zalozeni
v 1. 1927 ptedstavovalo ambiciézni pokus o mezindrodni spoluprici predevsim stie-
doevropskych nastupnickych stata na poli historiografie, viceméné pod polskym
vedenim a za vydatné ¢eskoslovenské podpory. Na snahy ¢eskych historik o sblize-
ni s polskou historickou obci na konci 20. a po¢itkem 30. let, konkrétné na realizaci
spole¢nych schazek, akademie ptispivala.'® Bidlo na zasedénich I tiidy CAVU
hlidal také finan¢ni aspekty ¢eskoslovenského ¢lenstvi ve Federaci, zejména prispé-
vek na periodikum vydavané Federaci (Bulletin d’information des sciences historiques
en Europe orientale), jez redigoval s var$avskym historikem Marcelim Handelsmanem.
Pravé prostednictvim akademie byl proplacen prispévek, ktery ptivodné refundovalo
ministerstvo $kolstvi'”” a na némz se pozdéji jistou mérou podilely i dalsi védecké
spole¢nosti a univerzity.'” Spole¢né s feditelem Zemského archivu a generdlnim
sekretsfem CAVU Janem Bedtichem Novakem byl vniman jako delegit akademie

1% MUA, f. CAVU, k. 6, . & 18, protokoly ze zasedéni L ttidy CAVU, 23.4. 1932 a 19. 5. 1933.
105 MUA, f. CAVU, k. 6, i.. & 18, protokoly ze zasedani L. tiidy CAVU, 11. 11. 1933.

196 Tak v r. 1934 ¢inil ptispévek na cestu péti¢lenné delegace (Bidlo, Chaloupecky, Navritil,
Odlozilik, Stloukal) 800 korun. O vysledku podal zpravu pravé Bidlo. MUA, f. CAVU,
k. 6, i. & 18, protokol ze zasedani I ttidy CAVU, 10. 11. 1934 a 26. 1. 1935, kde je pfi-
lozen tiistréankovy protokol z var$avského jednéni. K této cesté srov. O. Odlozilik, De-
niky z let 1924-1948 /1. 1924-1939/. K vydani ptipravila Milada Sekyrkova. Vyzkumné
centrum pro déjiny védy: Praha 2002, s. 640-642.

197 MUA, f. CAVU; kniha & 12, i. &. 17, protokoly I tiidy CAVU 1921-1930, protokoly ze
zaseddni L. ttidy CAVU, 13. 4. 1929 a 26. 10. 1929.

Jednalo se o Filosofickou fakultu Univerzity Karlovy, Kralovskou ¢eskou spole¢nost
nauk (ta jedind slibila na platbu v r. 1934 a 1935 piispét), Zemsky archiv, Historicky
spolek, Historicky klub, Filosofickou fakultu Masarykovy univerzity v Brng, Archiv
Ministerstva zahrani¢nich véci a Filozofickou fakultu Univerzity Komenského v Brati-
slavé. Ve dvou prvné jmenovanych nalezelo Bidlovi rovnéz vyznamné postaveni. Jed-
nalo se o dost nevdé¢nou roli — kdyz Bidlo v r. 1934 zadal o zaplaceni pravidelného
ptispévku Federaci, nebyly vzhledem k hospodarské krizi jesté uhrazeny ani piispévky
ze dvou let piedchdzejicich a referent pozadoval jejich zpétné proplaceni v piiméfeném
terminu. Jeho argumenty patrné znély s ohledem na uspéch ¢eskoslovenské delegace
na varsavském sjezdu dost presvéd(ivé, protoze I tfida navrh bez vyhrad schvalila. MUA,
f. CAVU, k. 6, 1. ¢ 18, protokol ze zasedani L. tiidy CAVU, 9. 6. 1934 (s ptilozenou zpravou
J-Bidlaz9.6.1934),10.11. 1934 a 15. 12. 1934, 26. 1. 1935, 25. 5. 1935, 14. 12. 1935,
27.11.1937. Ke ¢lenstvi KCSN srov. MUA, f. KCSN, k. 54, i. & 281.
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v této nadndrodni organizaci,'” Novék byl ostatné zvolen jejim ptedsedou a po jeho
smrti jej nahradil pravé Bidlo.

Kdyz v roce 1932 vysel nikladem KCSN ¢tvrty, posledni dil Bidlovy Jednoty
bratské v polském vyhnanstvi, byla kniha v ramci I tfidy CAVU jednomysIné jako
jedind navrzena na udéleni Hlavkovy ceny, ,hledic zdrover k vynikajici ¢innosti au-
torové v oboru historiografickém"."'° Dochovany ndvrh je psén Pekatovou rukou a spo-
lupodepsan Kamilem Kroftou a Gustavem Friedrichem.'"! Nemuzeme se nepoza-
stavit nad tim, Ze k této udalosti doslo pouhy rok a nékolik mésicu poté, co se
béhem zasedéni L. ttidy KCSN odehrala scéna popisovana L. Niederlem a citovana
v tivodu této stati. Nebylo to ovem prvni ocenéni, jehoz se Bidlovi ze strany CAVU
dostalo. V roce 1925 mu byla udélena cena z fondu Jifiho Katze za 2. svazek jeho
velké edice Akty Jednoty bratrské. Zduvodnéni napsal Jaroslav Goll a vedle zhodnoce-
ni samotné publikace pripojil také podrobnou uvahu, pro¢ stanovy fondu umoznuji
ocenit dilo tohoto typu.'”* V r. 1928 pak byly Bidlovy Déjiny Slovanstva navrzeny
Josefem Sustou na zatazeni mezi dvacet nejlepsich ¢eskoslovenskych védeckych
spisu za ptedchozi rok.'

Jakozto ¥adny ¢len CAVU mohl Bidlo také ovliviovat volby novych ¢lent své
tiidy. Jména to nejsou prekvapiva — v piipadé mimoradného ¢lenstvi je spolupodepsan
pod névrhy na zvoleni historikd Rudolfa Urbanka a Vlastimila Kybala, historika
starovéku Josefa Dobidse a archivate Véclava Vojtiska, pfi¢emz u prvnich tii byl
vniman jako hlavni ptedkladatel ndvrhu.''* Ve vSech ptipadech se jednalo o jeho

19 Usneseno, aby se podala zprdva delegdtiim Bidlovi a Novdkovi, Ze Federace historickych

spolecnosti vychodni Evropy kond schiizi delegdtii v srpnu 1933 ve Varsavé a ze ndvrhy pro
tuto schiizi maji byti posldny do 1. bfezna 1933.“ MUA, f. CAVU, k. 6, i. ¢. 18, protokol
ze zasedani I. tfidy CAVU, 21. 1. 1933.

110 MUA, f. CAVU, k. 6, i.. & 18, protokol ze zasedéni L. ttidy CAVU, 27. 2. 1932.

11 Ptiloha tamtéz.

112 MUA, f. CAVU, kniha ¢. 12, i. & 17, protokoly L. tiidy CAVU 1921-1930, protokol ze
schiize poroty pro udéleni ceny z fondu JUDr. Jifiho Katze ze 17. 2. 1925 a Gollav
posudek, 17.2.1928.

113 MUA, f. CAVU, kniha ¢&. 12, i. & 17, protokoly L ttidy CAVU 1921-1930, protokol
o schiizi komise pro vybér dvaceti nejlepsich spist, s. d. [podzim 1928].
"1* VEechny ¢tyfi ndvrhy byly projednavény béhem jednoho zaseddni. Pro tplnost je tfeba
uvést, s kym je Bidlo podéval: R. Urbanek (V. Novotny, L. Niederle, M. Stieber), V. Kybal
(V. Novotny), J. Dobia$ (J. Susta, L. Niederle). V ptipadé V. Vojtika byl pavodcem
jeho névrhu jeho ucitel G. Friedrich (vedle Bidla se k navrhu ptipojili také M. Stieber,
V. Novotny, K. Chytil). MUA, fond CAVU, kart. 6, i. & 18, protokol ze zasedani L. t¥idy
CAVU, 23. 4. 1932 a strojopisny prehled predklidanych navrhi jako ptiloha tamté.
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mladsi kolegy, s nimiz mél dobré vztahy a jejichZ univerzitni kariéru podpofil.''*
O dva roky pozdéji znovu podpotil ndvrh na volbu Vlastimila Kybala a Vaclava Voj-
tiska, tentokrat fddnymi ¢leny Akademie, stejné jako moravského historika a svého
piitele Bohumila Navritila."'° Nasledné se pfipojil k ndvrhu na volbu fadnym ¢lenem
knihovnika Josefa Volfa.'"” Ze zahrani¢nich ¢lent Bidlo inicioval volbu rumunského
historika a politika Iona Nistora."®

V dobg, kdy se Jaroslav Bidlo stal t4dnym ¢lenem CAVU, mél jiz dlouholeté zkuse-
nosti vyplyvajici z ¢lenskych povinnosti ve védeckych organizacich. Mezi né patiilo také
psani nekrologu zemtelych ¢lend, zejména zahrani¢nich, které v té dobé pravidelné do-
daval zejména pro Rocenku Slovanského tistavu. Ani v CAVU tomu nebylo jinak. Bidlo jiz
dtive v tomto ohledu ptispival do Almanachu CAVU.'® Do edi¢ni tady nekrologi, které
CAVU vydavala jako samostatné brozury, ptispél svazkem o pfednim predstaviteli
krakovské historické skoly Michatu Bobrzyriském, jehoz vlivnou knihu Dzieje Polski
w zarysie v mladi sim prekladal do ¢estiny. Vedle toho vysly z jeho pera nekrology bul-
harského historika Vasila Nikolova Zlatarského'® a ukrajinského historika Mychajla
Hrus$evského, na jeho? tryzné v Praze mél navic z povéteni CAVU smutecni proslov.'?!

Srov. také MUA, f. CAVU, k. 176, i. & 221, navrhy na volbu ¢lent L. t¥idy z r. 1932 (Bid-
lovou rukou jsou psany nédvrhy na volbu V. Kybala a J. Dobi4se).

115 M. Dur¢ansky, ,,Jaroslav Bidlo a prazska univerzita: k po¢itkéim ¢eské historické sla-
vistiky“, Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis, t. LIX, 2019,
fasc. 2,s. 74-78.

116 Navrhy mély irokou podporu stévajicich ¢lent nalezejicich mezi Bidlovy ziky a ptitele:
V. Kybal (J. B. Novék, R. Urbének, J. V. Simék a G. Friedrich), V. Vojtisek (J. B. Novak,
G. Eriedrivch, R. Urbanek), B. Navritil (G. Friedrich, J. Bidlvo, V. Vojtisek, R. Urbanek).
MUA, f.vCAVU, k. 6,1. ¢ 18, prqtokol ze zasedani I. ttidy CAVU, protokol ze zasedani
L. tfidy CAVU, 19. S. 1933; MUA, f. CAVU, k. 176, i. & 221, névrhy na volbu ¢lent
L tiidy z . 1934.

7 K puavodci navrhu J. V. Simékovi se vedle Bidla ptipojili J. Pekat, J. Susta, M. Hysek
a K. Krofta. MUA, f. CAVU;, k. 177, i. & 221, névrhy na volbu ¢lenu L. téidy z r. 1935.

" MUA, f. CAVU, k. 6, 1. & 18, J. Bidlo L t¥idé CAVU, 9. 12. 1934, Praha (piloha k pro-
tokolu ze zaseddni L tiidy CAVU 15. 12. 1934); MUA, f. CAVU, k. 176, i. & 221, navrhy
navolbu ¢lena I tiidy z r. 1934.

9 7. Bidlo, ,Konstantin Jire¢ek®, Almanach CAVU 28, 1918, s. 158-168; tyz, JVjekoslav
Klai¢) Almanach CAVU 39, 1929, s. 140-145. Srov. také MUA, f. CAVU, kniha ¢. 12,
i. & 17, protokoly L tiidy CAVU 1921-1930, protokol ze zasedani 1. ttidy CAVU,
28.11.1928 (Bidlo povéten sepsanim nekrologu chorvatského historika Vjekoslava Klaice).

120 Srov. MUA, f. CAVU, k. 6, i. & 18, protokoly ze zasedani L. tiidy CAVU, 14. 3. 1936
a7.4.1937.

21 MUA, f. CAVU, k. 6, i. & 18, 26. 1. 1938.
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Kdy?z Jaroslav Bidlo saim zemfel, vénovala mu L. tfida na svém zasedani 27. led-
na 1938 vzpominku."” O napsdni nekrologu byl pozidin byzantolog Frantisek
Dvornik,'* ten ale vzhledem k udalostem roku 1938 a nésledujicimu exilu ve Velké
Britanii, odkud se uz nevratil,’** text nemohl dodat. Nekrolog pro potteby CAVU
poté napsal Bidlav zak Josef Macurek, vzhledem k neptiznivym okolnostem se ale
jeho text doc¢kal otisténi az po pul stoleti.'>

Summary

Of the several kinds of membership, only the regular one ensured a real influence
in a scientific society. Bidlo was much more active in the KCSN, where he had been
elected regular member already in 1917. In the following twenty years he was engaged
as its chief librarian, as well as secretary general and chair of the class for social
siences and humanities. Bidlo also had an influence on scholarly contacts with the
countries of South-Eastern and Central-Eastern Europe (including the election of
foreign members of KCSN) and on the publishing policy of the Society.

Bidlo’s membership in CAVU was not connected with the same width of activities
as that in KCSN. He had been elected regular member in 1927 and had never held
prominent position among the high officials of CAVU. Nevertheless, he was involved
in several important projects (e.g. Silesian Commission) and regularly took part in
the sessions of the historical-philosophical class. He was also acting as a mediator
between both societies in their joint project focused on the juridical terminology
in Slavic languages (Kadlec’s Dictionary).
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Historik Josef MacUrek
a brnénska skola historické slavistiky

Radomir Vicek

Josef Macurek as a historian and the Brno school of historical Slavic studies:
This paper analyses scholarly, scientific and organizational pursuits of one of the
most influential historians of Central, Eastern and Southeastern Europe of the 20th
century - Josef Macirek (1901-1992), a professor of Masaryk University in Brno —
and his legacy. For this study, the wide range of topics covered by Mactirek and his
students has been limited to the concept of the history of Slavs, i.e. the history of
particular Slavic nations, and to the history of Slavic studies. The section on the
historiographic school of Josef Mactirek focuses on the history of Slavic studies, as
this topic is an apex of the works of Mactirek’s students through which they achieved
outstanding results and international acclaim. The text itself is divided by topics
into two main sections and further into several chapters. The first section traces the
concept of the history of the Slavs and Slavic studies that Mactrek brought forth;
the second one analyses the same topic in the works of several of his students and
presents a selection, rather than a comprehensive anthology, and an analysis based
on the study of Josef Mactrek’s and his students’ texts, supplemented by primary
sources on their position in historiography and Slavic studies. The primary sources
used consist primarily of the archival collections of Masaryk Institute and the Archive
of the CAS, vv.i., and of the Archive of the Masaryk University. Attention was also
paid to the memoirs of the main participants, as well as those of other contributors.
Secondary sources were also used, primarily those directly referring to Josef Macurek
and his students.

Key words: Slavonic studies — History of Slavonic studies — History of
Historiography — Josef Mactirek — Brno School of the History of Slavonic studies —
Masaryk University — Institute of Slavonic Studies

Cilem studie je analyza odborné ¢innosti jednoho z nejvyznamnéjsich historika
déjin stiedni, vychodni a jihovychodni Evropy 20. stoleti, profesora brnénské Ma-
sarykovy univerzity (MU) Josefa Mactirka (1901-1992) a okruhu jeho zaka, kteii
se v odborném zpracovani historie ubirali stejnou cestou. V ¢eském ani jiném dé-
jepisectvi na ,,$kolu’, kterou Mactirek predinim svych tematickych a metodologickych
zkusenosti vytvotil, doposud nebyla uptena vyraznéjsi pozornost. Dokonce ani osob-
nost Josefa Macurka se zatim nedockala uceleného zpracovéni. Bylo ji vénovéno
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jen nékolik kratsich Zivotopisnych textd' a studii zamérenych na vybrané aspekty
jeho tvorby.* Jeho Zici byli zmifiovani pouze v kontextu instituciondlniho vyvoje
historického a slavistického badéni.> O Mactrkové tvorbé ovsem bylo sestaveno
nékolik bibliografickych piehledi.* O jeho zacich to neplati, o nich bylo publi-
kovéno jen nékolik vzpominek v souvislosti s jejich Zivotnimi jubilei a tmrtimi.

1

2

C. Netas, Josef Maciirek, Narodni knihovna CR: Praha 1998.

J. Saur, ,K nosnym tradicim ceské historické rusistiky — A. V. Florovskij a J. Mactrek,
in: L. Pospisil - J. Saur (ed.), Nosné tradice ceské slavistiky. Masarykova univerzita: Brno
2012,s.219-228.

R. Vecerka, ,Pobocka Slovanského tstavu a akademické pracovisté slavistickd v Brné,
in: E. Blahova a kol. (ed.), Slovansky iistav v Praze. 70 let cinnosti. Slovansky ustav: Pra-
ha 2000, s. 45-49; L. VI¢kova Krycerov, Ceska rusistika v letech 1948—1968. Moz-
nosti zpracovani ruskych a sovétskych déjin’ in: I. Pospisil - M. Zelenka — A. Zelenkovd
(ed.), Aktudlni problémy soucasné slavistiky: (jazyk — literatura — kultura - politika), Galium:

Brno 2015, s. 469-478; L. Vi¢kova Krycerova, ,Ceskoslovensko-sovétsky institut CSAV
v prvnim desetileti tzv. normalizace a jeho rusistickd badani®, Slovansky prehled, 104,

2018, ¢. 3, 5. 825-851; L. VI¢kova Krycerova, ,Nepopularni a zamléované mista ruskych
a sovétskych déjin v eské historiografii let 1960-1989. Zamysleni nad ,nepopularnimi’
a ,zaml¢ovanymi“ misty vychodoevropskych déjin ¢eskym déjepisectvim 1960-1989
na piikladu prorezimniho historika, ,0smasedesédtnika“ a historika emigranta’, in: X. sjezd
Ceskych historikii 14.-16. 9. 2011. Sv. VI. Ostravska univerzita: Ostrava 2017, s. 53-72;
L. VI¢kové Krycerovd, ,Promény ¢eského pohledu na Rusko. Ptiklad historika Zdernka
Sladka’, in: H. Ulbrechtova (ed.), Ruské imperidlni mysleni v historii, literatufe a uméni.

Tradlce a transformace, Slovansky tistav AV CR: Praha: 2015, s. 149-163; L. Vi¢kova
Krycerova, ,Rusistick4 tvorba v Ceskoslovensko-sovétském institutu CSAV — Hodno-
ta se zdpornym i kladnym znaménkem®, in: J. Dohnal (ed.), Revitalizace hodnot: Uméni
a literatura, I1. Tribun EU: Brno 2014, s. 715-723.

J. Kubic¢ek, Josef Maciirek: 31. 3. 1901 — 20. 4. 1992: Persondlni bibliografie. Sttni védecka
knihovna: Brno 1992.

Napt. M. Smerda, ,K padesitinim Milana Kudélky®, Slezsky sbornik 70, 1972, ¢&. 4,
5.304-306; Z. Simeéek, ,Milan Kudélka (29. 11. 1922 — 27.7. 2005 ) Slavia: casopis
pro slovanskou filologii 76,2007, &. 1, s. 113-115; V. Stastny, ,Odesel vyznamny slavista
Milan Kudélka (29. 11. 1922 - 27.7.2005), Slovansky piehled 91,2005, & 4. 547-549;
J. Bilek, ,65 let PhDr. Zdeiika Simecka, CSc!, Vyibér. Casopis pro historii a vlastivédu
jlzmch Cech 31,1994, ¢. 3, 5. 58-60; S. Petr, ,80 let PhDr. Zdenka Simecka, CSc. Archiv-
ni ¢asopis 59, 2009, ¢. 2, 5. 179-182; M. Smerda, ,K 75. narozenindm Zderika Slmecka,
Casopstatzce moravské 123,2004, & 1,5.295-298; Z. Simecek, ,Osmdesatiny Milana
Smerdy*, Casopis Matice moravské 124, 2005, &. 1, s. 379-382; R. Vlcek — L. Hladky,
,Piedni ¢esky slavista Zdenék Simecek osmdesatnikem? Casopzs Matice moravské 128,
2009, ¢.2, s. 573-576; S. Petr, ,Vzpominka na Zderika Slmecka (1929-2019)¢ Studie
o rukopisech 49,2019, ¢. 2, 5. 177-180.
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Neékolik studii o vybranych aspektech Mactirkova dila zpracoval i autor tohoto textu.
Cést z nich byla vyuzita v nékolika kolektivnich monografiich zamétenych na osob-
nosti brnénské univerzity® nebo déjiny ¢eského déjepisectvi.’

Vyznamnou ¢&ésti jak tvorby Macurkovy, tak jeho zéka byly otdzky tocici se kolem
slovanstvi a historické slavistiky. Proto studii soustfedime na tato témata. V kompen-
diich o dé&jinach ¢eského (¢eskoslovenského) déjepisectvi® ¢i d&jinach ceské (Ees-
koslovenské) slavistiky’ Ize o tvorbé Josefa Mactirka ve vztahu ke slovanstvi a sla-
vistice najit zminky, ov§em jen stru¢né. O jeho Zacich se v nich prakticky nehovoii.
Stejné jako Macurkovi jim v$ak bylo vénovano nékolik hesel v tematickych slovni-
cich'®a elektronickych databdzich.! Autor této staté je pfipomenul v souvislostech
se zduiraznénim mista a role historické slavistiky ve druhé poloviné 20. stoleti."

¢ R.VIeek, ,Historik velkého zébéru s ucelenou koncepci déjin Slovant. Josef Mactrek

(1901-1992) in: J. Malif — L. Jan — B. Chocholé¢ a kol., Osobnosti moravskych déjin,
II. Matice moravskd: Brno 2019, s. 383-406; R. VI¢ek, , Josef Macurek a jeho Déje-
pisectvi evropského vychodu®, in: P. Marek a kol., Historik a jeho dilo. Kniha vénovand
80. vyroci narozeni prof. PhDr. Milose Trapla, CSc., Univerzita Palackého: Olomouc 2015,
s. 167-181; R. Vleek, Josef Maciirek. Stredisko spole¢nych ¢innosti AV CR: Praha,
201S; R. Vl¢ek, ,Préce Josefa Mactirka z déjin vychodoevropského déjepisectvi®, in:
V. Gonéc (ed.), Josepho Maciirek viginti lustra complenti oblatum. Josef Maciirek a jeho
prinos k déjepisectvi o stfedni a vychodni Evropé, Masarykova univerzita: Brno 2001,
s. 59-68; R. VI¢ek, , Tradice ¢eskych badani o minulosti carského Ruska’ in Slovansky
prehled 103,2017, ¢. 3,s. 539-588.

R. Vl¢ek, ,Ceské povéle¢na historiografie a studium ruskych déjin od vlady Katetiny IL.
dor. 1917¢ in: V. Veber (ed.), Ruské a sovétské déjiny v ceské povdlecné historiografii, Spo-
le¢nost pro vyzkum sttedni a vychodni Evropy v Ceské republice: Praha 1996, s. 21-36.
E. Kutnar - J. Marek, Piehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi. Od pocdtkii ndrodni
kultury az do sklonku tricdtych let 20. stoleti, Nakladatelstvi Lidové noviny: Praha 19977,
s. 809-814 aj.; ]. Hanzal, Cesty ceské historiografie 19451989, Karolinum: Praha 1999,
s.40-42 aj.

M. Kudélka — Z. Simeéek a kol., Ceskoslovenské prdce o jazyce, déjindch a kultufe slo-
vanskych ndrodit od r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik, Stitni pedagogické nakla-
datelstvi: Praha, 1972, s. 288-292.

R. Baron - R. Madecki a kol., Ceskd polonistickd studia: tradice a soucasnost (filologie -
historie — politologie — prdvo), Historicky tstav: Praha 2014, s. 429-432, 435-440;
M. Kudélka - Z. Simecek a kol., Ceskoslovenské prdce o jazyce, déjindch a kultute slovanskych
ndrodii od r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik, s. 288-292,270-272, 459, 463-464.

" http://wwwi.slaviste.cz/ [18. 5. 2020].

2 R.VIeek, ,Slovansky prehled a historickd slavistika’, Slovansky piehled 101, 2015, ¢. 3,
5. 593-617; R. VI¢ek, ,Ceska historicka slavistika: geneze a vyvoj. K aktualnim problémam
Ceskych historicko-slavistickych badani®, in: I. Pospisil — M. Zelenka — A. Zelenkova
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Studie je rozdélena nékolika kapitolami do dvou ¢asti. V prvni z nich sleduje
Macurkovo pojeti déjin Slovant a slavistiky a ve druhé formovani téhoz tematického
zaméfeni u nékterych jeho zéka. Predev$im ve druhé ¢asti md vybérovy charakter.
Obecné se jedna o analyzu, kterd vychdzi z rozboru tvorby Josefa Mactirka a jeho
zaka, pramenného badani v Masarykové tstavu a Archivu AV CR, v.v.i,, a Archivu
Masarykovy univerzity v Brné. Prihlédnuto je k sekundarni literatute, predev$im
té, kterd se piimo dotyka Josefa Mactrka a jeho zaka.

Hned v tvodu je nutné zduraznit, Ze brnénska skola slavistiky je obvykle spojo-
véna s jazykovédou a literdrni védou. Byl to v$ak pravé Macurek, kdo od tticitych
let 20. stoleti reflektoval aredlovy charakter slavistiky, v némz historie, a to nejen ve
smyslu déjin védy, sehravala vyznamnou roli."* Nebyl pochopitelné sim. Zaslouzi-
la se o to fada dal3ich ptednich slavistd v éele s Frankem Wollmanem (1888-1969),
ktery se k chdpdni sirsiho obsahu slavistiky nez jen lingvistického propracovaval
postupné, ¢asto v diskusich s osobnostmi Macutrkova typu.'*

Co se ty¢e samotného Josefa Mactrka, $lo o pfimého Zdka profesora Karlovy
univerzity Jaroslava Bidla (1868-1937), ktery od roku 1935 puisobil v Brng, kde
obor déjin stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy zaklddal. Josef Macurek sice vysel
z Bidlova syntetizujiciho pohledu na déjiny Slovani, brzy se vSak vic¢i nému stale
vice vymezoval. Déval to najevo i tim, ze dasledné hovotil o déjinach sttedni, vychod-
ni a jihovychodni Evropy, nikoli o déjinach Slovanu. A¢koli moznost pracovat na dé-
jindch Slovana pfipoustél, Bidlova myslenka' jednotnych déjin Slovanti mu byla cizi.'®

Macurek byl autorem fady monografii a odbornych stati jak z uvedené tematiky,
tak z déjin slavistiky, které jeho zasluhou ziskaly v Brné ve druhé poloviné 20. stoleti

(ed.), Aktudini problémy soucasné slavistiky (jazyk - literatura — kultura - politika), Galium:
Brno 2015, s. 385-394; R. Vl¢ek, ,Koteny a tradice ¢eského pohledu na déjiny slavis-
tiky®, in: Promény Ceské slavistiky po roce 1989, Slovansky tstav AV CR: Praha 2020,
v tisku.

13

L. Pospisil, Aredl a filologickd studia. Masarykova univerzita: Brno 2013, s. 65-75.

14 J. Mactirek, ,Slovanska myslenka v ¢eském Zivoté politickém®, in: J. Mactirek (ed.), Slo-

vanstvi v ceském ndrodnim Zivoté, Rovnost: Brno 1947, s. 20-56; F. Wollman, ,,Cesk}’r
slavismus, jeho minulost a program®, in: tamtéz, s. 224-241; J. Mactrek, ,Déjiny Slovan-
stva — védecky postulat ¢i fikce?®, in: A. Bohd¢ - J. Maly - J. Eisner - J. Filip — J. Macu-
rek — F. Wollman, Obrysy Slovanstva. Sbornik pfedndsek Slovanského vistavu v Praze,
s.94-167; E. Wollman, ,Duch a celistvost slovanské slovesnosti, in: tamtéz, s. 168-224.

5 J.Bidlo, Déjiny Slovanstva, Vesmir: Nakladatelskd a vydavatelska spole¢nost sr. 0. v Pra-

ze VII: Praha 1927, s. 5-23.

16 J. Macurek, ,Dé&jiny Slovanstva — védecky postulat ¢i fikce?®, in: A. Boh4¢ - J. Maly -
J. Eisner — J. Filip — J. Mactirek — F. Wollman, Obrysy Slovanstva. Sbornik piedndsek Slo-
vanského tistavu v Praze, s. 100-101.
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pevné instituciondlni zdzemi a vyraznou metodologickou, od formy studia ,ad fontes®
se odvijejici oporu.

Josef Macurek se zna¢né podilel na organizaci vyuky a védy. Kratce po druhé
svétové vélce pusobil jako dékan Filozofické fakulty MU, v roce 1957 doséhl ustano-
veni samostatné katedry déjin stredni, vychodni a jthovychodni Evropy. V roce 1948
zaklddal brnénskou pobocku Slovanského ustavu,'” jejimz vedoucim pak byl az do
zruseni Slovanského tstavu v roce 1963, vIletech 1968-1969 stél v ¢ele Ustavu dé-
jin vychodni Evropy CSAV, ktery vznikl transformaci z Ustavu déjin evropskych
socialistickych zemi CSAV s cilem stat se pracovistém ,Ostforschung® zapado-
evropského vzoru, a to pravé Mactrkovou zésluhou.

Mactrek jak na vysoké $kole, tak v ustavech Akademie véd u¢il a pak vedl fadu
budoucich odbornika na déjiny sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy a déjiny
slavistiky. Tematickym i metodologickym zamétenim se jednalo o kompaktni his-
toriografickou $kolu. S ohledem na jeji tematické soustiedéni pro ni pouzivime
ponékud zjednodusené pojmenovani ,brnénska skola historické slavistiky . Na slovo
,historie” klademe zvla$tni duraz, protoze brnénska skola slavistiky ve svém lingvi-
stickém zaméteni byla $kolou, o niz se po zasluze hodné hovotilo a doposud hovori.
Skola historické slavistiky stoji nezaslouzené v jejim stinu.

I kdyz hovotime o $kole historické slavistiky, jiz v tvodu vyzdvihnéme jeji
zvldstnost. Spocivala v uzké spolupraci odborniki na historii s literdrnimi védci,
jazykovédci, uménovédci a archeology. Bylo to ddno moznosti prolnuti vyso-
koskolskych pracovist s pracovisti Akademie véd v Brné a strukturou brnénské
pobocky Slovanského tstavu, v niz se odbornici na riznd témata a obory témér
denné potkavali ,na jedné chodbé®. Ostatné byl to pravé Mactirek, kdo kladl diraz
na vazbu historiografie s literarni védou a na metodu konfrontaci poznatki osobnos-
ti oborové odlisnych, ale v tematickém zaméfeni (na slovanstvi a d&jiny slavistiky)
blizkych.

Nelze ponechat stranou ani fakt, ze Mactirek konstruoval pojeti déjin stfedni,
vychodni a jihovychodni Evropy v dobé, kdy se tézisté ceské slavistiky presouvalo
do Brna, kde jeji filologickd ¢ast profilovala na slavistickém materidlu struktural-
ni metodologii. Mactrek ji spojil se synchronnim modelem déjin, a to jej pozdéji,
prokazatelné ve studiich publikovanych kratce po druhé svétové vilce, ptivedlo
k vymezeni nalezité syntézy slovanskych déjin.'® Nikoli ovéem v jednoté Slovanu,
ale jejich raznorodosti. Tematiku historické slavistiky ptitom propojoval s literdrni

17" J. Macirek, ,O Slovanském tstavu v Brné®, Prdce, 9. 1. 1948, s. 8.

" Tamtéz, s. 117-118; J. Macurek, ,Die Slawen und Osteuropa in der allgemeinen

Geschichte® in: Zeitschrift fiir Slawistik 11, Heft 3, 1965, s. 406-414.
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védou, archeologii a etnografii, aniz by ponechdval stranou jazykovédu."® Za vyvrcho-
leni tohoto pojeti, které se pak déle uplatnilo u jeho zika, Ize povazovat Mactirkova
slova na VI. mezindrodnim sjezdu slavisti, jemuz predsedal: ... chybou by bylo,
kdyby misto historie a historické védy ve slavistice bylo piezirdno ¢i negovdno.

1. Cesta Josefa Maclrka k profesufe v Brné

Odborné zaméteni Josefa Mactirka na déjiny stiedni, vychodni a jihovychodni
Evropy se zrodilo, jak on sim tvrdil, béhem jeho studii na arcibiskupském gymna-
ziu v Krométizi*' Svoji roli sehréla svétova vélka a udalosti v Rusku v roce 1917.
Ovsem nikoli ve smyslu revolu¢nosti, nybrz vyznamu slovanstvi a vztahu ¢eské spo-
le¢nosti ke slovanskym komunitam. Slo o zalezitost, kterd méla v ¢eském prostiedi
velkou tradici. Dlouhodobé pusobila jako podpora ndrodni identity a ¢eskych po-
litickych, kulturnich i hospodarsky emancipa¢nich pozadavka. Hlubsi zijem o né
se stal od konce 19. stoleti prirozenou zalezitosti a do jisté miry i otdzkou presti-
ze Ceskych intelektudla.”

Mactrrkovo soustfedéni na minulost sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy
organicky zapadalo do zdjmu $irsich kruhu o déjiny a zaujeti ¢eskoslovenské histo-
rické védy pro minulost slovanskych narodu, genezi a vyvoj jejich vztahi, formovani
a promény vizi slovanské vzdjemnosti a badani o slovanském prostiedi. Tento trend
pokrac¢oval i v dobé prvni ¢eskoslovenské republiky, v niz slavistika, v¢etné histo-
rické slavistiky prekrocila meze pouhého odborného zdjmu. Pozornost ji vénovala
$irsi vetfejnost i politika. Vyuzita byla i k profilovani nové stétni — ¢eskoslovenské —
identity.” Jeji prvky, napt. cyrilometodéjska tradice, se staly soucasti oficidlni stat-
ni ideologie.”* Postaveni ceské (Ceskoslovenskeé) slavistiky se ptitom odvijelo od

" J. Mactirek, ,Slavistika a historické vedy®, in: Slavistika a slovanstvi, Pispévky k teorii
a déjindm. Slovanské historické studie VII: Academia — Nakladatelstvi CSAV: Praha 1968,
s. 35-36.

20 Tamtéz, s. 40.

. Macurek, Uva y 0 mé védecké Cinnosti a védeckych pracich, Matice moravska: Brno
XM k, Uvah deck t deckych h, Mat kd: B

1998, s. 10.

R.VI¢ek, ,Slovanstvi, panslavismus a rusofilstvi pfi formovani moderniho ¢eského na-
roda’ in: Slovanské historické studie 30, 2005, Historicky tstav: Praha — Brno 2008,
s. 97-106.

R.VI¢ek, ,Ideologie slovanstvi a jeji kult. Geneze a vyvoj do roku 1938 Kultiirne deji-
ny 11,2020, Supplement, v tisku.

% R.Vlgek - M. Repa, ,Cyrilometodéjska tradice® in: J. Pének a kol., Akademickd encyk-
lopedie ceskych déjin A-C, Historicky tstav: Praha 2009, s. 378-379.
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politickych okolnosti determinovanych projevy némectvi, které od okamziku, kdy
zacali ¢edti intelektualové hovotit o potiebé ustaveni samostatného ceského a pozdéji
¢esko-slovenského stdtu, davaly zietelné najevo zdjem byt nadfazenou komunitou
a soucdsti velkého némeckého celku. Neznamenalo to ov§em, Ze by se mezivale¢na
Ceskd (Ceskoslovenska) slavistika proti némectvi ostte vyhranovala. Pravé J. Mactrek
byl predstavitelem proudu, jehoz interpretace slovanstvi, déjin slovanskych néro-
d a minulosti slovanskych vztahu se odvijela od $irsich, ¢i dokonce velmi sirokych
souvislosti — ve smyslu poznani déjin slovanstvi v kontextu némectvi a obecné his-
torickych procesu vibec.”®

Na Filozofické fakulté Karlovy univerzity v Praze byl od sklonku 19. stoleti pro-
tagonistou oboru, ktery se pozdéji stal Mactrkovym osudem, jeho ucitel Jaroslav
Bidlo (1868-1937), od roku 1900 profesor pro vieobecné déjiny se ztetelem k dé-
jindm vychodni Evropy a Balkdnského poloostrova.”® Na tuto skute¢nost upozor-
nwuji proto, ze kdyz v Brné vznikla v roce 1919 druhd ¢eska univerzita, nechybél
mezi ndvrhy na obsazeni stolic ani ten na obdobné vymezené misto profesora a jim
vedeny semindf, pfipadné, skromnéji, oddéleni, které by pusobilo v ramci stolice
déjin jako v Praze. Vice neZ patnict let se vSak tento zamér nerealizoval. Vyzkum
a vyuku dé&jepisu zajistoval seminéf historie pouze s oddélenim ¢eskoslovenskych
a s oddélenim vSeobecnych déjin, v nichz zddné zaméteni na déjiny slovanského
prostoru, jak by odpovidalo dobé a vyznamu slovanstvi pro mezivile¢né Ceskoslo-
vensko, nebylo. Profesorsky sbor Masarykovy univerzity v Brné se ovéem k zdméru
obsadit misto profesora déjin slovanskych ndrodu opakované vracel. Na poéit-
ku dvacatych let 20. stoleti dospél tak daleko, ze predlozil na Ministerstvo skolstvi
androdni osvéty navrh obsadit je historikem z fad ruskych emigrantt pobyvajicich
v Ceskoslovensku, profesorem Nikolajem Vladimirovi¢em Jastrebovem (1869-1923),
nezpochybnitelnym odbornikem na $iroce pojaté déjiny slovanskych nérodu a je-
jich vztahy. Jastrebov, ktery se vlivem tohoto navrhu jiz do Brna ptipravoval, v§ak
dfive nez Ministerstvo $kolstvi a ndrodni osvéty rozhodlo, vroce 1923 zemfel. Pro-
fesorsky sbor Masarykovy univerzity pokra¢oval v tvahéch, ale dlouhodobé ne-
spél ke konkrétnimu ndvrhu. Zmiroval se pouze o ,vhodnosti obsadit toto misto
nékterym z Jastrebovych kolegii®. Jak je ale na Moravé zvykem, pokukoval po Praze
a tamnim déni. Skute¢nost, Ze na Karlové univerzité je nékolik velmi nadéjnych
osobnosti s takovym zaméfenim mezi byvalymi ¢eskymi studenty, byla v Brné zna-
ma. Ponechdm stranou dohady, kdo by mohl ¢i mél po Bidlovi jeho zaméfeni

25 J. Rychlik, Rozpad Rakouska-Uherska a vznik Ceskoslovenska, Vysehrad: Praha 2018,
s. 13-17.

% M. Kudélka, O pojeti slavistiky. Vjvoj pfedstav o jejim pfedmétu a podstaté, Academia:
Praha 1984, . 108.
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v Praze na Filozofické fakulté Karlovy univerzity ptevzit, i kdyz i ony mély na roz-
hodovéni v Brné vliv, a pouze s ohledem na dalsi vyvoj na brnénské Filozofické
fakulté uvadim, ze na pocatku tiicatych let 20. stoleti byla na Masarykoveé univerzi-
té jmenovéna tfi¢lennd komise, ktera dostala za tkol posoudit dalsi profesorskym
sborem pripraveny konkrétni ndvrh. Pochopitelné byl predem zevrubné konzultovin
s uchaze¢em.”” Komise pracovala ve slozeni: profesofi véeobecnych déjin Bohumil
Navritil (1870-1936) a Julius Gliicklich (1876-1950) a klasicky filolog a profesor
starovékych déjin Vladimir Groh (1895-1941). Zamér, ktery ji byl piedlozen, znél:
obsadit misto profesora déjin slovanskych naroda tehdej$im docentem Karlovy
univerzity, pusobicim v Praze na Filozofické fakulté, Josefem Mactrkem. Stanovis-
ko komise mélo jednozna¢né doporucujici vysledek. U¢inéno tak bylo s ohledem na
Mactrkovu dosavadni odbornou produkci, kterou komise obsahle, velmi pozitivné
zhodnotila.”® V té dobé se v8ak pfipravovalo Mactrkovo jmenovaci izeni na pozici
mimoiddného profesora na Karlové univerzité, ovSem s tim, Ze tematika déjin slo-
vanského prostoru bude rozdélena mezi Miladu Paulovou (1891-1970), kterd se
zaméfi na Byzanc, a Mactirka, jenz se bude soustfedit na oblast Rumunska a vy-
chodnich Slovand. Mactrkovi nebyla brnénskd nabidka nesympaticka. Postup
v Praze navic vyvolaval ¢etné kritiky a nedimérné emoce. Macurkav odchod do Brna
mohl situaci zklidnit a pro néj osobné znamenal snazsi perspektivu. A tak byl
Mactirek po schvaleni MSNO v1été 1935 s platnosti od 1. fijna téhoz roku jmeno-
vin mimotadnym profesorem slovanskych déjin na univerzité v Brné. Skolni rok
1935/1936 se stal prvnim v jeho nésledném, témér ¢tyticet pét let trvajicim puso-
beni na Masarykové univerzité.”

2. Zivot a dilo Josefa Mactrka

Macurek, rodak z valagské Chomyze, si za svoji alma mater zvolil Filozofickou fa-
kultu Univerzity Karlovy, a to, jak uvadi ve svych vzpominkach, proto, ze touzil po-
znat Ceskou historickou $kolu, jiz tvotily osobnosti typu Josefa Pekate (1870-1937),
Josefa Susty (1874-1945) a Véclava Novotného (1869-1932). Znal je jako autory
sttedoskolskych ucebnic, z nichz dtive studoval.*® Zapis absolvoval 30. zafi 1921.
Do prvniho semestru si kromé predméta, které si registrovala vétsina posluchacu his-
torie, prednések Josefa Pekare o nejstarsich ¢eskych déjinach a Viclava Novotného

J- Mactrek, Uvahy o mé védecké ¢innosti a védeckych pracich, s. 48—49.
Archiv Masarykovy univerzity v Brn¢, fond A 2, Filosoficka fakulta, kart. 10.
Tamtéz.

30 Tamtéz, s. 13.
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o déjinach husitstvi, zaregistroval Filozofii déjin vychodoevropskych Jaroslava Bidla
a jazykovd cviceni z rustiny a francouzstiny. Tim se zacal odvijet vztah Jarosla-
va Bidla s Josefem Macurkem. Pokud jde o odbornou stranku, Macurek jako stu-
dent, stejné jako asistent i docent k Bidlovi zachovéval velky respekt. Ale brzy po
ukoncdeni studii zac¢al namitat, ze Bidlovo pojeti déjin neni vzdalené vizi slovanské
vzajemnosti chapajici Slovanstvo jako jednotu stojici v protikladu k jinym tzv. vel-
kym kulturné civiliza¢nim okruhtm. Takova bipolarita nejenze nebyla Mactirkovi
vlastni, ale vyslovené se mu pric¢ila. Macturek povazoval za spravnéjsi to, co vyjadril
Tomés G. Masaryk (1850-1937) slovy o jednoté v riznorodosti. Tedy nikoli kate-
gorickd protikladnost, ¢i dokonce rozpornost, ale ,pouhd” raznorodost. Takova,
ktera je definovatelnd nejen pti znalosti slovanského prostteds, ale i ,,toho” druhého.
V Macurkové pojeti minéno celku, z néhoz Ize spise ,technicky“ nez jednozna¢né
z hlediska obsahu vy¢lenit Slovany. To se pak stalo vlastni celé jeho koncepci slo-
vanstvi a slovanské vzdjemnosti: jeji identifikaci na bazi a vkontextu sirsich, neslovan-
skych zalezitosti.*!

Macurek nikdy nepopiral, ze by mezi slovanskymi narody neexistovaly vyznamné
vazby. V minulosti, stejné jako v soucasnosti. Ve svych vzpominkach dokonce vy-
vracel tvrzeni o tom, Ze by se nevénoval novéj$im déjindm a nesledoval starsi mi-
nulost v dopadech na né.?> Ale zdurazioval, Ze je nutné identifikovat realitu d&jin
a vztahtt mezi slovanskymi narody, nikoli se opdjet tim, co je jiz ddvnou minulosti —
zromantizovanou iluzi. Reality pozndni Ize podle Mactirka dosdhnout sledovanim
jejich konkrétnich projevu a jejich identifikaci v kontextu $ir$iho nez jen slovan-
ského déni. Nejlépe na zdkladé primdrnich pramend, jez Ize najit v archivech jed-
notlivych zemi. Proto se také ve dvacatych a tricatych letech 20. stoleti na takto
orientovanou badatelskou ¢innost zaméfil. Zastala mu vsak vlastni po cely Zivot.
Pti vy¢tu mist, kterd navstivil, bychom nepsali jen o polskych ¢i slovenskych archi-
vech, kam zajizdél nej¢astéji, ale i o madarskych, francouzskych a némeckych. To mu
také umoznilo, aby svoje pojeti zprvu demonstroval na piikladu Uhra/Madart, poz-
déji Osmant, Némct a dal$ich neslovanskych komunit. Bez poznani jejich minulos-
ti nebylo podle Mactirka mozné spravné vysvétlit minulost slovanskych naroda ani
jejich vzdjemné vztahy. StéZejnim argumentem pro ného bylo, ze prece dlouhodobé
zily v rdmci statt ovladanych jinymi komunitami, coz zcela ptirozené determinovalo
jejich zivot v nejsirsich souvislostech. Definoval je jako kulturné civiliza¢ni.*®

31 Tamtéz, s. 35-36.
32 Tamtéz, s. 47.

3 J. Macurek, Déjepisectvi evropského vychodu, Historicky klub: Praha 1946, s. 9-13; J. Ma-
ctirek, ,Misto Slovanu a vychodni Evropy v obecnych déjinach®, Slovansky piehled S1,
1965, & 6, 5. 349-354.
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Pro Macurkav odborny profil bylo podstatné, ze se od podzimu 1925, jesté pred
ukonéenim vysokogkolskych studii, stal spole¢né se Zderikem Kalistou (1900-1982)
asistentem historického semindie na Filozofické fakulté Karlovy univerzity. Mohli
bychom hovofit o souhte dobrych ndhod, ale i o skute¢nosti, Ze $tésti pieje ptipra-
venym. Mactirek se béhem studii prezentoval jako velmi nadéjny, nalezité prezen-
tace schopny adept historického femesla. Konstituujici se ¢eskd (¢eskoslovenska)
véda pravé takové osobnosti potfebovala.

Na jafe 1926, po skonceni studii, Mactirek absolvoval kratkodobé staze v Patizi
a Grenobly, $kolni rok 1926/1927 stravil v Polsku na univerzitich ve Lvové a Varsa-
vé. Zuro¢il ptitom znalosti jazyku. Francouzstina a némcina byly v té dobé témért
automatické. Ale polstina, rustina a dalsi slovanské jazyky, ackoli se ¢eské prostredi
o slovansky prostor zajimalo, tak obvyklé nebyly. Diky tomu mohl Mactirek nejen
fundované badat v archivech a knihovndch, ale i komunikovat s osobnostmi tamniho
prostiedi. Zvlasté vyznamné bylo pro Mactirka sezndmeni se v Polsku s profesory
Marcelli Handelsmanem (1882-1945) a Osvaldem Haleckim (1891-1973). Jejich
pojeti déjin stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy, reflektujici polskou historic-
kou zkusenost, totiz na néj meélo velky vliv. Handelsman s Haleckim jej utvrdili
v tom, Ze pojeti Slovant ma byt interpretovano jako soucast obecného svéta.

Nésledovaly Mactirkovy studijni cesty do Vidné a znovu do Patize. Tamni po-
byt vroce 1930 prerusil ndvratem do Prahy kvuli habilita¢nimu kolokviu. Pfednesl
pti ném predndsku ,Vlivy byzantsko-slovanské v déjindch rumunského naroda®.
Po ziskdni hodnosti docenta pro déjiny vychodni Evropy a poloostrova Balkan-
ského studoval v roce 1931 ve $védskych sbirkovych fondech. I kdyz se pozdéji
¢etnost Mactrkovych pobyta v zahrani¢nich archivech snizila, vzdy se snazil, aby byla
jeho prace zalozena na pramenném baddni. Nékdy tomu tak bylo vice, nékdy méné.
Jako napt. v Déjindch vychodnich Slovanii, v nichz pro néj byla stézejnim vychodis-
kem primdrni a sekundarni literatura.

Nicméné snaha o pramenné badani a zavéry ¢inéné predev$im na ném byly pa-
trné i v jeho pracich o slovanstvi, z nichz stézejni, podobné jako vétsinu svych syntéz
o dé¢jinéch jednotlivych slovanskych zemi, publikoval kratce po druhé svétové valce.
Uplatnila se v nich i jeho dal$i mimoiadna schopnost prolnout detailni analyticko-
-komparativni studium s nadhledem umoznujicim vystizeni nejvyznamnéjsich dé-
jotvornych udalosti konkrétnich historickych regiont. Z hlediska dnesnich paradigmat
bychom mohli hovotit o Mactrkovych cennych prispévcich k otdzce kontinuity
a diskontinuity déjin véetné jejich jednotlivych statnich a ndrodnich celka, predevsim
téch, které byvaji tradi¢né oznacovény jako slovanské.**

3 Napt. J. Mactirek, Zdpas Polska a Habsburkii o pristup k Cernému moti na sklonku 16. stol.,
Filosofick4 fakulta Karlovy university: Praha 1931; J. Mactirek, Déjiny Madarii a uher-
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V ¢ervnu 1927 se ve Varsavé konala ustavujici konference Svazu historickych
spolec¢nosti vychodni Evropy. Skute¢nost, ze se ji Mactrek za ¢eskou stranu zi¢ast-
nil, jen potvrdila davéru, ktera je v néj jako budouci vyznamnou osobnost zpraco-
vani d&jin sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy v ¢eském (¢eskoslovenském)
prostiredi vkladana. Na druhé strané to v§ak byla opét dobra shoda ndhod dan4
Macurkovym pobytem v Polsku a jeho zndmosti s tamnimi historiky. Nepochybné
podtrhla Mactrkovu odbornou profilaci a zvysila jeho i jeji prestiz nad narodni
ramec. Svaz se totiz profiloval do podoby organiza¢niho centra price zaméfené na
to, co bychom mohli dne$nim paradigmatem definovat jako historickou slavistiku
v Evropé. Tuto skute¢nost lze dobie vypozorovat z obsahu jim vydivaného mezi-
ndrodniho informa¢niho Bulletinu.

Mactrek v té dobé jiz ddval najevo hluboky zajem publika¢nimi vystupy. Nejprve
se jednalo o déjiny Rumunska, Polska a zihy nato i o déjiny Uher. Opét je k tomu
tteba dodat — a tato skute¢nost je pak zejména patrnd ve tticatych letech 20. stoleti,
kdy zacalo vzrastat nebezpedi ze strany Némecka —, Ze mél politické konotace. Ma-
cirek se nepochybné ztotoztoval se zahrani¢népolitickou profilaci Ceskosloven-
ského statu. V ni stila ve stiedu pozornosti Mala dohoda. Mactrkovy syntetizujici
prace Rumunsko ve své minulosti a ptitomnosti (1930) a Déjiny Madarii a uherského
stdtu (1934), jez vznikly po nékolika analytickych studiich publikovanych na konci
dvacatych let, s ni bezprostiedné souvisely. Vzdalena ¢eskoslovenskym politickym
z4jmum nebyla ani jeho dal$i syntéza, jiz vénoval polskym déjindm. Macurek ji sice
dokoncil az vroce 1939, kdy jiz vzhledem k politickému vyvoji nemohla vyjit, a tak
svétlo svéta spatfila az po druhé svétové vélce vroce 1948, ale zfetelné prezentova-
la autorovu dlouhodobou snahu o zdaraznéni pozornosti, kterou je nutné vénovat
sttedoevropskému, stejné jako vychodoevropskému a jihoevropskému prostoru.®

Od véci by v této souvislosti nebylo porovnat Macurkova stanoviska, prezento-
vand v jeho pracich, s ndzory jinych vyznamnych intelektudlt ¢i vyslovené politika
mezivile¢ného Ceskoslovenska; napt. predniho ¢eskoslovenského zurnalisty s histo-
rickym vzdélanim, politika tficatych a ¢tyficatych let 20. stoleti, Huberta Ripky
(1895-1958). M;j. se srovnéni nabizi s ohledem na skute¢nost, Ze v poslednich le-
tech byly Ripkovi vénovany dvé obsahlé, na pramenech a primdrni literatute sesta-
vené monografie.*

ského stdtu, Melantrich: Praha 1934; J. Mactrek, Déjiny polského ndroda, Melantrich:
Praha 1948; J. Mactirek, Cechové a Poldci v 2. pol. XVI. stoleti (1573-1589). ('T¥i kapitoly
z déjin Cesko-polské vzdjemnosti), M. Stejskal: Praha 1948.

3 J. Macurek, Déjiny polského ndroda, Melantrich: Praha 1948.

3 D, Pavlat, Novind a politik Hubert Ripka. Clovék, ktery nemléel, Academia: Praha 2018,

s. 81-91; J. Pernes, Hubert Ripka: Tragédie demokrata. Zivot bojovnika za Ceskosloven-
skou republiku, Books & Pipes Publishing: Brno 2018, s. 33-41.
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Ripkav nézor na slovanstvi a vztahy k zemim stfedni, vychodni a jihovychodni
Evropy (ktery by viak vyzadoval zevrubnéjii pozornost, nez je vuvedenych mono-
grafiich, a to i s ohledem na jeho promény) totiz umoziuje konstatovani, ze chépal
vyznam slovanstvi pro mezivile¢né Ceskoslovensko a snazil se jim podpotit mys-
lenkovy profil spole¢nosti i politické sméfovani ¢eskoslovenského stétu. Domni-
vam se, ze Mactrek ¢inil néco podobného, ovSem z pohledu védce, jemuz byl do
zna¢né miry vlastni pozitivisticky pristup a odmitnuti apriorniho ¢i zcela jedno-
zna¢ného aktudlné politického vyusténi ndzora. Nicméné, odbornymi pracemi
ptispival nejen k pozndni déjin zemi stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy, ale
i aktudlni ¢eskoslovenské otazky jako takové.

Ponechme v$ak moznosti paralely a sledovani politickych vyusténi ¢i dopada
nazort Macirka ¢i jinych intelektudla mezivale¢ného Ceskoslovenska jinym pra-
cim a vratme se k Macurkovi.’” Ten svymi syntézami, stejné jako predchézejicimi
analytickymi studiemi, ddval jednozna¢né najevo, ze i v tomto ohledu se ¢eské pro-
stfedi nesmi spokojit s preklady ndrodnich syntéz vzniklych v ptislusnych zemich,
ptipadné jinde ve svété.*®

3. Maclrkova koncepce studia dé&jin slovanstvi a slavistiky

Mactrek nikdy nepopiral, ze mezi slovanskymi nérody existovaly vyznamné vazby.
Naopak! Mél pfitom na mysli minulost, stejné jako soucasnost. Byl ovem pte-
svédcen, ze o nich Ize hovotit pouze tehdy, je-li prokdzana jejich realita. Odmital
aktualizovat to, co nebylo slovanskym narodtm vlastni, a ostie se stavél proti zro-
mantizovanému ¢i jakkoli jinak zidealizovanému obrazu. Aby byl piinos k poznani
co nepresnéj$i a nejspravnéjsi, soustredil se na konkrétni déje. Ty pak zaclenoval
do kontextu $irsiho, nikoli jen slovanského déni. Mactrek nebyl stoupencem eskalace
jakéhokoli sporu. S ohledem na aktudlni déni a v porovnéni s uherskym a osman-
skym prostredim se muze zdat, Ze némecké radéji ponechaval stranou a vénoval
mu malou pozornost. Mactrek ovéem nikdy neopomneél zduraznit, Ze bez poznani
jeho minulosti nelze spravné vysvétlit historii slovanskych nérodu, nejen ¢eského
a nejen téch, jichz se déni v némeckém prostoru bezprosttredné dotykalo. I to ply-
nulo z jeho stézejni premisy, podle niz jsou déjiny slovanskych ndroda soucdsti

37 R.VIeek, ,Slavjanstvo kak opora formurujuicegosja ¢echoslovackogo gosudarstva (ideja,

ideologija i gosudarstvennost® in: J. L. Pivovar — Je. P. Serapionova (ed.), Konec Pervoj
mirovoj vojny, raspad imperii i obrazovanije novych gosudarstv v Centralnoj i Jugo-Vostoc-
noj Jevrope, MGGU: Moskva 2020, v tisku.

¥ J. Mactirek, Déjiny vyichodnich Slovanii, 1, Melantrich: Praha 1947, s. 5-8.
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sirsiho celku, jeho vlivu a ¢asto i retrogradniho pusobeni. Ve bylo pro néj v kau-
zalnich pric¢inich a souvislostech.

Pokud se Mactrek vénoval déjindm ideji a ideologii, nikdy neabstrahoval od
politickych zélezitosti. Opét to platilo pfedevs$im o jeho poznéni vztaht mezi slo-
vanskymi ndrody, pti jejichz rozboru zachdzel az k tomu, co bychom dnes oznacovali
jako dé&jiny kazdodennosti ¢i $iroce pojaté kulturni déjiny.*

Stézejnim argumentem opravnénosti takového pristupu bylo pro Macurka proka-
zani, ze slovanské narody dlouhodobé zily v rdmci stata ovladanych jinymi komu-
nitami. To podle néj zcela ptirozené determinovalo jejich zivot v nejsirsich souvis-
lostech. I ty sledoval jako kulturné civiliza¢ni. O jednozna¢ném slovanském specifiku
odmital hovofit. Nebranil se ov§em tomu psat o minulosti jednotlivych konkrét-
nich slovanskych zemi, srovnévat ji a hledat shody a rozdily.*

Toto vSe, co se projevilo jiz pti jeho zevrubném studiu historickych pramena
v Rumunsku, Uhréch a Polsku na konci dvacatych let a na zacatku tficatych let
20. stoleti, spolu s vlivem soudobych polskych historikii definitivné nasmérovalo
jeho pojeti déjin slovanskych zemi jinak, nez je pojimal Bidlo. S tim souvisela sku-
te¢nost, Ze Mactirek v rumunském i polském prostiedi nestudoval prameny ,jen”
né cenné, protoze takovy pohled zatim ¢eskému déjepisectvi chybél), ale i z toho
dtvodu (a zejména proto!), aby probadal ty z nich, které vysvétlovaly a ve své pod-
staté i potvrzovaly historické vazby mezi ¢eskym a rumunskym a ¢eskym a polskym
etnikem; vazby, jez byly v jeho pojeti v mnohém podobné tomu, co pozdéji kon-
krétné na stejné metodologické bazi prokazoval i mezi dal$imi slovanskymi, stejné
jako i slovanskymi a neslovanskymi narody.

Pro dalsi profilovani Mactrkova piistupu k déjindm slovanskych zemi bylo cenné,
ze dostal moznost prezentovat jej na 3. jedndni Svazu historickych spole¢nosti vychodni
Evropy vroce 1933 ve Var$avé, které se uskutec¢nilo tésné pred VII. mezinirodnim
historickym kongresem (srov. nize). V diskusi s ostatnimi se jen utvrdil v tom, ze
bez studia prament, jimiz by bylo mozné jednozna¢né prokazat historické skutec-
nosti a souvislosti, nelze vyrknout objektivni historicky soud. To se zéhy stalo jeho
stézejnim metodologickym vychodiskem, jejz také vyslovené vstépoval vSem svym
zakam jak v Praze, tak pozdéji v Brné, piipadné jinych méstech, kde jako pedagog
kratsi ¢i del3i dobu ptisobil (napt. po druhé svétové valce v Bratislavé). Macirek

¥ R. Vleek, ,Koteny a tradice ¢eského pohledu na déjiny slavistiky*, in: E. Slaufova —

K. Skwarska — V. Cermék (ed.), Promény Ceské slavistiky po roce 1989, Slovansky ustav
AV CR, v. v. L: Praha 2020, v tisku.

* J. Macurek, Déjepisectvi evropského vychodu, s. 9-13; J. Macurek, ,Misto Slovant a vy-
chodni Evropy v obecnych déjindch®, Slovansky pehled 51, 1965, ¢. 6, s. 349-354.
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byl v pozadavku na historicky rozbor ¢inény na zdkladé kritické analyzy pramenu
tak rigordzni, ze jeho zéci museli absolvovat studijni cesty do zahrani¢nich archiva. To
sice bylo po roce 1948 vyrazné slozitéj$i nez dtive, ale pokud $lo o slovanské zemé
ptece jen schudné. Macurek pomahal svymi zndmostmi. Bez nich by se nékteré cesty
neuskuteénily a témata, kterd svym zékéim zadaval, by ztistala nezpracovana. Casto
se tykala nejen konkrétnich vztahti mezi slovanskymi narody, ale i jejich vzdjem-
nych reflexi. Ta se sice po druhé svétové vélce zdala byt tzv. nosnd, ale od unora 1948
pouze tolerovand. Macurek je jistou formou politického oportunismu a ideologic-
ké dlitby dokédzal udrzet. Stale ptitom dbal na pramenny zéklad, tedy urc¢itou miru
pozitivismu, kterym pak i jeho zaci ¢elili apriornimu doktrindfstvi tzv. marxistické
historiografie.

Macurkav striktni pozadavek pracovat s prameny se stal stézejnim stavebnim
kamenem pro celou jeho $kolu historické slavistiky. Platilo to jak pro tu jeji ¢ast,
kterd se vénovala slovanstvi jako souboru konkrétnich ideji ¢i ideologii a vztahtim
mezi slovanskymi nérody, tak pro tu, jez se soustfedila na déjiny slavistiky. A dokonce
i pro tu, kterd zistala u bohemikalni problematiky [napt. Josef Valka (1929-2017)
nebo Dugan Uhlit (* 1938)].

Pokud se Josef Mactrek zamyslel nad slovanstvim z pohledu, ktery se obvykle
definuje jako slovanska vzajemnost,* pak ¢inil v8e pro to, aby byl co nejkonkrét-
néjsi, zietelny a svoje tvrzeni mél jednoznaéné prokdzand. Zni to, jako bychom tento
Mactrkav pfistup neustdle opakovali. Je to sice tak, ale predev$im v déjindch ideji
a ideologii, a o slovanské vzdjemnosti to plati dvojndsobné, byvaji obvyklé teore-
tické konstrukce, aniz by se za nimi skryvaly konkrétni déjinné projevy. Macurek
byl presvédcen, a takto také usmérnoval praci svych zéku, ze historie obecné, véetné
té, ktera se vénuje déjindm ideji, ideologii a kulturné civiliza¢nim projevim, je véda
zaloZend na exaktnich vyjadienich. Drtivou vétsinu jich Ize najit jen v pramenech.
Nejlépe v puvodnich, ulozenych v archivech, ale ptipadné i vydanych v raznych
souborech. V obou ptipadech je nutné je hledat, kriticky hodnotit a vyuzivat jak pti
vykladu nérodnich, tak obecnych déjin. Bez toho se déjepisna prace stava tautologii,
vhodnou maximalné pro vizionai'ské konstrukce. To byl presné ten duvod, pro ktery
Mactrek jednozna¢né odmitnul a priori existenci véeslovanské vzajemnosti a zmi-
noval ji pouze jako vizi. I slova o ni v§ak spojoval s nutnosti mit jeji projevy podlo-
zené hodnovérnym pramennym dikazem.

Pro Mactirka ov$em platil i opak: prameny mu prokazovaly, ze vzdjemnost mezi
narody se projevovala v iroké $kdle. V tomto vyjadieni nemél na mysli to, co bychom

# R.VI¢ek, ,Faktor slovanstvi a slovanské vzdjemnosti pfi formovini moderniho ¢eské-

ho néroda (stiedoevropské kontury), in: L. Pospisil (ed.), Stredni Evropa véera a dnes:
promény koncepci. Jan Slonek — nakladatelstvi Galium: Brno 2018, s. 395-404.
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ve star$im pojeti definovali jako ,kmenové“ jednoznaéné slovanské. Mactrek totiz
ptidal ke svym témattim o slovanstvi badéni o tom, co definoval jako ,slovanskou

ne-vzdjemnost”. Slo mu tim o prokazani existence rozport mezi slovanskymi naro-
dy. Podle Macurkova bytostného presvédceni pravé ony v minulosti i sou¢asnosti
deformovaly jejich vzdjemné vztahy a ovliviiovaly to, co bychom dnes ozna¢ili jako
vidéni druhého”

Mactrek proto jasné a zietelné, opét dusledné na zékladé prament, prokazoval,
ze slovanskou vzéjemnost nelze jen konstatovat, ale je nutné ji nalezité vysvétlovat,
ukotvovat a zdtivodniovat. Protoze vedle slovanské vzdjemnosti existuje i slovanska
ne-vzdjemnost, Ize hovofit o slovanstvi pouze tehdy, je-li v konkrétnich ptipadech
zietelné a je-li vymezeno proti své antitezi — ne-slovanstvi. Apriorni nadfazovani
jednoho ¢i druhého Macurek zdsadné odmital, stejné jako byl proti jejich katego-
rickému kladeni proti sobé. Mactrkovo pojeti vychédzelo z presvédceni o historické
vrstevnatosti, tedy kauzalnich souvislostech stojicich vedle sebe. Zavér, ktery z to-
ho pak uplatnioval v celém svém védeckém puisobeni, byl jednozna¢ny: rozhodujici
jsou konkrétni déje bez ohledu na to, zda se jednd o slovanské ¢i neslovanské pro-
stfedi. Apriorni sympatie a antipatie museji jit v historickém vykladu stranou. Je
nutné hledat vazby a souvislosti. Ponecha-li je historik stranou, pfestane byt sku-
te¢nym historikem.*

Macurek misto a ulohu slovanské vzajemnosti nikdy nepodcenoval. Opakované
ji prokazoval a upozornoval zejména na jeji vyznam pro zkonsolidovani ndrodniho
védomi slovanskych ndrodu a pro posileni jeho sebevédomi byt viidi jingm ndrodtm
svéraznymi a svébytnymi. Ani v nejmens$im neumens$oval smysl a vyznam jejiho
studia. Dokonce naopak! Na prvnim misté mu v8ak $lo o konkrétni déjinné jevy,
jejich vztahy a souvislosti, vzajemné vazby, ale i odlisnosti.

Na prvni pohled se muze zdat, Ze s vy$e uvedenym piistupem nekorelovala jedna
z jeho nejvyznamnéjsich praci — Déjiny vychodnich Slovanii. Josef Macurek ji zacal
psat ve druhé poloviné tficatych let 20. stoleti. Dokon¢oval ji béhem druhé svéto-
vé valky a nakonec vydal az roku 1947. Muize se zdat, ze $lo o slozité peripetie. Ve
skute¢nosti v souvislosti s dobou vyddni mizeme hovofit o shodé dobrych néhod.
Povéle¢nd doba byla pro publikovani takovych praci mimoradné ptizniva. Slovanstvi
obecné a poznavani jeho konkrétnich projevii, minulost jednotlivych slovanskych na-
rodu nevyjimaje, se v ni stalo organickou sou¢dsti vize o $tastné, mirové budoucnosti.
Prispét k tomu mély jak popularizujici, tak odborné prace. Mactirek toho dokazal vy-
uzit a nejen praci Déjiny vychodnich Slovanii reagovat na stavajici mimoradny zdjem

# J. Maciirek, ,Slovanskd myslenka v ¢eském zivoté politickém; in: J. Mactirek (ed.), Slo-
vanstvi v ¢eském ndrodnim Zivoté, Rovnost: Brno 1947, s. 20-56.
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¢eské spolec¢nosti o vice ¢i méné sousedici slovanské zemé. K tomu nélezela i pozor-
nost vici Rusku, resp. Sovétskému svazu, pfimo umérné rostouci od tficatych let
20. stoleti. Osvobozenim Ceskoslovenska Rudou armadou byla ,jen” zvyraznéna.*

Déjiny vychodnich Slovanii nelze spojovat jen s povale¢nou spole¢enskou eufo-
rii va¢i Rusku a Sovétskému svazu, ale s celkovym vztahem Mactrka ke slovanstvi.
K tomu nélezi jedna zddnliva margindlie. Mactirek mél cely zivot do jisté miry pro-
blém s obvyklym ¢eskym paradigmatem ,Rusko®. Uvédomoval si totiz, Ze ¢estina
nemd adekvétni slova pro ruské terminy ,Rus®, oznacujici statné politicky celek
existujici do konce 17. stoleti, a ,Rossija‘“, vymezujici imperidlni Rusko od pocatku
18. stoleti. Byl si védom spojeni mnoha ndrodnosti a z toho plynouci zna¢né kul-
turné civiliza¢ni nejednotnosti do velkého statniho celku, oznac¢ovaného ¢eskym
geopolitickym paradigmatem Rusko. Stejné tak si byl védom, ze samotny tento pojem
vlastné neopravnéné vnucuje piesvédceni o slovanské prevaze ,Ruska®. Proto od-
mitl napsat ,déjiny Ruska’) ale tvofil ,déjiny vychodnich Slovana“*

Macurek, ktery mél tvorbu moderniho ruského déjepisectvi dobie nastudovanu,
ostatné bez toho by nemohlo vzniknout jeho Déjepisectvi evropského vychodu, ve
své podstaté dokoncené jiz pied druhou svétovou valkou, dobie védél, ze Rusko
proslo ¢etnymi peripetiemi imperidlni expanze i rozpadu, a ze tudiz vyklad o je-
ho minulosti nemuize identifikovat vyhradné s etnicky ruskym obyvatelstvem. Navic
evropska ¢ast Ruska, kterd byla tvorena predevsim slovanskym obyvatelstvem, sestava-
la minimalné ze ti{ velkych slovanskych vétvi — velkoruské, maloruské (tj. ukrajin-
ské) a béloruské. To vie vedlo k jednozna¢nému rozhodnuti, Ze nenapodobi Pice
ani Bidla v terminu , déjiny Ruska“ a dusledné uzije pojem , déjiny vychodnich Slo-
vant. Z hlediska $irsiho slovanstvi pak slo i o to, aby pti tom peclivé a opakované
zduraznoval historické zvlastnosti Rust, Bélorusa a Ukrajinci, vyzdvihl okamziky,
jez rozhodly v 19. stoleti o formovéni vlastni ndrodni identity Bélorust a Ukrajin-
ct, a aby zminoval i tradi¢ni velkoruskou snahu tomuto asili brénit.*

Déjiny vychodnich Slovanii se metodologicky ponékud vymykaly Mactrkovym
ostatnim pracim. Necerpal pro né z primarnich pramend, ale ze sekundarni lite-
ratury. Snad v tom puisobil jisty vzor Jaroslava Bidla, ktery na pocatku 19. stoleti
navézal na jedno z prvnich ¢eskych syntetickych zpracovani ruské minulosti — knihu
archeologa a historika nejstarsich dé&jin Josefa Ladislava Pice (1847-1911) — Déjiny

# R.VIeek, ,Slovanskd vzdjemnost a panslavismus v ¢eském pojeti v prvnich letech po

druhé svétové valce®, in: Slovanské historické studie 23, Historicky tstav: Praha 1997,
s.219-222.

#J. Macurek, Déjiny vychodnich Slovanii, 1, s. 9-16.

% J. Mactrek, Déjiny vjichodnich Slovanii, 1, s. 5-8; J. Saur, , K nosnym tradicim ¢eské histo-
rické rusistiky®, s. 219-222.
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ndroda ruského do konce 18. stoleti*® dvousvazkovou, ale skute¢nym rozsahem ne-
velkou publikaci Déjiny Ruska v XIX. stoleti.*” 1 Bidlova prace vznikla na zakladé
sekunddrni literatury, ovSem takovych velikinu ruského déjepisectvi 19. stoleti, jako
byl Sergej Michajlovi¢ Solovjov (1820-1879), Konstantin Dmitrijevi¢ Kavelin
(1818-188S5), Vasil Osipovi¢ Kljucevskij (1841-1911), Pavel Gavrilovi¢ Vinogra-
dov (1854-1925) ¢&i Nikolaj Ivanovi¢ Karejev (1850-1931).%

Macirek $el podobnou cestou. Ackoli ¢eské historiografii bylo kratce po skonceni
druhé svétové valky vlastni hledét na Rusko s malo kritickym nadhledem vyvolanym
snahou vyjadrit vdék ruskému (sovétskému) osvoboditeli za kazdou cenu, Ma-
curek dokdzal udrzet pozitivisticky pfistup vlastni uvedenym ruskym historikam,
a nebyl tudiz ve své préci o vychodoevropskych déjinach ani rusofilem, ani rusofo-
bem. Ostatné k tomu jej vedli jeho ucitelé na Karlové univerzité, on jej uplatiioval
po celé mezivile¢né obdobi a i pozdéji jej vitépoval svym zékaim.* Bez toho by
nemohla vzniknout napt. diserta¢ni prace jednoho z zaka Josefa Macirka Vladislava
Stastného (1928-2014) Ohlasy Krymské vdlky v ceském délnickém tisku. Podle ndzvu
a uvodnich pasdzi dobové ideologicky zabarvend préce byla dasledné zalozena na
pramenech. Nepochybné mize dodnes slouzit jako metodologické vychodisko pii
sledovéni tzv. vztahové problematiky a obrazu druhého.*

I pro Macutrkovo zpracovani Déjin vyichodnich Slovanii byl podstatny vliv pol-
ského pristupu. Polskd historiografie totiz dtive nez ¢eskd dospéla k poznani, ze
slovanskd vzdjemnost ve své zromantizované podobé 18. a 19. stoleti vyprchala.
A to prakticky ve vSech slovanskych zemich. Presto Macurek ztstaval presvédcen,
ze v Ceském (Ceskoslovenském) prosttedi i nadale sehrévala vyznamnou roli. Oviem
ani zdaleka ne ve vSeobjimajicim, panslovanském meéfitku. Sympatické mu bylo
novoslovanstvi, které akcentovalo konkrétni vazby mezi slovanskymi staty. Mactrek
na vztahu k Rusku upozornil na spojnici ostatnich Slovant v podobé geopolitické-
ho osudu, v jehoz dusledku pro né bylo nezbytné slovanstvi rozvijet dokonce i po
prvni svétové vélce. Bylo totiZ pro né cennou oporou nejen redlné spolupréce, ale

% J. L. Pi¢, Dé¢jiny ndroda ruského. Do konce XVIIL. stoleti, Matice ¢eskd: Praha 1889.
¥ J.Bidlo, Déjiny Ruska v XIX. stoleti, J. Otto: Praha 1908.

# R.VIeek, ,Konstantin Dmitrijevi¢ Kavelin: profesionalizace ruského déjepisectvi 19. sto-

leti (ptiklad tviirce stitopravni $koly)*, in: J. Hanus - R. Vleek (ed.), Historik v promé-
ndch doby a prostiedi 19. stoleti. Matice moravska pro Historicky tstav AV CR, v. v. i.,
apro Vyzkumné stiedisko pro déjiny sttedni Evropy: prameny, zemé, kultura: Brno 2007,
s.99-120; R. Vleek, , Nikolaj Ivanovi¢ Karejev (1850-1931) in: tamté?, s. 289-314.

R. VI¢ek, ,Slovanskd vzdjemnost a panslavismus v ¢eském pojeti’, s. 219-238.

50 V. Stastny, ,Ohlas Krymské vélky v ¢eském délnickém tisku, in: Slovanské historické
studie, Academia: Praha 1955, s. 7-55.
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iideologického statné politického vymezeni. Historiografie k tomu mohla, a v Ma-
carkové pojeti dokonce musela, pfispét konkrétnimi poznatky z minulosti. V tomto
smyslu pro néj, a platilo to i pro obdobi po druhé svétové vilce, sehravalo v ¢eském
a slovenském prostredi slovanstvi stile mimotddnou tlohu. Jeho chépéni slovan-
stvi, interpretované obvykle jako slovanska vzdjemnost, jako jedna z opor formujici
se identity nového ceskoslovenského statu jak v mezivileéném obdobi, tak v dobé
Déjinami vyichodnich Slovanii to jednozna¢né prokazal. Stejné tak se v jinych pracich
opiral o dolozitelné zkusenosti z minulosti ¢esko-polskych vztahii a s nimi spojené
spory o tizemi v dobé formujiciho se nového Polska a Ceskoslovenska, ¢i z revo-
lu¢nich udélosti v Rusku roku 1917, jez pro premiru romantického slovanského
okouzleni nevytvéiely prostor.'

Uz to bylo naznaceno, ale i v souvislosti s publikacemi, jez Mactrkovi vysly kratce
po druhé svétové vilce, je nutné podtrhnout, ze ackoli se to tak nékdy ve zjedno-
duseném pohledu muiZe jevit, rozhodné nebyl apolitickym ¢lovékem. Velmi dobte
si uvédomoval, jak doba, historickd i souc¢asnd ovliviiuje individudlni i celd skupi-
nové jedndni. Bylo mu zcela zfejmé, Ze druhd svétova valka v mnohém ptinesla jak
pro védu, tak celou spole¢nost zdsadni zménu. Nicméné i proto se po vélce také
jemu jevilo slovanstvi se vsemi jeho konkrétnimi projevy (veetné kritického ru-
sofilstvi) jako nezpochybnitelny faktor, na ném? je tieba, podobné jako po prvni
svétové vilce, stavét ceskoslovenskou statnost. Josef Macurek se v tomto duchu
v dobé svého dékanského pusobeni na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity
v Brné zasadil o fadu predndsek, kterou na prelomu let 1946 a 1947 pronesli pro-
fesoti Masarykovy univerzity na jeji pdé, ve Slovanském tstavu v Praze a v Matici
opavské v Opavé. Spojovalo je téma Slovanstvi v ceském ndrodnim Zivoté.>* Vétsina
znich pak vysla ve stejnojmenném sborniku, ktery redigoval pravé Macurek. Na sbor-
nik Slovanstvi v ¢eském ndrodnim Zivoté v roce 1948 navézal dal$i — Obrysy Slovanstva.
Vznikl obdobnym zpusobem: na zdkladé prednasek vénovanych tématu slovanstvi,
tentokrat pronesenych na jare 1947 ve Slovanském tstavu v Praze. Jeho sestavova-
telem byla dal$i vyznamna osobnost brnénské slavistiky — oproti Macurkovi o tfi-
néct let stard{ literarni védec Frank Wollman (1888-1969). Josef Mactirek do néj
poskytl studii ,,Déjiny Slovanstva — védecky postulit ¢i fikce?“>?

3t J. Macurek, ,Déjiny Slovanstva — védecky postuldt ¢i fikce?” in: A. Bohd¢ - J. Maly —
J. Eisner - J. Filip - J. Macurek — F. Wollman, Obrysy Slovanstva. Sbornik predndsek
Slovanského tistavu v Praze, Orbis: Praha 1948, s. 163-164.

2 J. Macurek, ,Uvodem®, in: J. Mactrek (ed.), Slovanstvi v ¢eském ndrodnim Zivoté, Rov-
nost: Brno 1947, s. 5.

3 J. Mactirek, ,Déjiny Slovanstva — védecky postulét ¢i fikce s. 94-167.
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4. Maclrkova organizacni prace po druhé svétové valce

Josef Mactrek se habilitoval v Praze v roce 1930. V letech 1930-193S vypisoval na
tamni Filozofické fakulté prednasky z historie rumunského naroda a uherského
statu. Vztahy v historickém seminéfi byly, jak napi. kulantné uvedl jeden z Mactr-
kovych zaka Ctibor Necas (1933-2017), ,,svym zpiisobem komplikované“** Ma-
ctirek v ném nenalézal perspektivu, a proto se zacal zaobirat myslenkou odejit na jinou
vysokou $kolu v Ceskoslovensku. Nabizela se Bratislava, ale nakonec v roce 1935
presel do Brna. Neztotoznoval se sice s nabizenym zamérenim na déjiny Slovandg,
jiz tehdy pozadoval obecné déjiny se zvlastnim zfetelem k déjindm slovanskym, ale
nakonec, po ujisténi, ze faktické profilovani bude v kontextu svétovych déjin moz-
né, kyvnul na to, aby se toho roku stal nejprve mimofddnym profesorem a kréitce
pted uzavienim ¢eskych vysokych skol v roce 1939 fddnym profesorem slovanskych
déjin. Je tieba uptesnit, ze oficidlni jmenovani profesorem obdrzel az po skonceni
svétové valky, rozhodnutim prezidenta republiky ze dne 9. listopadu 1945, ov§em
s platnosti od 28. ffjna 1939.5

Nacisticky rezim postihl ¢eskou védu nejen uzavienim vysokych skol, ale i fy-
zickou likvidaci fady jejich predstavitela. Na nové oteviené vysoké skoly se pak
v roce 1945 vrétilo nékolik ro¢nikd téch, ktefi po uzavieni vysokych $kol v listo-
padu 1939 nemohli dostudovat, a téch, kteti museli na studium v dobé valky ¢ekat.
Macurek se ihned po otevieni vysokych skol pustil s vervou do dalsi védecké,
pedagogické i organiza¢ni prace. Zacal tam, kde v roce 1939 skon¢il. K tomu mél
v prabéhu valky, diky skute¢nosti, Ze se mu podatilo vyhnout se nucenému nasazeni
v Némecku, pfipraveno nékolik rukopist. Zahy se také zapojil do obnovy badatel-
skych a vzdélévacich instituci. Jesté roku 1945 se stal fadnym ¢lenem Slovanského
tistavu (mimotadnym byl od roku 1931). Jeho ¢innost, vymezena zikonem piijatym
Narodnim shromédzdénim CSR 22.ledna 1922, byla prakticky realizovand az od roku
1928, aby byla silné omezena nacistickou okupaci. Kratce po osvobozeni CSR se
zacala intenzivné rozvijet.*

¢ C. Netas, ,Osobnost Josefa Mactrka (Utitelské piisobeni na Masarykové université
vBrn¢)* in: V. Gonéc (ed.), Viginti lustra complenti oblatum, s. 10.

5 Dopis J. Mactirka B. Navrétilovi (15. 11. 1931) — Moravsky zemsky archivv Brng, fond G,
kart. 57.

Sbirka zdkonti a nafizeni stdtu Ceskoslovenského (&4stka 11, 10. tnora 1922) [on-line],
http://ftp.aspi.cz/opispdf/1922/011-1922.pdf [1. 2. 2020]; J. Bectka, , Slovansky ustav
v letech 1922-1963% in: Slovansky tistav v Praze. 70 let ¢innosti, s. 19-33; L. VIckovd
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V letech 1946-1947 J. Macurek pasobil jako dékan a v nédsledném funkénim
obdobi jako prodékan Filozofické fakulty Masarykovy univerzity. V této dobé se
vyrazné podilel nejen na celkové povile¢né obnové védy a vyuky, ale i na profilo-
vani nékterych védnich obort. Zejména toho, ktery mu byl nejblizsi, déjin zemi
stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy. Jenomze prisly udalosti inora 1948, na-
stup totalitni moci a dogmaticka v8e zahrnujici ideologie.”

Potnorové ¢istky tvrdé zasahly jak védecké prostredi, tak vysokoskolskou vyuku.
Postihly jak u¢itele, tak studenty. Rada z nich musela z politickych davodi z vyso-
kych kol odejit. Likvidovany byly celé spole¢enskovédni obory, napi. sociologie. Jiz
v prvnim popievratovém akademickém roce 1948-1949 byly zavedeny nové stu-
dijni a zkusebni predpisy, v pfijimacim fizeni se respektovala tfidné politicka kritéria.
Zikon Narodniho shromazdéni ¢. 58/1950 Sb., o vysokych skoldch, definitivné
odstranil vysokoskolskou autonomii. Co se pfi tom délo na univerzité, na niz Ma-
ctrek pusobil, popisuje ve svych vzpominkach vyznamnd osobnost druhé poloviny
20. stoleti, historik Jaroslav Meznik (1928-2008).%

Mactrek nepatiil k prominentidm komunistického rezimu, vydavani jeho praci
po tinorovém pievratu roku 1948 bylo provizeno obtizemi. Jim vedeny seminar
déjin stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy byl zrusen. Mactirkovi se jej vsak
podarilo obnovit. Jednalo se o katedru déjin SSSR, sttedni a jihovychodni Evropy,
ktera byla na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity ustavena v roce 1957. Ma-
curek stdl v jejim cele do roku 1970. Pro¢ se tak stalo? Doba, kdy doslo ke vzniku
katedry, byla pro existenci takového pracovisté piihodnd. Rusistika se ve vSech
svych podobach stala politicky zajimavou. Dokonce nejen v tzv. vychodnim bloku.
Povale¢na sovétsko-americka bipolarita ustici nejprve v padesatych letech 20. sto-
leti do studené a poté dokonce horké valky vedla ke zvy$enému zajmu o vse sovétské
(ruské), véetné historickych konotaci a $irsich geopolitickych souvislosti, predeviim
v regionu bloku zemi nalezejicich do tzv. svétové socialistické soustavy. Ale nejen
v ni. Zajem o stfedni, vychodni a jihovychodni Evropu tim nesmirné vzrostl.** Slo
pritom o déle trvajici trend. Macturek mohl vyuzit i zvySeny systematicky zdjem

Kry¢erovd, ,Brnénska proéka Slovanského ustavu — historické oddéleni, in: E. Slau-
fova - K. Skwarska — V. Cermék (ed.), Promény ceské slavistiky po roce 1989, Slovansky
ustav AV CR, v. v. i.: Praha 2020, v tisku.

7 L. Fasora - J. Hanus, Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity. Pohledy na déjiny a sou-
¢asnost, Masarykova univerzita: Brno 2010, s. 36-43.

S8 J. Meznik, Miij Zivot za vlddy komunistii (1948-1989), Matice moravska: Brno 2005,
s. 14-19.

 A. Applebaumovd, Zeleznd opona. Podrobeni vjchodni Evropy 1944-1956, Beta — Do-
brovsky & Sev¢ik: Praha — Plzen 2014, s. 19-32.
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o celou balkdnskou a madarskou problematiku. Zkusené odborniky s timto zamé-
fenim bylo tfeba vychovat, ale kabinet hungaristiky a balkanistiky byl jeho pti¢inénim
ziizen az v roce 1966. Klicovou ulohu v ném sehrél jeden z Macurkovych zaka Josef
Kabrda (1906-1968), jeho prvni vedouci. Nelze oviem zapomenout ani na dalsi
osobnosti tohoto kabinetu, pfedev$im hungaristy Richarda Prazaka (1931-2010)
a Martu Romportlovou (¥1939).

O vzniku Slovanského ustavu jako instituce ztfizené ze zdkona v roce 1922 jsme
sejiz zminili. Stejné tak jiz bylo konstatovano, ze Josef Mactirek byl roku 1931 zvolen
mimoiddnym ¢lenem Slovanského ustavu. Mimochodem, stalo se tak soucasné
s volbou Huberta Ripky, jehoz nézory na slovanstvi z mezivile¢né doby bychom
mohli s Macarkovymi v lecéems porovnévat.® K aktivnimu pusobeni ve Slovan-
ském ustavu mél Macurek v§echny dispozice, i kdyz mu bylo tehdy teprve tiicet let
a kratce predtim dosahl hodnosti docenta. Slo predeviim o Mactirkovo tematické
zaméfeni. Vzdyt jednim z ukola Slovanského ustavu bylo zkouméni vzéjemnych
historickych vztahti mezi slovanskymi narody, vydévani knih o nich a kondni pted-
nasek na toto téma. Predbéhnéme ponékud sled uddlosti a dopliime, ze v roce 1948
byla ¢innost Slovanského ustavu rozsitena o studium déjin konkrétnich slovanskych
narodu a soucasné byla zfizena jeho brnénska pobocka. Josef Macurek se nejen
zaslouzil o jeji ztizeni, o moznosti, aby vznikla, jednal jiz o nékolik let dtive z pozice
dékana brnénské Filozofické fakulty, ale také ji pak vedl a pracoval v ni. Na skute¢-
nost, ze v ni pracoval, upozornujeme zejména v souvislosti s prechodem Slovan-
ského tstavu a jeho brnénské pobotky do struktury CSAV. Ta byla oficidlné ustavena
vlistopadu 1952 jako tstfedni védecka organizace tvofena soustavou badatelskych
pracovist.®! Od 1.ledna 1953 zacal v jejim rdmci pracovat i Slovansky ustav CSAV
(SLU) véetné jeho brnénské pobocky jako detagovaného pracoviété. S platnosti
k 1. lednu 1954 byla ziizena Brnénska zakladna pracovist CSAV, ktera méla praco-
vi$té v Brné na starosti pfedevs$im po strance hospodatské, ale zasahovala i do je-
jich organiza¢ni struktury. Jeji feditel a referent pro kidrovou préci méli velky vliv
na jejich persondlni obsazeni. Bylo tomu tak ovS§em i proto, ze vétsina tehdejsich
brnénskych pracovist byla tvotena jen nékolika pracovniky. Poboc¢ka SLU se svymi
osmi pracovniky pattila k nejvétsim. Pfedpokladalo se ovSem jejich rozsifovani, na
némz se méla pravé Brnénskd zdkladna podilet.**

€ Rocenka Slovanského tistavu, 3, Slovansky tstav: Praha 1931, s. 63.

6! M. Franc - V. Dvota¢kova a kol., D&jiny Ceskoslovenské akademie véd 1, 1952-1962,
Academia: Praha 2019, s. 170-180.

62 MU@ AV CR, f. Presidium CSAYV, sign. P — CSAV, kart. 1, Zapis ze 14. zasedani prezi-
dia CSAV 3.7.1953.
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Jeden z problémt brénicich rychlému rozvoji brnénskych pracovist CSAV tkvél
v tom, Ze vétsina skute¢nych badatelt pracovala na vysokych skoldch. Pracovni
prolnuti mezi pracovitém CSAV a vysokou $kolou se neptedpoklidalo. Dokonce
musel vzniknout institut externich vedoucich, presnéji, v dobové dikci ,externich
fediteld’, tedy osobnosti, které ridily pobocku, aniz by byly jejimi zaméstnanci. Brnén-
skd zdkladna méla ¢innost koordinovat prostiednictvim védecké rady, jez méla byt
rovnéz sestavena predevsim z externistu pracujicich na vysokych skoldch. Macurek
byl jednou z méla vyjimek, kdy osobnost plné ¢innd na vysoké skole soucasné ridila
pracovisté CSAV a podilela se na plnéni jeho pracovnich tikoli. Bylo to velmi di-
lezité pro formovéni jeho $koly, kterd byla persondlné tvofena piedev$im osobami
pracujicimi na vysokych §kolich nebo pracovistich CSAV ale tematicky a metodo-
logicky osobnosti Josefa Mactirka velmi tizce propojenymi.

Na zac¢dtku druhé poloviny padesatych let 20. stoleti zacal J. Mactrek ve spo-
lupraci s vedoucim brnénské pobocky Archeologického tistavu CSAV Josefem Pouli-
kem (1910-1998) rozvijet aktivitu, kterd méla vést k reorganizaci Brnénské zékladny.
Skryvala se za ni snaha pfedev$im odborné proviazat brnénskd pracovisté s praz-
skymi a posilit tim védecké obory ve vztahu k zahrani¢i. V dusledku toho byly ale
rozhodujici kroky uc¢inény ze strany prezidia CSAV, Brnénské zakladné ztstala jen
starost o hospodaéiské zdlezitosti poboc¢ek a malych brnénskych pracovist. Ostatni
véci véetné persondlnich se fesily prostiednictvim matetskych pracovist, ¢i dokonce
jim nadfizenych védeckych kolegii.®®

Z pohledu déjin CSAV jako celostétn{ instituce byla, mozna, funkce Brnénské
zakladny CSAV marginalni zélezitosti. Pro pobo¢ku SLU véak ur¢ité nikoli. Umoz-
nila totiz propojeni zékladniho badatelského vyzkumu, jenz byl oficidlné dedikovan
akademickym pracovistim, s védecko-pedagogickym zamétenim, vlastnim vysokym
$koldm, a udrzeni osobnich vazeb mezi u¢iteli a jejich zéky. Pfedevs$im $lo o neofi-
cidlni vazby, pti kterych se tvotila mimofddné cennd pozndni, inspirace i zavére¢né
myslenky.®*

V souvislosti s existenci Brnénské zakladny CSAV si zaslouz{ zminku Mactrkova
aktivita sméfujici k zalozeni odborného periodika — sborniku Slovanské historické
studie. Jeho tkolem bylo prezentovat prace z déjin stiedni, vychodni a jihovychod-
ni Evropy s piesahy do literatury, jazykovédy, archeologie a déjin uméni. Jejich prvni

% R.Vleek — L. VI¢kové Krycerovd, ,Piibéh brnénského pracovisté Archeologického
tstavu Akademie véd CR (1945-1990) pod vedenim Josefa Poulika®, in: L. Pold¢ek
a kol., Archeologicky tistav Akademie véd v Brné — S0 let samostatnosti, Archeologicky
ustav AV CR, Brno, v. v. i.: Brno 2020, v tisku.

L. Vlélfové Kry¢erova, ,Brnénska Roboéka Slovanského dstavu — historické oddéleni®,
in: E. Slaufov4 — K. Skwarska — V. Cermdk (ed.), Promény ceské slavistiky po roce 1989.
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¢islo vyslo vroce 1955. Nejen v ném, ale i v dalsich se vyrazné prezentovali Mactr-
kovi Zaci. Zietelné ukdzali, jak jsou schopni v praxi aplikovat to, co je Josef Mactirek
naudil.®

Vyse jsme uvedli piiklad studie Vladislava Stastného. Z dnegniho pohledu mohou
i dalsi témata leckteré z publikovanych studii ptisobit dobové tenden¢nim dojmem.
Nelze pominout fakt, zZe respektovaly dikei tehdejsi ¢eskoslovenské marxistické
historiografie akcentujici ttidni obraz spole¢nosti. Ale hlubsi sonda do zdkladu, ze
kterého cerpaly, a zpusob jejich kritického zpracovani prozrazuje erudici v histo-
riografické praxi a schopnost ptinést i piesto do obrazu déjin stiedni, vychodni
a jihovychodni Evropy obohacujici poznatky.

Vydavani Slovanskych historickych studiilze za¢lenit do Macurkova sili o to, aby
byl jeho obor tzv. vidét. Opét mu $lo predevsim o déjiny slovanskych narodd, vzta-
hy mezi nimi a o od konce padesatych let 20. stoleti jim stale vice prosazované dé-
jiny slavistiky; na prvnim misté déjiny historické slavistiky, ovéem, a to mu bylo
dlouhodobé vlastni pii pedagogickém a pedagogicko-organiza¢nim pusobeni, s §i-
rokymi ptesahy do jazyka, literatury, pravni védy, uménovédy, etnografie i folklo-
ristiky. Rozhodné v$ak nebylo jeho zasluhou, Ze v roce 1963 doslo v rimci CSAV
k vyrazné reorganizaci studia déjin, jazyk a literatur ndrodi sttedni, vychodni a jiho-
vychodni Evropy. Po zruseni SLU a Ceskoslovensko-sovétského institutu CSAV
(CSI), pracovisté zaméteného na studium ruského jazyka, déjin a literatury, jez
bylo zalozeno jiz roku 1950 jako v$eobjimajici instituce majici zprostredkovévat
¢eskoslovenské védé zkusenosti sovétské a jehoz ¢ést po rekonstrukei vesla do se-
stavy CSAV, vznikl z jejich historickych oddéleni Ustav d&jin evropskych socialis-
tickych zemi CSAV (UDESZ). Nisledn4 transformace UDESZ oviem s Josefem
Maciirkem velmi tzce souvisela. Slo o jeho proménu v roce 1968 do podoby Ustavu
déjin vychodni Evropy (UDVE).%

Po¢inaje UDESZ se pracovisté CSAV, s nimz mél Macirek co do ¢inéni, vidy
soustfedilo vyhradné na déjiny stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy. Vedoucim
jeho brnénské pobocky byl od roku 1964 jeden z Mactrkovych nejlepsich zaka
Vladislav Stastny (1928-2014), poboc¢ku UDVE pak v letech 1968-1969 vedl dalsi
z jeho prednich zéki, Milan Smerda (1925-2008).

V prubéhu tzv. prazského jara v roce 1968 stanul Josef Mactrek jako skute¢ny
odbornik na déjiny sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy v ¢ele celého UDVE.

6 R.VIeek, ,Tradice ¢eskych baddani o minulosti carského Ruska®, s. 539-588.

8 L. Vltkova Krycerova, Studium déjin Ruska a SSSR v dilech ceskoslovenskych historikii
1945-1989 ve vazbé k Ceskoslovensko-sovétskym institutiom a Ustavu déjin evropskych
socialistickjich zemi CSAV. Disertaéni prace. Filozofickd fakulta, Masarykova univerzita:
Brno 2020.
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V té dobé jiz pattil mezi ¢leny-korespondenty CSAV a védecké kolegium historie
zpracovavalo névrh na jeho zvoleni mezi t4dné ¢leny CSAV — akademiky. Akéni
program CSAV ptipravujici v podminkach obrodného procesu let 1968-1969 trans-
formaci Akademie véd predpoklddal organizaci badatelské prace na federativnim
principu: ptipravovalo se ustaveni Ceské akademie véd (CAV) a Slovenské akade-
mie véd (SAV). Josef Maciirek byl na zékladé navrhu Masarykovy univerzity a po
projednéni v kolegiu historie CSAV navrzen za tédného ¢lena CAV. Néstup nor-
malizace oviem transformacni proces zastavil, CAV nevznikla.

Skutec¢nost, ze se Mactirek nestal fadnym ¢lenem CSAV, nebyla tak vazn4 jako
to, ze se mu nepodatilo zrealizovat zimér, aby z UDVE vzniklo moderni badatelské
centrum, metodologicky i tematicky konkurenceschopné vii¢i obdobnym praco-
vistim tzv. ,Ostforschung” ve svété. Mactirek mél totiz na ukol budovat takové pra-
covigté velmi malo ¢asu. Jiz v dubnu 1969 viechny spole¢enskovédni ustavy CSAV
pocitily tvrdy normaliza¢ni tlak. Jeho za¢atkem byla ostré kritika ze strany UV KSC
vidi publikaci Historického tstavu CSAV Sedm prazskyich dni pojednavajici o okupaci
Ceskoslovenska v srpnu 1968. Normalizatoti UDVE toho vyuzili jako precedentu
vici celému reformujicimu se UDVE, a zejména Josefu Mactirkovi. Pouzili vée, co
jen bylo mozné. Vy¢itali mu i samotny ndzev UDVE, idajné doslovné napodobujici
némecky ,Ostforschung® Zejména Viclav Kral (1926-1983), jehoz vliv v UDVE
Mactrek po svém usednuti do feditelského kiesla umensil, se tim snazil ,jasné”
prokézat, Ze se Macurek hlasil k zdpadni védé.®® To ale pfed polovinou roku 1969
k jeho odvoléani z funkce feditele nestac¢ilo. Mactirkova pozice byla pevna, ostatné
ptipravovala se jeho volba za fadného ¢lena CSAV. Za Maciirka se postavilo nejen
vedeni védeckého kolegia historie, ale i tehdejsi vedeni CSAV v &ele s jeho ptedsedou
Franti$kem Sormem (1913-1980). Normaliztoti, predevsim jejich dva koryfejové
pracujici v UDVE Cestmir Amort (1922-2013) a Vaclav Krél, museli hledat dalsi
davody. Zaminkou se jim stalo jejich odvoldni z tidicich funkei v astavu kvili jejich
pomlouvaéné kampani. Obrétili se na ptislusné oddéleni UV KSC, kde méli svoje
znamé. Normalizace postupovala, jeji nositelé posilovali pozice. Frantisek Sorm byl
oddélenim pro gkolstvi a védu UV KSC dirazné vyzvan, aby Maciirka odvolal. Kdyz
to odmitl, doplatil na to. K jeho vynucené rezignaci na post predsedy CSAV sice
ptispéla fada okolnosti, ale Mactrkova ,.kauza“ mezi nimi zaujimala vyznamné misto.

Macurek byl tehdy dénim kolem jeho osoby do slova a do pismene zhnuseny.
S ohledem na pomlouva¢né déni a komplikujici se zdravotni stav, jemuz cestovani

7 MUA AV CR, fond Védecké kolegium historie, sign. VKH CSA}/’, 022, kart. 4, Dopis
predsedy Védeckého kolegia historie P. Olivy Ptipravné komisi CAV z 15.7. 1969.

% MUA AV CR, fond CSIII, kart. 18, sign. 1, 1969-1977, Zprévy o ¢innosti CSI, Analyza
¢innosti CSI CSAV za léta 1966-1971.
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do Prahy neprospivalo, byl nejpozdéji od zari 1969 odhodlany rezignovat. Oficidlné
viak byl z postu teditele odvolany az v listopadu 1969, a to Sormovym nastupcem
Jaroslavem Koze$nikem (1907-1985).

To jiz bylo tazeni proti celému UDVE a jeho odborné koncepci moderniho zpra-
covani déjin stredni, vychodni a jihovychodni Evropy v plném proudu. Jiz 19. zaii 1969
totiz ptijalo predsednictvo UV KSC usnesent, kterym mél byt UDVE co nejdiive
zru$en a misto né&j mélo dojit k obnoveni CSI. K 1. listopadu 1969 byl také jmenovan
jeho teditel — Vaclav Kral.®® CSI se konstituoval a pracoval pod bezprosttednim do-
hledem oddéleni védy a $kolstvi UV KSC. Na rozdil od CSI, ktery existoval v le-
tech 1950-1963, byl vyhradné historickym pracovi$tém s maximalnim darazem
na déjiny zemi evropské socialistické soustavy.”’

Vratme se k Brnu. V brnénské poboéce CSI, kterd nahradila pobo¢ku UDVE,
k zésadnim personalnim zménam nedoslo. I nadile v ni ptisobili na pozici védec-
kych pracovnika ptimi zaci Josefa Macurka a osoby, které byly jeho tematickému
a metodologickému zaméfeni blizké. I kdyZ nestranika Milana Smerdu musel na
misté vedouciho vystiidat stranik Vladislav Stastny. Obdobné tomu bylo na Filo-
zofické fakulté Masarykovy univerzity, ptesnéji Univerzity Jana Evangelisty Purkyné
v Brné. Nastaly sice kadrové zmény tykajici se pozice fidicich pracovniki, nékterym
pedagogum bylo zakdzano ucit, ale vétsinou na fakulté zastali jako nepedagogicti
pracovnici. Pokud $lo o Mactrkovy zéky, mohli nadéle rozvijet jeho koncepci déjin
sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy. Pfesnéji, bylo nutné ji skryvat pod oficidlné
stanovené a statnimi i krajskymi stranickymi orgdny schvalené tzv. statni plany zd-
kladniho vyzkumu. Obvykle byly s ohledem na déjiny sttedni, vychodni a jihovychodni
Evropy star$iho obdobi formulovény jako Pfedpoklady socialistickych revoluci. Pod néj
dokonce byly zatazeny i déjiny slavistiky. Mactrkovy tematické zaméry vsak zustaly
do zna¢né miry zachovany. Jisté k tomu ptispél i oficidlni postoj koryfeja sovétské
slavistiky, ktefi za jejimi badanimi spattovali ptilezitost, jak zvyraznit prednosti tzv.
vychodniho svéta.

Zaméfeni na déjiny stiedni, vychodni a jihovychodni Evropy v Brné rozvijely
osoby, jimz prof. Macurek predal velké znalosti historického femesla jak v roviné
analytické, zejména price s prameny, tak syntetické, potiebné predevsim pfi tvor-
bé souhrnnych dél o déjindch celych nérodu ¢i stata. A pfipomenme rovnéz jejich
vynikajici erudovanost v oblasti d&jin védy. Zejména Milan Kudélka (1923-2005)

M. Smidak, Instituciondlni vyvoj Ceskoslovenské akademie véd v letech 1960-1969 ocima
jednoho z pfimych aktérii, Masarykav Gstav a Archiv AV CR, v. v. i.: Praha 2011, s. 190.

70 L. VIekova K{yéerové, ,Studium déjin Ruska a SSSR v Ceskoslovenské akademii véd
1950-1969. Ceskoslovensko-sovétsky institut a Ustav déjin evropskych socialistickych
zemi®, Slovansky pfehled 101, 2018, &. 2, s. 349-355.
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a Zdenék Simecek (1929-2019) v $edesatych letech 20. stoleti jesté pod bez-
prostfednim Mactrkovym vedenim iniciovali bohaté diskuse o tematickém i me-
todologickém vymezeni déjin slavistiky. Pro V1. mezinarodni kongres slavistu, jenz
se uskute¢nil v 1été roku 1968 kritce pred sovétskou intervenci, ptipravili nejen
doma, ale i v zahrani¢i velmi cenénd vystoupeni o tomto problému.” Jejich soudas-
ti bylo predstaveni tezi, které se pak staly zakladem o ¢tyfi roky pozdéji vydaného
slovniku slavistd — Ceskoslovenské price o jazyce, d&jinach a kultute slovanskych
naroda od roku 1760. Soucasné, predevs$im zasluhou Milana Kudélky a Zdenka
Simecka, ale pod bezprosttednim metodologickym vedenim Josefa Maciirka, se v této
dobé zacaly ptipravovat v mezindrodnim métitku ojedinélé déjiny ceské a ¢esko-
slovenské slavistiky.”

5. Brnénska Skola dé&jin slavistiky

Josef Macurek béhem svého pedagogického pusobeni vyskolil fadu odborniki na
déjiny stredni, vychodni a jihovychodni Evropy. Néktefi se etablovali v badatelskych
institucich, jini na vysokych skolach. Spojovala je tematika a metodologie, kterou
ptejali od Josefa Mactirka. Nejednou pak na to vzpominali.”® Také on vzpominal na
né. Napt. ve svych posmrtné vydanych memodrech. Macurek také nejednou vy-
zdvihoval jejich tematické zaméeni, napt. Vladislava Stastného na zemé dnes byvalé
Jugoslavie, Milana Smerdy na Polsko, Frantiska Hejla na Rusko, Josefa Kolejky na
zemé stiedni Evropy, Andélina Grobelného na Slezsko atd.”

Neni nasim cilem o kazdém z nich pojednavat, i kdyz by si to jejich prace jisté
zaslouzila. Vénujeme se predevsim tém, ktefi se zabyvali déjinami slavistiky, a co se
tyce historické slavistiky v $irsich souvislostech, pak tém, ktefi i toto studium spo-
jovali s déjinami slavistiky. Nez v$ak za¢neme, musime upozornit v souvislosti
s Macurkem a déjinami slavistiky jesté na jednu podstatnou okolnost. Tou byl jeho
zevrubny zdjem o déjiny déjepisectvi presahujici od konce ¢tyficatych let 20. stoleti
pravé do slavistiky, predevsim historické slavistiky, ovsem pojimané jako podstatnd
soucast jazykovédné a literdrni slavistiky. Takova, jez ji historickymi tématy a histo-
rickymi metodami nejen obohacovala, ale dodavala ji i komplexni obraz. Osobnosti
zjeho zéka, ktera toto pojeti rozpracovala nejvice, byl literdrni védec, absolvent filozofic-
ké fakulty brnénské univerzity, Milan Kudélka. Skute¢nost jeho literdrnévédného

~

', Slavistika a slovanstvi. Piispévky k teorii a déjindm’, Slovanské historické studie 7, 1968.

> M. Kudélka, ,,O studiu déjin slavistiky*, Slovanské historické studie 7, 1968, s. 66—68.
Srov. napt. V. Gonéc, Josepho Maciirek viginti lustra complenti oblatum.
7+ J. Macirek, Uvahy o mé védecké cinnosti a védeckyich pracich, s. 68-70, 74-76 aj.

~

Historik Josef Maclrek a brnénska $kola historické slavistiky 177



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY LIII (2020), 3

skolenti jej spojovala s Mactirkovou vizi historické slavistiky velmi tuzce provazané
s literaturou a lingvistikou. Podivejme se proto na toto pojeti, jez se stalo charakte-
ristické pro podstatnou ¢ast brnénské skoly déjin slavistiky, podrobnéji.

Kudélka zacal v roce 1953 pracovat pod vedenim Josefa Macurka v brnénské po-
boéce SLU.® Nejen na Kudélku, ktery se piivodné vénoval ,pouze” polonistice, ale
i na dalsi osobnosti brnénské pobocky Slovanského tstavu sledujici historicko-
-slavistickou linii [Vladislav Stastny (1928-2014), Milan Smerda (1925-2008),
Blanka Pitronové (1928-2006) aj.] méla vliv skute¢nost, ze prévé v té dobé rostl
zdjem o déjiny slavistiky v mezindrodnim métitku. Nejen pro ¢eskoslovenskou sla-
vistiku, fidici se jiz striktné sovétskymi vlivy, byl v tomto sméru velmi dualezity
IV. mezindrodni sjezd slavista, ktery se uskute¢nil v roce 1958 v Moskvé. Na ném
byla ustavena Mezindrodni komise pro déjiny slavistiky. Méla za kol pusobit na
pravé ustanovované narodni slavistické komitéty takovym zptisobem, aby se neveé-
novaly pouze osvéd¢enym konkrétnim slavistickym témattim, jako byla slavisticka
filologie, ale aby se také zaméfily na dalsi subdiscipliny, v¢etné déjin vlastniho oboru.
Jak upozornil ve své pozdéjsi praci Milan Kudélka, usneseni IV. mezindrodniho
sjezdu slavistti bylo ptelomovym rozhodnutim, nebot ,pro tehdejsi pojeti slavistiky
bylo pfiznainé, Ze slavistickd prdce v historické védé byla v mezindrodnim méfitku
organizovdna zvldst, a to v Mezindrodni komisi slovanskych studii ziizené pfi Mezind-
rodnim komitétu historickych véd“”

Krétce po sjezdu, oviem jiz s d¥fvéjsimi tvahami, se v Ceskoslovensku rozprou-
dily diskuse, co bylo, co je a co by mélo byt obsahem ,moderni“ slavistiky a jaké
jsou koteny jednotlivych nazort. Slo rovnéz o zdtivodnéni, jaké vymezeni méli
slavisté a slavistika jako obor diive a jakych védnich disciplin, objektivné stojicich
za jejimi hranicemi, by se méla dotykat.””

Zprava o ¢innosti Milana Kudélky za rok 1959 zietelné ukazuje, Ze se pustil
s vervou nejen do téchto uvah, ale i do promysleni koncepce moderni historic-
ké slavistiky, predevs$im té jeji ¢asti, jez méla reflektovat déjiny svého oboru. Jo-
sef Mactrek Kudélkovu aktivitu plné podpotil. Snad tak u¢inil i proto, ze se pro
Ceskoslovensky komitét slavistd, jenz vznikl jiz roku 1956, ptihlasil k tikolu praco-
vat na koncepci déjin slavistiky. Dokonce padl névrh, aby se Kudélka stal ¢lenem
Ceskoslovenského komitétu slavistti a ,staral se“ v ném pravé o tento tikol. Nakonec
z toho vsak seslo, patrné proto, ze nebyl ¢lenem KSC. Nadto se idajné malo vetej-
né angazoval. Milan Kudélka se oviem stal ¢lenem Ceskoslovenské komise pro

75 R.Vleek, ,Milan Kudélka (1922-2005)¢ in: R. Baron — R. Madecki a kol., Ceskd po-
lonistickd studia, s. 429-432.

76 M. Kudélka, O pojeti slavistiky, Academia: Praha 1984, s, 176.
77 1. Durovi¢, , Komissii Mezdunarodnogo kmiteta slavistov®, Slavia 37, 1968, s. 386-387.
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déjiny slavistiky, jez byla pti Ceskoslovenském komitétu slavistt krétce po moskev-
ském sjezdu ustavena. V této pozici se nejprve pustil do rekognoskace toho, co jiz
bylo na poli déjin slavistiky vykondno. Napodobil tim obvykly Macuarkav ptistup,
podle néhoz bylo nejprve nutné sousttedit se na heuristiku, a teprve nasledné na
poznavani vlastniho problému. Jednim z vaznych prohieskd, jak Mactirek svym
zakam vzdy vétépoval, by bylo badani o jiz probadaném. Ptipoustél sice piehodno-
ceni star$ich poznatka, ale pouze s nélezitym zduvodnénim.”

Kudélkav ptistup umoznil zhodnoceni geneze a vyvoje historicko-slavistickych
praci v mezivale¢ném Ceskoslovensku a v dobé, jez nasledovala krétce po skonéeni
druhé svétové valky. Zpravu o tom prednesl mj. na zasedani Mezinarodni komise pro
studium déjin slavistiky, které se uskute¢nilo v kvétnu 1960 ve Vidni. Kudélka v ni
uvedl fadu dil¢ich studii, které o d&jinch slavistiky v poslednich letech v Ceskoslo-
vensku vznikly, vyzdvihl takto vytvorenou tradici, ale odmitl dalsi soustfedéni na ob-
vykly trend. Tim bylo zaméteni na konkrétni osobnosti. Kudélkovi totiz jiz tehdy $lo
o vice. Dé&jiny slavistiky pojimal jako obor, jehoz tkolem je vytvotit pro slavistiku
,pridanou hodnotu“ v podobé objasnéni historickych souvislosti, za nichz a kvili nimz
se nézory rodily, formovaly, mezi sebou soupetily, ale také se svatily. S odvolanim
na zatim jen stru¢né nacrtnuté takové pojeti vyzdvihl pravé zahajenou bibliografickou
praci k déjindm ceskoslovenské slavistiky. Jeji cil definoval jako prvni krok k cili
vytvotit zikladni prehledné syntetické dilo o d&jinach slavistiky v Ceskoslovensku.”

Kudélka se ve svém vystoupeni opiral o starsi, jiz z mezivale¢né doby pochdze-
jici vizi sestavit bibliografii mezinarodni slavistiky a databazi vyznamnych osob-
nosti svétové slavistiky. Aby toho bylo alespon v ¢eskoslovenském prostredi z¢asti
dosazeno, rozvinula se v roce 1965 na zékladé Macurkovy iniciativy na strankach
Slovanského prehledu, casopisu od roku 1964 vydavaného UDESZ, a smérovaného
vyhradné k odborné historii, diskuse o néplni a vyznamu historické slavistiky.*’
Neslo v ni jen o déjiny slavistiky. Vlastné na prvnim misté stala otizka vztahu his-
torie a slavistiky. Dulezitym impulzem totiz byly uvahy o vyznamu obecnych déjin,
které publikoval kratce predtim v ustfednim casopise ceskoslovenskych historika
ptedni medievalista Franti$ek Graus (1921-1989).%!

78 R. VlIeek, ,Kofeny a tradice ¢eského pohledu na déjiny slavistiky®, in: Promény ceské

slavistiky po roce 1989, v tisku.

7 K. Horédlek — M. Kudé¢lka, ,Der heutige Stand und die Aufgaben der Geschichte der
Slawistik in der Tschechoslowakei®, Wiener slawistisches Jahrbuch, Herman Bohlaus
Nachf.: Graz — Koln 8, 1960, s. 127-140

80 Slovansky ptehled, 50,1964, ¢. 1,s. 1-2.

8 F. Graus, ,Svétové déjiny a tikoly ceskoslovenské historiografie, Ceskoslovensky casopis

historicky 13, 1965, ¢. 4, s. 521-528.
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Do diskuse o naplni historické slavistiky a o jejim vztahu k historiografii se za-
pojila fada ¢eskoslovenskych historikii. Neprekrodila sice ndrodni ramec, ale i presto
sehrala velkou roli. Nékteti sice vyznam historické slavistiky marginalizovali, jini
vsak, tak jako Macurek a Kudélka, upozornovali na jeji vyznam.* Jistym zavrsenim
se stalo pojeti Milana Kudélky, ktery jej o tti roky pozdéji zevrubnéji rozebral v pi-
semné verzi svého vystoupeni na VI. mezinarodnim sjezdu slavistt. Odmitl v ném
déjiny slovanskych nérodu jako automatickou soucast slavistiky a zdtraznil, ze
jsou piedev$im zalezitosti historiografie. Historick4 slavistika byla podle néj tvorena
néc¢im zcela jinym. Pfedev$im tim, co pomdhalo objasnit vztahy, ndzory a ideje
slovanského prosttedi v historickém kontextu. Do jisté miry interpretoval historic-
kou slavistiku jako pomocnou, ovéem velmi dulezitou slavistickou disciplinu. Za
jeji specifickou ¢ast oznacil déjiny slavistiky. Nikoli ve smyslu sledovani nézora
jednotlivych osobnosti ¢i jednotlivych slovanskych myslenkovych prouda. Vyklad
o nich historické slavistice neupiral, ale opét pouze v piipadé zohlednéni irokého
kontextu historickych souvislosti. Podle Kudélky $lo o to, v ¢em se slavistika (véetné
vy$e definované historické slavistiky) vyvijela, proménovala a vjednotlivych svych
¢astech, zejména jazykovédé a literdrni védé, konstituovala.®

Diskuse o historické slavistice byla zajimava, bez praktického uplatnéni jejich
zavért by vsak zadny vétsi vyznam neméla. Musime proto upozornit na ojedinély
vystup, kterym se kratce nato stala syntéza Slovanstvi v déjindch ndrodii Ceskoslovenska.
Ptipravovana byla v rimci UDESZ a koordinovéna J. Mactirkem. Podle jeho pred-
stavy, konkretizované hlavnim redaktorem publikace, jeho zdkem Vladislavem Stast-
nym, se jednalo o rozsahlou ptiru¢ku uréenou odborné slavistické vefejnosti. Jeji
podstatou se stalo kritické shrnuti vysledka ¢eskoslovenskych historickych slavis-
tickych vyzkumu a vysvétleni ¢eskoslovenskych stanovisek k zdkladnim problémum
vyvoje a ulohy slovanské vzdjemnosti v ¢eském a slovenském déjinném prosto-
ru s ¢asovym zabérem od vzniku slovanskych stata do druhé svétové valky. Na vzniku
publikace se podilel $iroky autorsky tym piekracujici meze Macurkovy $koly. Jeho
zaci véak tvorili gros. A jesté jedna podstatna okolnost — ptipravovana byla jako vy-
stup pii ptilezitosti kondni Mezindrodniho kongresu slavistt v Praze v roce 1968.%*

82

Napt. M. Kudélka, ,Slavistika, slovanstvi a dne$ek. Naméty k diskusi®, Slovansky pre-
hled 51,1965, ¢. 1, 5. 1-4; Z. Sladek, ,Historie a sou¢asna slavistika®, tamtéz, s. 118-119;
J. Kolejka, ,K diskusi o ukolech historické slavistiky*, tamtéz, s. 245-248; , Kolokvium
k otdzkdm historické slavistiky‘“, Slovansky prehled 52, 1966, s. 247-247.

3 M. Kudélka, ,O studiu déjin slavistiky“, Slovanské historické studie 7, 1968, s. 66—68.

8 M. Kudélka, ,Predmluva’, in: V. Stastny (ed.), Slovanstvi v ndrodnim Zivoté Cechii a Slo-
vdkil, Academia: Praha 1968, s. 4-15.
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V roce konani slavistického kongresu se na strankach Slovanského prehledu obje-
vila jesté jedna zajimava diskuse. I ona se tykala obsahu a naplné slavistiky. Méla
v$ak mezindrodni a do jisté miry deklaratorni raz. Jako by si ji Josef Macurek, ktery
jako jeji inicidtor oslovil konkrétni slavisty, zamyslel nechat potvrdit svoje predsta-
vy o historické slavistice. Pojeti a vyznamu déjin slavistiky se totiz na VI. mezina-
rodnim sjezdu slavista vénovala samostatna sekce. V ni zaznély dalsi prispévky ke
koncep¢nim otdzkdm, stejné jako navrhovanym konkrétnim tdkoltim a cilam.®

Josef Macurek, predsedajici sjezdu, a pfedevsim Milan Kudélka s nékolika svy-
mi spolupracovniky vyuzili sjezd k tomu, aby predstavili zcela konkrétni zdmér:
sestavit slovnik prednich ¢eskych a slovenskych slavistil. Zcela jasnou predstavu
o jeho piipravé pak prezentovali nasledujiciho roku na strankach Slovanského pre-
hledu.* Zmifime ov$em, ze kofeny tohoto vystupu tkvély jiz v po¢dtcich Kudélkova
soustfedéni na déjiny slavistiky. M. Kudélka se o zaméru ptipravit slovnik zminil
jiz v roce 1959 ve své ustavni zpravé o ¢innosti. Uvedl v ni: ,,... tvo#i se skupina
internich a externich pracovnikii, ktefi se sousttedi na tikol zpracovat Slovnik Ceskych
a slovenskych slavistii.**’

Slovnik se zacal ptipravovat diive, nez byl o zdméru informovan sjezd, proto
také mohl byt na samotném pocatku sedmdesétych let 20. stoleti dopracovany. Jak
ale bylo v dobé poc¢inajici normalizace obvyklé, zasahy cenzort jeho vydani zdrzely.
Ptesto se s vro¢enim ,, 1972 objevil. Koncepce déjin slavistiky, u jejihoz zrodu stél
Josef Mactrek a na niz se vyrazné podilel Milan Kudélka, doznala prvniho velkého
uspéchu.®

Na vzniku slovniku se podilela celd fada Mactrkovych zédkt. Zminime Vladislava
Stastného, Josefa Kolejku, Martu Koukolovou-Romportlovou, Blanku Pitronovou,
Andélina Grobelného, ale i dalsi osobnosti, které s Josefem Mactirkem (a Milanem
Kudélkou) dlouhodobé spolupracovaly. Nebyl oviem pouze dilem Mactirkovy $koly.
Jednalo se o vskutku $iroce koncipovany vystup také z hlediska autorského. Kon-
cepce véak byla jednotna. Slo o dilo Macirka a jeho $koly a sledovalo dva cile: byt
ptiruckou, kterd poda stru¢né, ale dostate¢né zakladni informace o dosavadni préaci
¢eskych a slovenskych badatelti o déjinach a kulture slovanskych naroda, a zéroven

% M. Krbec, ,Jedndni komise pro déjiny slavistiky na VI. mezindrodnim sjezdu slavista

v Praze®, Slavia 38, 1969, s. 481-484.

8 M. Kudélka — Z. Simecek, ,Na okraj Slovniku ¢eskoslovenskych slavistt’, Slovansky pre-
hled 55,1969, ¢. 3, 5. 209-213.

¥ MUA AV CR, fond Slovansky astav — pobo¢ka Brno, kart. 23, Plnéni plianu 1959,
Zpréva M. Kudélky.

M. Kudélka — Z. Simeéek a kol., Ceskoslovenské price o jazyce, déjindch a kulture slo-
vanskych ndrodit od r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik.
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byt ptipravou k syntetické praci o déjindch slavistiky v Ceskoslovensku véetné jejich
bibliografické stranky. Slovnik byl koncipovan s diirazem na takové pojeti slavistiky,
vnémz sice mély filologické discipliny ustfedni, nikoliv vSak jedine¢né ¢i vycerpé-
vajici postaveni. Do slovniku byli zahrnuti autoti ¢eskych a slovenskych praci ze
véech spolecenskovédnich obort. Jedinym kritériem bylo, aby mély z hlediska doby
svého pusobeni védecky charakter vztahujici se ke slovanské problematice. Neslo
ale jen o osobnosti. To nebylo Mactirkovi ani Kudélkovi vlastni. Podstatné byly
pasdze, ve kterych se jednalo o dobé a prostiedi, v nichz osobnosti ptsobily.

Slovnik ¢eskoslovenskych slavisti jesté nebyl vyddn, a uz se pod Kudélkovym
vedenim rozbéhly dalsi préce. I jim piedchazely diskuse. To byl ostatné dalsi z du-
lezitych kroku, ktery povazoval Josef Macurek na nezbytny. I kdyz v tomto ptipadé
se jiz jednalo ,jen“ o jeho odkaz. Ceskoslovenské prdce o jazyce, déjindch a kultu-
fe slovanskych ndrodii od r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik totiz zavrsily dalsi
etapu formovani brnénské skoly déjin slavistiky. Josef Macurek byl roku 1970 pen-
zionovan i na vysoké $kole, ale jeho vliv mezi jeho ziky pokracoval neoficidlné,
prostiednictvim raznych setkdni, rozhovoru a diskusi. Macurek ptitom zcela ne-
ptestal byt ani publika¢né ¢inny, i kdyz uz se vétsinou zabyval ,jen” regionalnimi
déjinami vztazenymi k jeho rodnému Valagsku.*

Co se tyce d&jin slavistiky, vroce 1971 se v Ceskoslovensku opakované diskutoval
zamér Mezindrodni komise pro déjiny slavistiky tykajici se ,velkych® déjin slavistiky.
Obvykle se kon¢ilo shodou zpracovat Déjiny slavistiky v Ceskoslovensku. Ze se prace
na tomto projektu skute¢né brzy rozbéhly, dosvéd¢uje jeden z dil¢ich vystupu:
rekapitulace slavistické tvorby predevsim filologickych, ale z¢asti i archeologickych,
historickych, etnografickych, muzikologickych i uménovédnych praci vzniklych v dobé
existence Ceskoslovenska na brnénské univerzité.” Signifikantni je, Ze tvodn slo-
vo napsal jeden z zdku Josefa Macuirka, v té dobé prorektor univerzity Frantisek
Hejl (1920-2016). Pojeti slavistiky, které v ném predstavil, se od toho, jez jsme
prezentovali v souvislosti s Josefem Macurkem, nikterak zdsadné nelisilo. Zajima-
vosti ovéem je, ze Hejl v ,Uvodnim slové“ poprvé v souvislosti s Mactirkem a jeho
kolegy z jazyka a literatury vénujicimi se slavistice, pouzil termin , Brnénské slavis-
tické stredisko®®" V pasdzi o studiu déjin slovanskych ndrodu, kterd vzesla rovnéz
z jeho pera, jej pak personifikoval a sezndmil ¢tendte se stézejnimi pracemi, které
Macarkovou zdsluhou z hlediska obecné slavistické problematiky i dé¢jin jednotlivych

* J. Mactrek, ,Z minulosti moravského Valasska v sedmdesatych a osmdesatych letech
19. stoleti (D. Svoboda)*, Casopis Matice moravské 110, 1991, &. 2, 5. 271-296.

Slavica na Université . E. Purkyné v Brné (filologie, literdrni véda, historiografie, uménovédy),
Univerzita J. E. Purkyné: Brno 1973.

F. Hejl, ,Uvodni slovo®, in: Slavica na Université J. E. Purkyné v Brné, s. 15.
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slovanskych nédrodii vznikly.” K pozndni $ife persondlniho, tematického i metodo-
logického zaméteni studia slavistickych otazek na brnénské univerzité mize poslou-
zit stru¢ny biograficky slovni¢ek doplnény stézejnimi bibliografickymi zdznamy dél
jednotlivych osobnosti. Limitni je ov§em vyhradni soustfedéni na osobnosti, které
pusobily na univerzité. Akademicka pracovi$té tak ztstala stranou.”

Jak jsme jiz uvedli, v dobé, kdy vyslo toto dilo, Josef Macurek uz vefejné ptsobit
nesmél. Nicméné jeho Zici mohli jeho odkaz v roviné déjin slavistiky a celé histo-
rické slavistiky déle rozvijet. I kdyz tak jednoduché to nebylo. Jak prokézala ve své
diserta¢ni praci Lenka Vi¢kovéa Krycerova, vedeni CSI v &ele s Vaclavem Krélem
se zprvu na zaméfeni brnénského pracovisté na historickou slavistiku divalo velmi
skepticky.”* A tak bylo nutné s ohledem na dobu a osobnosti, které ji uréovaly, v jisté
redukci Mactrkovych pristupi, s formalnim akcentem tzv. tfidniho boje a jistym
soustfedénim na slova ,marxismus“ a ,marxisticky“ jeji téma obhajit. To se po-
datilo, i kdyz metodologicky ptistup byl ztetené pozitivisticky a proklamovanému
marxismu hodné vzdaleny. Ne vsichni Mactirkovi zici ovsem byli v tomto sméru stej-
ni. Néktery se dobovému metodologickému diktétu podtidil vice, jiny méné. Platilo
to jak o téch, ktefi pusobili na filozofické fakulté brnénské univerzity, tak na pra-
covistich CSAV. K jejich hodnoceni je nutné ptistupovat z mnoha dhli pohledu.
To v$ak neni nasim cilem. Ponechme je dal$im studiim. Pro zdmér nasi prace pouze
konstatujme, Ze jako celek vytvorili mimorddné cenny vklad do pokladnice poznani
déjin sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy, zejména do déjin slavistiky.

Programové dalsi pokrok v rozvoji svého badani zaznamenaly o nékolik let poz-
déji vlivem jednani VIL. sjezdu slavistti ve Varsavé. Uskutecnil se v roce 1973. Na
ném byl nastinén novy rozsédhly mezinirodné koordinovany program, jehoz cilem
bylo ptipravit podminky pro vytvofeni syntézy déjin svétové slavistiky.”®

Projektu Mezindrodni déjiny slavistiky méla predchdzet alespon dil¢i témata z déjin
slavistiky jednotlivych zemi. Ceskoslovensko bylo napted. V ramci tzv. stitniho
plénu zdkladniho vyzkumu se rozbéhlo dalsi zpracovani bibliografie ¢eskoslovenské
slavistiky. Z ni pak jiz mély vyjit (a skute¢né také vysly) syntetické obrazy minulosti
¢eskoslovenské slavistiky. Kudélkovo pracovité, brnénskd pobocka CSI navazujici na

2 F. Hejl, ,Déjiny slovanskych narodu’, in: Slavica na Université J. E. Purkyné v Brné,

s. 107-114.
% Medailony, in: Slavica na Université . E. Purkyné v Brné, s. 149-263.

** L. Vl¢kova Krycerova, Studium déjin Ruska a SSSR v dilech ceskoslovenskyjch historikil
1945-1989 ve vazbé k Ceskoslovensko-sovétskym institutim a Ustavu déjin evropskych
socialistickych zemi CSAV, s. 123-125.

M. Kudélka, ,O slavistike kak sfere nau¢nogo poznanija‘ in: D. F. Markov - S. B. Bern-
Stejn (ed.), Metodologiceskije problemy istorii slavistiki, Nauka: Moskva 1978, s. 18-39.
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zkusenosti prace brnénského pracovisté UDESZ a jesté diive SLU, se tim posunulo
mezi vyznamnd centra, v nichZ se déjiny slavistiky v analytickém, stejné jako synte-
tickém smyslu zpracovévaly.”®

Nebylo by objektivni ponechat stranou dalsi vyznamné osobnosti a pracovist¢,
které se d&jinami slavistiky v Ceskoslovensku zabyvaly. At §lo o Prahu a v ni napt.
dlouholetého predstavitele Ceskoslovenského komitétu slavistti Slavomira Woll-
mana (1925-2012) nebo Bratislavu a v ni napt. o feditele slovenského CSI Jozefa
Hrozienéika (1915-1990). Pominout nelze ani vyzkum v oblasti historické slavis-
tiky, organizovany v ramci slavistické komise, ktera ptisobila v Praze pti CSI a do
niz se snazili zasahovat Viclav Kral a Karel Herman.”” Brno v§ak mélo jednozna¢né
ucelenéjsi, jasnéjsi a zietelnéjsi koncepci. Na jejim pocatku stdl Josef Macurek
se svou predstavou, jak zpracovavat déjiny slovanskych zemi a déjiny slavistiky. Jeho
74k Milan Kudélka ve spolupraci s dal$imi, zejména Zdetikem Simeckem, Vadislavem
Stastnym a Milanem Smerdou, ji konkretizovali a napltiovali v praxi.

Projekt Dé¢jiny slavistiky v Ceskoslovensku, ktery byl starsiho data a v priibé-
hu $edesatych a sedmdesatych let 20. stoleti se stile uptesiioval, tvofily tii ¢4sti:
1) obsahlé bibliografické zpracovani déjin slavistiky, 2) encyklopedické zaméteni
na osobnosti vénujici se v ¢eskoslovenském prosttedi déjinam slavistiky, 3) syn-
tetizujici vyusténi vytycujici si cil postupného zpracovani jednotlivych etap vyvoje
slavistiky, a to od pocatku jejitho vyvoje ve druhé poloviné 18. stoleti az po soucas-
nost, tj. do Sedesatych let 20. stoleti, resp. v pozdéjsich aktualizacich tohoto plinu
az do zacatku sedmdesatych let.”®

Nejdrive byla dokoncena druha ¢ast — slovnik slavisti. Pak pokracovala biblio-
grafie, pfi niz se soucasné zpracovavaly vybrané useky pusobeni slavistiky. Nebyly to
v8ak jediné ukoly, které historicti slavisté zpracovévali. Pfimé Macurkovy vlivy
bychom mohli sledovat v sedmdesétych letech 20. stoleti také v dal$ich pracich
jednotlivet — jeho zékt —, stejné jako ve formé kolektivnich praci, a to opét z déjin
sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy. Napt. v roce 1975 vysla publikace Cesi
a Jihoslované v minulosti: od nejstarsich dob do roku 1918.”° Slo o ptimou navaznost

% M. Kudélka, O pojeti slavistiky, s. 183.

7 Komise pracovala v roce 1970 ve slozeni: Viclav Kral, Karel Herman, Oldfich Riha,

Jurij Kiizek, Dimitrij Krandzalov, Milo§ Gosiorovsky, Frantisek Hejl, Josef Hrozien¢ik,
Richter Borodov¢dk, Miroslav Kropildk, Vladimir Matula, Bohuslav Chropovsky a Ondrej
Halaga. Srov. MUA AV CR, CSIIL, kart. 28, 1968-1972, Cs. komitét slavisti — reorga-
nizace komise v roce 1970.

% MUA AV CR, fond UDSVE (pobo¢ka Brno), kart. 2, 1971, Zapis z tstavni rady CSI
CSAV dne 13. 4. 1971.

% J. Macarek a kol., Cesi a Poldci v minulosti, 1, CSAV: Praha 1964; V. Zac¢ek a kol., Cesi
a Poldci v minulosti, 2, Obdobi kapitalismu a imperialismu, Academia: Praha 1967.
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na to, co inicioval a pripravil Josef Mactrek, pod jehoz redakci vysel v roce 1964
prvni svazek kolektivniho dila Cesi a Poldci v minulosti. Na druhém svazku, vyda-
ném roku 1967 a redigovaném prazskym historikem a Mactirkovym dlouholetym
spolupracovnikem Vaclavem Zackem (1905-1986), se sice Maciirek nepodilel ani
autorsky, zato jej z podstatné ¢4sti naplnili jeho Zaci, jako byl Vladislav Stastny, Milan
Smerda a Milan Kudélka. Mactrkav vliv byl ztejmy i $irokymi ptesahy do kulturni
roviny, které zpracovali brnénsti literdrni védci, pracovnici nékdejsiho brnénského
pracovi§té SLU, Jarmil Pelikan (1928-2017) a Viktor Kudélka (1929-2018).'%

Syntetické zpracovani Déjin Ceské a slovenské slavistiky doznalo cenného vysledku
nejprve v roce 1977, kdy vysel obraz slavistickych badéni v mezivale¢ném Cesko-
slovensku, konkrétné v letech 1918-1939, a to pod nézvem Ceskoslovenskd slavistika
v letech 1918-1939. V roce 1995 pak byla vydana price Ceskoslovenskd slavisti-
ka v prvnim obdobi svého vyvoje do pocdtku 60. let 18. stoleti a o dva roky pozdéji
Ceskoslovenskd slavistika od pocatku 60. let 19. stoleti do roku 1918. Jednalo se o syn-
teticky prehled déjin ¢eskoslovenské slavistiky od sedesatych let 18. stoleti do vzniku
Ceskoslovenské republiky, metodologicky ¢erpajici z krucialni studie Milana Kudél-
ky O studiu déjin slavistiky vydané v roce 1968 a opirajici se o pojeti déjin slavistiky
Josefa Maciurka. Ten béhem témeér péti desitek let aktivni ¢innosti vytvotil gran-
diézni dilo, jehoz obsah i forma mély vliv jak na dalsi pusobeni jeho zdkd, a tim
i pfimé rozvijeni jeho $koly, tak na dalsi generaci, s jistou mirou nadsdzky oznacitel-
nou jako $kolu zika Mactirkovych zdki. Skoda, ze kritce po listopadové revolu-
ci roku 1989 a s ni spojené nezbytné transformaci ¢eského a slovenského badani
avyuky o déjinach stiedni, vychodni a jihovychodni Evropy se tak trochu ,,s vani¢-
kou vylilo i dité“. Specializovand pracovisté s timto zaméfenim zanikla. Ale byla to
ptirozend reakce na konec bipoldrniho svéta, jenz nastal po rozpadu Svazu sovét-
skych socialistickych republik na konci roku 1991, a konec dlouhodobé deklarované
tzv. vedouci tlohy komunistické strany v ném. Ostatni svét sice zdjem o déjiny
stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy neztratil, mohli bychom to napt. proka-
zovat rostoucim zdjmem o bohemikalni studia ve Velké Britanii, ale specializovana
pracovisté na tzv. ,Ostforschung®jiz nebyla tteba. Jako by se i v tomto sméru projevil
vliv pojeti Josefa Mactirka — déjiny stiedni, vychodni a jihovychodni Evropy jsou
objektivné sledovatelné a nélezité vysvétlitelné jen v $irokych souvislostech obecné
historického procesu.

100V, Zacek a kol., Cesi a Jihoslované v minulosti: od nejstarsich dob do roku 1918, Academia:
Praha 1975.
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Cilem studie bylo pojednat o odborné ¢innosti jednoho z nejvyznamnéjsich histo-
rika déjin stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy 20. stoleti, profesora brnénské
Masarykovy univerzity Josefa Mactirka (1901-1992) a okruhu jeho z4kd, kterym
predal jak svoje metodologické, tak tematické zkusenosti. Prace se sousttedila na
Mactrkovo pojeti déjin Slovan, resp. jednotlivych slovanskych néroda, pro néjz
dusledné pouzival paradigma: déjiny stiedni, vychodni a jihovychodni Evropy.
Dalsi dulezitou soucasti Mactrkovy koncepce byly jejich déjiny chdpané jako ¢ést
déjin slavistiky. Jimi se pak vyznacovala i jeho $kola. Soustfedéni na déjiny slavi-
stiky bylo ukdzano na prikladu jejich nejvyznamnéjsi osobnosti druhé poloviny
20. stoleti, Milana Kudélky, ktery si pro jejich zpracovani vybral nékolik spolupra-
covniki z pracovisté CSAV i filozofické fakulty brnénské univerzity. Téma se viak
dotykalo vyrazné $irsiho okruhu spolupracovniki, ¢ast z nich pusobila na odbor-
nych pracovistich v Praze, Opavé a Bratislavé. Vétsina z nich prosla skolenim Josefa
Macurka a k jeho odkazu se hlasila, proto i je Ize povazovat za soucast této skoly.
Objasnéni témat a metodologickych pristupt jednotlivych zdku Josefa Mactirka
sivyzada dalsi analytické prace, pti nichz bude také nutné zhodnotit dobu a prostied;,
ve kterém puisobili. Nase price se pokusila byt pro né inspiraci a jistym vychodis-
kem. Snazila se prokézat, ze nézory, stanoviska, podnéty a zdvéry Josefa Macurka se
staly zékladem toho, co Ize ve druhé poloviné 20. stoleti definovat jako brnénskou
skolu déjin stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy, ¢i podobné paradigmaticky
vyjadieno: $kolu historické slavistiky se zvlastnim zietelem k déjindm slavistiky.

Summary:

Professor Josef Mactrek belongs to the most prominent personas of Czech and
Czechoslovak historiography of the 20th century, specializing in the history of Central,
Eastern and Southeastern Europe, which he promoted — he had also formulated
the modern concept of scientific approach to the topic itself. His publishing activity
was outstandingly intense — he published more than twenty separate volumes on
the history of Central, Eastern and Southeastern Europe; the number of his scientific
essays is nearly two hundred. At the same time, he also published popular articles
in the newspapers, reviews and reports from the academic life. He also studied
regional history — predominantly of his native land of Moravian Wallachia. Moreover,
his scientific, organizational and educational merits would at the very least match
the prominence of his publishing activity. He was responsible for the founding of
the branch office of the Institute of Slavonic Studies — of which he had been an
active member since 1931 - in Brno, and for many years he served as its head. In
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the years 1952/53, he was pivotal in the process of incorporation of the Institute
and its Brno office into the structures of the newly formed Czechoslovak Academy
of Sciences. In 1957, the Department of the History of the USSR and of the
European Socialist Countries was founded under his influence, with a wide coverage
of the history of Central, Eastern and Southeastern Europe, as well as of its comparison
with the areas that were closely intertwined with the region (mainly the Byzantine
Empire and the Ottoman Empire). In the years 1968/69, he was the head of the
Institute of History of Eastern Europe of CSAS. Under his direction, the aim of
the Institute was to become a modern European research facility of the Western-
European “Ostforschung” type. However, the Normalization regime put an early
stop to his pursuits. Mactrek was the first amongst the directors of CSAS facilities
to be withdrawn from his post for political reasons in the autumn of 1969. Further
repression followed at Masaryk University (since 1960 officially referred to as the
University of Jan Evangelista Purkyné) in 1970, when Mactrek retired.

Macurek’s educational and scientific practice nevertheless did not end with his
retirement. In the next two decades, he continued his pursuit by means of informal
sessions in his home. During this time, Mactirek was able to foster a whole array of
scholars specialized in history of Central, Eastern and Southeastern Europe. This
study has limited itself to only those of his students that had, much like Macuarek
himself, devoted themselves to the questions of historical Slavic studies, history of
Slavic countries and their relations and history of Slavic studies themselves. It is
because it was them who formed, much by Macurek’s merit, a school of historical
thought that is to this day unfairly forgotten. It was predominantly the section of
them that focused on history of Slavic studies that has repeatedly received an inter-
national acclaim and became unique in the field of historiography worldwide.

Correspondence:

doc. PhDr. Radomir Vi¢ek, CSc.
Historicky astav AV CR, v. v. i.
Veveii 97, 602 00 Brno

E-mail: vicek@brno.avcr.cz

Historik Josef Maclrek a brnénska $kola historické slavistiky 187



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY LIII (2020), 3

Miedzy filologig a historig. Slawistyka w dorobku
naukowym Henryka Batowskiego

Sebastian Grudzien

Between filology and history. Slavonic studies in the scientific output of Henryk
Batowski: The aim of the article is to present the Slavonic ktivity of the Polish
scholar Henryk Batowski (1907-1999). The text is based especially on primary
sources. The work is arranged chronologically and by subject. The article reveals
the multidisciplinary face of Batowski's achievements. It was both a view on research
that he postulated and a reflection of multi-faced interests, mainly philological and
historical. This makes Batowski one of the most original representatives of Polish
Slavonic studies.

Keywords: Henryk Batowski — Slavonic studies — historiography — history of science —
Polish-Czech relations — panslavism — Slavs

Stowianskie zainteresowania Henryka Batowskiego (1907-1999) byly dotychczas
tematem kilku artykutéw badawczych. Zawarto w nich podsumowanie jego do-
konan w zakresie pierwszoplanowych przejawéw miedzynarodowej aktywnosci
naukowej', my¢li integracyjnej’, filologii zachodniostowianskiej® i potudniowosto-
wianskiej’, bulgarystyki® oraz kroatystyki®. Bogaty dorobek tworzony na przestrzeni

J. Rusek, ,Udzial Henryka Batowskiego w kongresach slawistycznych”, in: R. Maj-
kowska (ed.), Henryk Batowski 1907-1999. Materialy z Sesji Naukowej PAU w dniu 18
kwietnia 2000 r., Polska Akademia Umiejetnosci: Krakéw 2003, s. 79-87.

S. Grudzien, ,Henryk Batowski a wspélpraca stowiaiska (do 1939 roku)’, in: Henryk
Batowski 1907-1999, s. 35-54.

J. Zarek, ,Henryk Batowski jako badacz jezykéw i literatur zachodniostowianskich”, in:
Henryk Batowski 1907-1999, s. 63-69.

J. Kornhauser, ,Henryk Batowski jako badacz literatur potudniowostowianskich”, in:
Henryk Batowski 1907-1999,s.71-77.

S. Grudzien, , Interdyscyplinarnos¢ w bulgarystycznej twoérczosci Henryka Batowskiego”,
Stupskie Studia Historyczne, nr. 17,2017, s. 167-177, http://bazhum.muzhp.pl/media//
files/Slupskie Studia Historyczne/Slupskie Studia Historyczne-r2011-t17/Slupskie
Studia_Historyczne-r2011-t17-s167-177/Slupskie Studia_Historyczne-r2011-t17-
$167-177.pdf [navitiveno 29.7.2020]

S. Grudzien, , U krugu hrvatskih poznanstava Henryka Batowskog. Izmedu knjizev-
nosti, politike i povijesti”, in: M. Czerwinski — D. Agi¢i¢, Poljsko-hrvatske veze kroz stol-
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niemal catego XX wieku zacheca do zaprezentowania stowianoznawczej biografii
uczonego.

Akademicka aktywnos$c¢ na polu filologii

Macierzysta uczelnig Batowskiego stal sie Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwo-
wie (UJK), na ktérym byt immatrykulowany w dniu 15 grudnia 1925 r. Przedmioty
filologiczne wykladali Tadeusz Lehr-Splawinski, Henryk Gaertner, Eugeniusz
Kucharski, Andrzej Gawronski, Juliusz Kleiner, Wilhelm Bruchnalski i Jan Janéw.
Lektorem jezyka serbskochorwackiego byl Franjo Crnek. Do nauczycieli akade-
mickich nalezeli takze etnograf Adam Fischer, filozof Kazimierz Twardowski oraz
prowadzacy zajecia z bibliotekoznawstwa filolog Stefan Vrtel-Wierczynski. Opisane
grono dopelniali historycy Jan Ptasnik, Adam Szelagowski i Stanistaw Zakrzewski’.
Obecnos¢ tych ostatnich nie zmieniata filologicznego charakteru studiéw, aidace
w tym kierunku zainteresowania naukowe szty zaréwno w strone literaturoznaw-
stwa, jak i jezykoznawstwa. W tym kontekscie warto wymieni¢ nazwiska dwoch
profesoréw. Przygotowang na seminarium Bruchnalskiego prace poswiecona sto-
sunkowi Jaroslava Vrchlickiego do Adama Mickiewicza, Batowski juz jako absol-
went oglosil w formie artykutu®. Z kolei bohemistyczna aktywnos¢ jezykoznawcza
Batowskiego zyskala aprobate jego promotora, Lehra-Splawinskiego, ktory poparl
pomyst czasowych studiéw na Uniwersytecie Karola w Pradze. Ich realizacja wig-
zala sie z° uwieniczonym sukcesem' staraniem o stypendium czechostowackiego

jeca. Povijest, kultura, knjiZzevnost. Zbornik radova sa znanstvenog skupa ,Zwiqzki polsko-
-chorwackie na przestrzeni wiekéw : historia, kultura, literatura” Krakéw, 8-9. VI. 2016,
Srednja Europa: Zagreb 2018, s. 69-82.

7 Archiwum Nauki Polskiej Akademii Nauk i Polskiej Akademii Umiejetnosci w Krako-
wie (ANPANIPAU) sygn. K I1I-151 j.a. I1I/3, Swiadectwo odejécia. Uniwersytet Jana
Kazimierza we Lwowie 22 X 1928.

¢ ANPANIPAU sygn. K I1I-151 j.a. ITI/3, W. Bruchnalski, Swiadectwo z uczestnictwa
w seminarium literatury polskiej w r. ak. 26/7; H. Batowski, ,Vrchlicky a Mickiewicz.
(Uwagi o stosunku najwiekszego poety Czech do polskiego wieszcza)”, Ruch Stowiariski
1930, s. 189.

° H. Batowski, ,Wspomnienie o pierwszym Miedzynarodowym Kongresie Slawistow
(Praga 1929)”, Biuletyn informacyjny 1, XII Miedzynarodowy Kongres Slawistéw, Kra-
kéw 1998, s. 7-8.

' ANPANIPAU sygn. K1II-151j.a. IV/62, M. Szyjkowski do H. Batowskiego 3 XI 1926;
ANPANIPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/61, Ministerstvo $kolstvi a ndrodni osvéty do Kon-
suldtu Ceskoslovenské Republiky ve Lvové. Odpis 8 IT 1927; Archiv Univerzity Karlovy
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Ministerstwa Os$wiaty"!, ktore otrzymywat w latach 1927-1929'%. Pobyt w Pradze
zaowocowal przygotowaniem dysertacji doktorskiej pt. Czeski material jezykowy w Kro-
nice XII-wiecznego pisarza i kanonika praskiego Kosmy. W czerwcu 1929 r.> W Uniwer-
sytecie Jana Kazimierza mialo miejsce rygorozum'.

Nalezy podkresli¢, ze korzysci wynikajace ze studiow na Uniwersytecie Karola
nie ograniczyly sie do doktoratu. Sposrdd zaje¢, na ktore uczeszczal w sposob ogolny
wyrdznil' bohemistyczne seminarium Emila Smetdnki. Z kolei prowadzone przez
Jitego Horédka seminarium z dziejéw literatur stowianskich oraz pozwalajace pozna¢
filologie starostowiariskg seminarium Milo$a Weingarta'®, Batowski bardzo sobie
cenil z powodu poszerzenia wiedzy o wzajemnosci stowianskiej'’. Takze z perspek-
tywy czasu, blizsze zapoznanie si¢ z tym pojeciem zaliczyl do najcenniejszych do-
$wiadczen wyniesionych ze studiéw w Pradze'®. Natomiast dopiero patrzac z dtuz-
szego dystansu, za stworzenie szansy zglebiania wiedzy na temat Gdrskiego wierica,

(AUK), Filosofové #adni S-Z, mimot4dni, hospitanti, frequentanti a cizinci zimni béh
1927-28 cizinci tadni [nr] 1421; AUK, Filosofové tadni R-Z, mimotadni, hospitanti,
frequentanti a cizinci letni béh 1928 cizinci [nr] 1237.
' ANPANiPAU sygn. K III-151 j.a. IV/62, H. Batowski do [F.] Spitka (Ministerstwo
Oswiaty Czechostowacji) 1926; Literdrni archiv Pamétniku nérodniho pisemnictvi
v Praze (LA PNP) fond K. Krejciego, H. Batowski do K. Krej¢iego 8 VI 1926.
12 Filosofové #adni S-Z; Filosofové +adni R-Z; AUK, Filosofové #adni P-Z, mimotadni,
hospitanti, frequentanti a cizinci letni béh 1929 frequentanti [nr] 1336; AUK, Filosofové
mimot4adni, hospitanti, frequentanti a cizinci zimni béh 1928-29 Cizinci [nr] 1505;
ANPANIPAU sygn. KIII-151j.a. II/ 3, Za$wiadczenie. Dziekanat Wydzialu Filozoficzne-
go Uniwersytetu Karola w Pradze. Przektad uwierzytelniony z j. Czeskiego 22 II 1929;
ANPANIPAU sygn. K III-151 j.a. IV/31, [H. Batowski], Polski przektad hymnu Kde
domov muj, in: H. Batowski do J. V. Smejkala (Poledni List-Express) 11 X 1934; H. Ba-
towski, ,Wspomnienie o pierwszym”, s. 7-8.
H. Batowski, ,Wspomnienie o pierwszym”, s. 8, 11; J. Rusek, ,Udzial Henryka Batow-
skiego”, s. 80.
!4 [H. Batowski], Polski przektad hymnu; J. Rusek, ,Udzial Henryka Batowskiego”, s. 80.

'S H. Batowski, ,Wspomnienie o pierwszym’, s. 7; ANPANiPAU sygn. KIII-151, H. Batow-
ski, Wspomnienie o Seminarium Slawistycznym w Pradze, in: H. Batowski do K. Krejc¢iego
21V 1975S.

Filosofové ¥adni S-Z; Filosofové #adni R-Z; Filosofové t4dni P-Z; Filosofové mimotad-
ni; Zaswiadczenie. Dziekanat Wydzialu Filozoficznego Uniwersytetu Karola w Pradze.
17 ANPANIPAU sygn. K I1I-151 j.a. I1/46, [H. Batowski], Zprava o pobyté v Praze od

dne 16. fijna 1927 do 30 z4ii 1928 predlozena Ministerstvu $kolstvd i narodni Osvéty,
301X 1928.

H. Batowski, ,Wspomnienie o pierwszym”, s. 8.
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czolowego dziela literatury jugostowianskiej, docenil ' seminarium Matija Murki
%%, Ponadto Batowski studiowat literature romantyczna u Mariana Szyjkowskiego®!
i sorabistyke u Josefa Paty*>. W przeciwienistwie do oméwionych seminariéw, tylko
przez jeden semestr uczestniczyl w innych zajeciach, ktére prowadzili Jaroslav Vl¢ek
z historii literatury stowackiej*, Jan Jakubec z ,, Rekopisu krélowodworskiego” i Wta-
dimir Francew z rosyjskich pieéni epickich*.

Rzuca sie w oczy, ze na Uniwersytecie Karola w przeciwienistwie do Uniwersytetu
Jana Kazimierza, Batowski wybral wylacznie seminaria filologiczne. Horyzonty mlo-
dego Polaka wykraczaly jednak poza mury akademickie. Ponadprogramowo uczesz-
czat do Seminarium Historycznego, gdzie osobiscie zetknat si¢ z Jaroslavem Bidla™.
Z ktorym juz wezesniej korespondowat listownie?®. Dodatkowo w stolicy Czecho-
stowacji udato mu sie samodzielnie opanowac¢ znajomos¢ jezyka stowackiego®.
Warto podkresli¢, ze sposrdd jezykow stowianskich nie opanowat jedynie biatoruskie-
go*®, jeszcze przed rozpoczeciem studidw uniwersyteckich rozpoczat samodzielng
nauke serbskochorwackiego®, czeskiego® i bulgarskiego®.

1 ANPANiPAU sygn. KIII-151 j.a. II1/12, H.Batowski, [ Zyciorys] 24 II 1946.

2 Fjlosofové #adni S-Z; Filosofové fadni R-Z; Filosofové ¥adni P-Z; Filosofové mimoiad-
ni; Za$wiadczenie. Dziekanat Wydzialu Filozoficznego Uniwersytetu Karola w Pradze.

21 Filosofové f‘édni}P-Z; Filosofové mimotddni; ANPANiIPAU sygn. K ITI-151 j.a. II1/3,

M. Szyjkowski, Swiadectwo seminarium 15 VI 1929.

Filosofové ¥adni S-Z; Filosofové ¥adni R-Z; Filosofové ¥adni P-Z; Filosofové mimot4d-

ni; Za$wiadczenie. Dziekanat Wydzialu Filozoficznego Uniwersytetu Karola w Pradze.

22

23 Filosofové mimoradni.

2+ Filosofové t4dni S-Z.

» H. Batowski, Wspomnienie o Seminarium Slawistycznym w Pradze.

%6 M. Duréansky - S. Grudzien, ,Vzijemna korespondence Henryka Batowského a Jaroslava

Bidla”, Acta Universitatis Carolinae. Historia Universitatis Carolinae Pragensis. Uni-
verzita Karlova 56 (2),s. 99-118.
¥ ANPANIPAU sygn. K III-151, H. Batowski do P. Carnogurskiego 29 XI 1965.

2 S. Grudzien, ,Prof. Henryk Batowski — dziatalno$¢ i tworczo$¢”, in: L. Kdzmerova —

E. Orlof (ed.) a kol., Slovensko-polské vztahy 19181945 ocami diplomatov, Bratislava
2008, s. 19.

» H. Batowski, [Zyciorys] 24 11 1946.
3 LA PNP fond K. Krej¢iego, H. Batowski do K. Krej¢iego 29 XII 1925.

3! Bylgarski istoriczeski archiw Narodna biblioteka ,Sw. Sw. Kiril i Metodij” F. 278 j.a. 92,
H. Batowski do N. Bobczewa 24 IX 1925; ANPANiIPAU sygn. K III-151 j.a. III/12H.
Batowski do P. Abraszewa [po 20 IX 1925, brudnopis listu na odwrocie Curriculum
Vitae 1923 ].
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Pierwsza posade uniwersytecka zapewnila Batowskiemu wlasnie biegta znajo-
mos¢ jezykoéw obcych. We Lwowie na UJK wlatach 1931/1932-1935/1936 nauczat
jezyka serbskochorwackiego, a w roku akademickim 1935/1936 takze jezyka stowac-
kiego. Z kolei po przeniesieniu si¢ do Krakowa, na Uniwersytecie Jagielloriskim (UJ)
powierzono Batowskiemu odrebne lektoraty jezykéw czeskiego i stowackiego®.
Prowadzone zajecia nie mialy nic wspélnego z planami habilitacyjnymi Batowskiego.
Najpéiniej na poczatku 1930 r. Byl juz pewien, ze nie ma zamiaru kontynuowa¢
badan lingwistycznych®, co takze rzuca $wiatto na nieche¢ do jednostronnego oblicza
owczesnej slawistyki.

Przedwojenne postulaty wielodyscyplinarnosci slawistyki

Dat temu wyraz w pazdzierniku 1929 r. Uczestniczac w I Miedzynarodowym Kon-
gresie Slawistoéw w Pradze®*. Batowski wyglosil referat® pt. ,Transliteracja alfabetu
grazdanskiego”. Ten wazny ze slawistycznego punktu widzenia*’, mogacy mie¢ prak-
tyczne zastosowanie temat, pozostal w cieniu wystapien jezykoznawczych. Juz wowczas
Batowski uwazat za pozadane nadanie stowianoznawstwu bardziej interdyscyplinar-
nego oblicza®. Po raz pierwszy taka my$l wyrazilt rok wezeéniej na lamach prasy*®.
Postulat wielodziedzinowosci odzwierciedlal szeroko$¢ stowianskich zainteresowan
Batowskiego, ktérym najlatwiej mégt da¢ wyraz jako dziennikarz. Wsréd podejmo-
wanych na lamach prasy tematéw dominowala polityka i historia najnowsza®. Jako
dziennikarz mial okazje spotkac si¢ z czolowymi politykami narodéw stowianskich
Stjepanem Radiciem®, Aleksandrem I, Toma$em Masarykiem, Edvardem Bene$em,

S. Grudzien, ,,Prof. Henryk Batowski — dzialalno$¢ i twérczos¢” s. 21.
Oddzial Rekopiséw Biblioteki Jagielloriskiej (Rkps BJ) Koresp. T. Lehra-Splawiriskiego
A-C Przyb. 459/73, H. Batowski do T. Lehra-Splawinskiego 19 IT 1930.

H. Batowski, ,Do widzenia w Polsce. I Zjazd Filologéw Stowianskich”, Stowo Polskie
1929 nr 287, s. 5-6; H. Batowski, ,Wspomnienie o pierwszym”, s. 10-13; J. Rusek, ,,Udzial
Henryka Batowskiego”, s. 79, 80.

H. Batowski, ,Do widzenia w Polsce”, s. 5-6.

36 J. Rusek, ,Udzial Henryka Batowskiego”, s. 81.

H. Batowski, ,Wspomnienie o pierwszym”, s. 14-15.

3% H. Batowski], ,U Stowian”, Mys] Narodowa 1928 nr 13 5. 197.

S. Grudzien, ,Henryk Batowski a wspolpraca stowiariska’, s. 35-54.
% S. Grudzien, ,U krugu hrvatskih’, s. 71-72.
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Andrejem Hinka i Milanem Hodza, a takze obserwowac¢ proces Vojtecha Tuki oraz
obrady konferencji batkanskich*'.

Pragnienie przeorganizowania badan slawistycznych zawarl w ogloszonym w 1932
r. Artykule postulujacym konieczno$¢ powolania do zycia w Polsce instytutu stowian-
skiego. Stowianoznawstwu polskiemu zarzucit koncentrowanie si¢ na lingwistyce
przy zaniedbaniu dyscyplin mogacych mie¢ praktyczne wykorzystanie. Podkreslajac
$wiatowg renome polskich jezykoznawcéw, zarzucil im ignorowanie potrzeby sze-
rzenia wéréd uczniéw szerszych zainteresowan slawistycznych. Wynikajace stad
zaniedbania skoncentrowal na nieznajomosci wiedzy na temat wspoélczesnosci
Stowianszczyzny oraz jej historii najnowszej*. Warto zaznaczy¢, ze taka troske
o szersza edukacje studentéw wykazywal Batowski, przynajmniej jako lektor jezyka
serbskochorwackiego *.

Opowiadajac si¢ za wielostronnoscia badan przysztego Instytutu, w pierwszym
szeregu wymienit historie polityczna, spoleczna, gospodarcza i kulturalng z histo-
rig literatury na czele. Zwrdcil uwagg, ze badanie wspolczesnoéci musi by¢ oparte
na poznaniu przeszlosci. Towarzyszy¢ temu miato eksponowanie polskich zwiaz-
kéw ze Stowianszczyzng, zaréwno majacych miejsce w przeszlosci jak i mogacych
zadzierzgna¢ sie w przysztosci *. Wszystko to korespondowato z dorobkiem tak
dziennikarskim, jak i naukowym odzwierciedlonych w takich pracach jak Krdlestwo
Serbéw, Chorwatdéw i Stowericéw z 1928 r., Wzajemnos¢ stowiatiska. Problemy polityczne
i kulturalne w przeszlosci i teraZniejszosci oraz Masaryk a Polska z 1930 r. czy Unja
czesko-stowacka z 1931 r.

Do idei Instytutu Stowianskiego w Polsce powrécil podczas II Miedzynarodowe-
go Zjazdu Slawistow odbytego w 1934 r. W Warszawie i Krakowie. Tematyce tej
poswiecil jeden ze swych trzech referatéw. W poruszanym kontekscie zwrocil uwage
na potrzebe prowadzenia wszechstronnych badan slawistycznych, za prioryteto-
we uznajac dziedziny dotychczas zaniedbane *. Nie mial watpliwo$ci, ze na poczatek
nalezy polozy¢ nacisk na nauki spoleczne, w tym historie gospodarcza, co ciekawe

#S. Grudzien, ,Prof. Henryk Batowski — dzialalno$¢ i tworczosé’, s. 20.

# H. Batowski, ,Kilka uwag o potrzebie, zadaniach i organizacji przysztego instytutu sto-

wianiskiego w Polsce”, Nauka Polska 15, 1932 s. 307 https://www.sbc.org.pl/dlibra/
show-content/publication/edition/21030?id=21030 [navstiveno 29. 7. 2020]

# Spis Wykladéw na rok akad. 1933/34, Lwow 1933, s. 60-61; Spis Wykladéw na rok akad.
1934/35, Lwow 1934, s. 59-60.
# H. Batowski, ,Kilka uwag”, s. 309.

# H. Batowski, ,O potrzebie, zasadach i organizacji Instytutu Stowianskiego w Polsce,

in: II Migdzynarodowy Zjazd Slawistéw (Filologéw Stowiariskich). Ksigga Referatéw.
Sekcja III Kulturalno-Spoleczna. Sekcja IV Dydaktyczna, Warszawa 1934, s. 13 https://
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zaraz po nich wymieniajac kwestie przyrodnicze*. Pozostale referaty, réwniez
odzwierciedlajace preferowang przez Batowskiego ide¢ réznorodnosci slawistyki,
traktowaly o leksykografii tuzyckiej*’ oraz dziejach stosunkéw literackich polsko-
-serbskich*.

Przedwojenna aktywnos$¢ na polu literaturoznawstwa

Ten ostatni temat najlepiej opisywal wiodacy nurt éwezesnych badan Polaka. Zaini-
cjowaly go prace nad polskim przektadem Gérskiego wierica, rozpoczete latem 1930 r.*
Potrzebe dokonania tlumaczenia motywowal pragnieniem napisania monografii
dziela, ktérg w przyszloéci planowat przedstawié, jako habilitacje®®. Zamierzenie
zostalo zrealizowane, cho¢ nie jako praca dyplomowa, z perspektywy czasu okazujac
si¢ najwazniejszym wydarzeniem stosunkow polsko-czarnogérskich dwudziestolecia
miedzywojennego®'.

Wspolczednie wyrdzniane sa réwniez dokonania Batowskiego na niwie slawistyki
zachodniostowianskiej*?, szczegélnie wiele publikacji poswigcajace polsko-czeskim
kontaktom literackim®*. Punkt widzenia badaczy z ostatnich dziesigcioleci korespon-
duje z wysoka samooceng z lat 30. Uzasadniajac pragnienie wyrazenia opinii na
temat slowianskich partii Literatury Powszechnej Trzaski, Everta i Michalskiego,

polona.pl/item/ksiega-referatow-sekcja-3-kulturalno-spoleczna-sekcja-4-dydaktyczna-
recueil-des,0TI40TgyODE/23/#info:metadata [navstiveno 29. 7. 2020].

% Tamtéz,s. 14.

# R., ,Luzice na II. Mezindrodnim Jezdu slovanskych filologt v Polsku”, Cesko-Luiick}’r

Véstnik, 1934, &. 8, s. 64; . Pata, ,,O luzickosrbske literarni historii a kritice”, Slavia, 14,

1936-1937, s. 149.

II Migdzynarodowy Zjazd Slawistéw (filologéw stowiariskich). Program prac zjazdu, s. 22,

35; J. Rusek, ,Udzial Henryka Batowskiego”, s. 81-82.

# Rkps BJ Koresp. T. Lehra-Splawinskiego A-C Przyb. 459/73. H. Batowski do T. Lehra-
-Splawiniskiego 13 VII 1930.

¢ ANPANIPAU sygn. K III-151 j.a. II/46, [H. Batowski, Sprawozdanie]. Stypendjum
Funduszu Kultury Narodowej [1931].

' K. Wroclawski, Polska i Czarnogdra. Biobibliografia, komentarze, Warszawa 2007, s. 192.

5 J.Zarek, ,Henryk Batowski”, s. 65-69.
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P. Posledni, ,,Recepcja literatury czeskiej w Polsce”, in: H. Janaszek-Ivani¢ova (ed.), Lite-
ratury zachodniostowiatiskie czasu przeloméw 1890-1990. Przewodnik encyklopedyczny, T.2.
Literatura czeska, Katowice 1994, s. 479; J. Sliziniski (ed. ), Stosunki literackie polsko-czeskie
i polsko-stowackie 1890-1939, Wroclaw 1978, s. 78-79, 123, 124, 132-133, 157, 204, 308.

194 Sebastian Grudzien



CLANKY

bez falszywej skromnoéci Batowski pisal “pochlebiam sobie, ze tu we Lwowie lep-
szego recenzenta ode mnie do tej rzeczy nie ma”>*.

W 1932 r. Uznat siebie za jedynego w Polsce znawce stosunkéw literackich polsko-
stowianskich w dobie romantyzmu®, a z Mickiewiczem zwiazal swoje plany habi-
litacyjne *, ktore przybraly ostateczny ksztalt dwa lata pdzniej™”. W kwietniu 1936 1.
Ztozytna Uniwersytecie Jagielloniskim podanie o habilitacje z zakresu dziejow lite-
ratur slowianskich i pradéw kulturalnych w Stowianiszczyznie na podstawie dzieta
Mickiewicz a Slowianie do r. 1840 .

Praca spotkala si¢ jednak z nieprzychylnym przyjeciem recenzentéw. O jej odrzu-
ceniu jako podstawy do habilitacji przesadzilo negatywne stanowisko Stanistawa
Pigonia i Stefana Kolaczkowskiego®. Do niepowodzenia przyczyniata sie opinia Alek-
sandra Briicknera, ktéry wytknat ocenianemu dzietu niewnoszenie nowych faktow®.
Drugim z wysuwanych zarzutéw bylo podwazanie przynaleznosci dzieta do dzie-
dziny historii literatur stowianskich®. Trzeba podkresli¢, ze i wowczas nie braklo
pozytywnych ocen uczonych, tak polskich®, jak i zagranicznych®. Obecnie monogra-
fia, wraz z jego caly tworczoécia dotyczaca Mickiewicza, uznawana jest za trwaly
wkiad do historycznoliterackiej slawistyki okresu miedzywojennego®.

3% ANPANIPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/29, H. Batowski do J. Golabka 21 III 1934.
5 ANPANIPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/54, H. Batowski do A. Belicia 12 XII 1932.

3¢ ANPANIPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/58, H. Batowski do M. Murki 15 VII 1932; ANPANi-
PAU sygn. KIII-151 j.a. IV/54, H. Batowski do Funduszu Kultury Narodowej 28 X 1932.

7 ANPANIPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/28, H. Batowski do zarzadu FKN 12 ITI 1934.

% ANPANIPAU sygn. KIII-151 j.a. III/3, H. Batowski do Rady Wydziatu Filozoficznego
Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie 15 IV 1936.

* ANPANIPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/1S, H. Batowski do F. Ilegi¢a 10 IT 1937.

% ANPANIPAU sygn. K III-151 j.a. IV/13, H. Batowski do W. A. Francewa 28 XI 1936;
LA PNP fond W.A. Francewa, H. Batowski do W. A. Francewa 28 XI 1936.

¢t ANPANIPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/11, H. Batowski do M. Murki 28 XI 1936.

€ ANPANIiPAU sygn. K1II-151 j.a. IV/11, [J. Krzyzanowski] do H. Batowskiego 10 VI
1936.

8 ANPANiPAU sygn. KIII-151j.a. IV/13, W. A. Francew do H. Batowskiego 18 XII 1936.
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J. Magnuszewski, ,Miedzywojenny dorobek literackiej slawistyki zachodnio- i potudnio-
woslowiariskiej w zakresie syntez ogélnostowianskich, historii poszczegélnych literatur
tego obszaru i poréwnawczych badan nad nimi”, in: S. Urbaniczyk — M. Basaj (ed.),
Stowianoznawstwo w okresie migdzywojennym 1918-1939, cze$¢ pierwsza, Wroctaw [etc. ]
1989, 5. 76.
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Przedwojenna aktywnos¢ naukowa na polu historii

Réwnoczeénie od poczatku lat trzydziestych Batowski mogt sie pochwali¢ sporym
dorobkiem historycznym . Swoje zainteresowania naukowe potwierdzit wstepujac
do oddziatu Iwowskiego Polskiego Towarzystwa Historycznego (PTH)®. Na jego
forum wystepowal z referatami po$wieconymi stosunkom stowacko-wegierskim®,
W 1933 r. Wysunal propozycje wygloszenia odczytéw dotyczacych m. In. Dziejéw
Bulgarii®®. W tym samym czasie rozpoczal wspdlprace z organem PTH, “Kwartalni-
kiem Historycznym” w roli sprawozdawcy periodykéw z Zachodniej i Potudniowej
Stowianszczyzny®. Dawal wowczas do zrozumienia, ze czuje si¢ profesjonalnym
historykiem™.

W przes$wiadczeniu uczonego “Kwartalnik” byt czotowym polskim czasopismem
zajmujacym si¢ badaniem przeszto$ci Stowian. Na tym samym polu podkreslit znacze-
nie Stownika starozytnosci stowiariskich, ktérego redaktorem byl Franciszek Bujak”'.
Batowski zostal sekretarzem’” naukowym i kancelaryjnym tego wydawnictwa’.
Okres ich wspolpracy nalezy uznac za szczegélnie wazny etap edukacji historycznej

65

»Wykaz najwazniejszych publikacji historycznych prof. dra hab. Henryka Batowskiego,
oprac. I. Stawowy-Kawka, in: Z dziejéw Europy srodkowej w XX wieku. Studia ofiarowane
Henrykowi Batowskiemu w 90 rocznice.urodzin, Krakéw 1997, s. 12; J. Zarek, ,Henryk
Batowski”, s. 65; A. Peretiatkowicz — M. Sobeski, Wspéiczesna kultura polska. Nauka,
literatura, sztuka. Zyciorysy uczonych, literatéw i artystéw z wyszczegdlnieniem ich prac,
Poznan -Warszawa 1932, s. 9.

% ANPANiPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/57, H. Batowski do Zarzadu Oddzialu Iwowskiego
Polskiego Tow. Hist. 10 lub 11 V 1932.

¢ ANPANiPAU sygn. KIII-151j.a.IV/57, Zaproszenie. Polskie Towarzystwo Historyczne
Oddziat Iwowski S 11 1932.

¢ ANPANIiPAU sygn. K1II-151 j.a. IV/51, H. Batowski do [S. Zakrzewskiego] (Polskie
Towarzystwo Historyczne Oddziat Iwowski) 19 X 1933.

¥ ANPANiPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/S50, Redakeja Kwartalnika Historycznego do H. Ba-
towskiego 25 II1, 24 V 1933.

70 H. Batowski, [rec.:] Houdek E,, ,Vznik hranic Slovenska”, Bratislava 1931, Kwartalnik
Historyczny 1933, s. 306.

7' ANPANIPAU sygn. K I1I-151 j.a.1/47, [H. Batowski], ,Ostatnie prace w dziedzinie
badan dziejow Stowianszczyzny w Polsce” 2 X 1935; H. Batowski, ,, Aus der polnischen
Slavistik®, Slavische Rundschau 1936, s. 109-110.

7> S. Grudzien, ,Prof. Henryk Batowski — dzialalno$¢ i tworczo$¢’, s. 20.

7> H. Batowski, ,List w sprawie Stownika Starozytnosci Stowianskich”, Przeglgd Zachodni

1954, nr 3-4,s. 612.
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Batowskiego. Z perspektywy czasu do grona swoich mistrzéw zaliczyt wlasnie Buja-
ka’™, a nie historykéw, na ktérych seminaria uczeszczal.

W tym miejscu warto przywola¢ broszure Uwagi o zagadnieniu “Dziejéw Stowian-
szczyzny”, poswiecona mozliwosci opracowania calo$ciowej historii Sfowianszczyzny.
Inaczej niz tacy uczeni jak Jan Baudouin de Courtenay, Waclaw Lednicki i Marceli
Handelsman, uznal takie ujecie za mozliwe, wprawdzie w polaczeniu z dziejami calej
Europy Wschodniej”™, jednak nie zamykajac Stowianszczyzny w historii tej czesci
kontynentu. Dla swej koncepcji pozyskal, jesli nie poparcie, to przynajmniej uznanie
sporego grona uczonych polskich i stowianskich™.

Opisana dyskusja przyczynita si¢ do intensyfikacji kontaktéw z bardzo cenionym
przez Batowskiego Jaroslavem Bidla””. Do szerszego grona wybitnych uczonych
zagranicznych, zaznajomionych z Polakiem nalezal Chorwat Ferdo Sigi¢™®. Zreszta
Batowski szczycil sig, ze “|...] wszyscy bodaj wazniejsi historycy Zagrzebia, Bialogro-
du, Sofii i Bukaresztu to moi dobrzy znajomi” 7. W 1935 r. Kazimierz Tyszkowski,
sekretarz generalny VI Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Wilnie, zwrdcit
sie do Batowskiego z prosba o zabranie glosu w dyskusji nad referatem Handelsma-
na* ,Polityka stowianiska w Polsce XVIII i XIX wieku”. Propozycja zostala przyje-
ta, a uczestnictwo uczonego w zjezdzie stalo si¢ kolejnym przejawem rosnacego
zainteresowania historig®’.

Trzeba podkresli¢, ze zaprezentowana aktywno$¢ odnosi sie tylko do samego lwow-
skiego okresu zycia Batowskiego. Jego dorobek z tego czasu sprawia, ze wspdlczesni
badacze historiografii nie tylko uwazaja go za profesjonalnego historyka, ale ponadto
za wyroézniajacego si¢ w lokalnym $rodowisku uczonego. Przede wszystkim byt
pionierem badan w zakresie dziejéw powszechnych *. Ponadto na miejscowym
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,Dziewigcdziesigciolecie prof. Henryka Batowskiego”, Alma Mater 1997, nr §, s. 36;
»Sylwetka Jubilata’, in: Z dziejéw Europy Srodkowej, s. 6.

75 H. Batowski, Uwagi o zagadnieniu “Dziejow Stowiatiszczyzny”, Lwoéw 1933 s. 1-10.

76 ANPANIPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/50, H. Batowski do Oskara Haleckiego 6 X 1933.

77 M. ]ﬁuréansk}’r - S. Grudzien, ,Vzdjemnd korespondence”, s. 99-118.

7% S. Grudzien, , U krugu hrvatskih’, s. 72.

7 ANPANIPAU sygn. K I1I-151 j.a. IV/36, H. Batowski do M. Kukiela (Muzeum Czar-
toryskich) 26 XI 1935.

80 ANPANIPAU sygn. K1II-151 j.a. IV/37, K. Tyszkowski (VI Powszechny Zjazd Histo-

rykéw Polskich w Wilnie) do H. Batowskiego 2 VII 193S.

H. Batowski, [Glos w dyskusji], in: Pamigtnik VI Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich

w Wilnie, 17-20 wrzesnia 1935 r. 2, Protokoly, Lwoéw 1936, s. 44-43.

J. Pisuliniska, Lwowskie srodowisko historyczne w okresie migdzywojennym (1918-1939),
Rzesz6w 2012, 5. 218.
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gruncie nalezal do uczonych, ktérzy utrzymywali najzywsze kontakty z zagranicz-
nymi instytucjami naukowymi®’, a w szerszej, ogélnokrajowej skali wyrdzniali sie
skupianiem swych zainteresowan badawczych na Slowianszczyznie® oraz historii
politycznej ®.

Nic dziwnego, ze majac takie dokonania naukowe, a réwnoczesnie uwazajac sie
za specjaliste od szeroko pojetego stowianoznawstwa®, Batowski jeszcze we Lwowie
nosil si¢ z zamiarem napisania drugiej, historycznej pracy habilitacyjnej. Chciat
ja wowczas poswieci¢ polityce wschodniej i stowianskiej Adama Czartoryskiego®.
Do tego planu powrdcil juz w Krakowie, niebawem po odrzuceniu pracy o Mickie-
wiczu. Na poczatku 1937 r. Doszlo do uzgodnienia, ze habilitacja ma dotyczy¢ nowo-
zytnych dziejow Stowian. Gléwnym referentem zostal Wladystaw Konopczynski®.
Z perspektywy czasu Batowski zdecydowanie najwyzej ocenil jednak wsparcie nauko-
we Jozefa Feldmana %. Przedstawiona w 1939 r. Jako praca habilitacyjna monografia
Podstawy sojuszu balkarskiego 1912 roku spotkala sie z pozytywnymi recenzjami
Feldmana *° i Wladystawa Semkowicza®'. Natomiast Jan Dabrowski poddat krytyce
dorobek naukowy Batowskiego, zarzucajac wiekszosci prac historycznoliteracki lub
publicystyczny charakter®. Jego votum separatum sprawilo, ze Batowski nie otrzymal
przed wojna docentury®. Dnia 23 czerwca 1939 r. Zapadta uchwala Rady Wydziatu,

8 Tamtéz,s. 121.
8 Tamtéz, s. 183.
5 Tamtéy, s. 217, 219.

8 H. Batowski do W. A. Francewa 28 X1 1936; ANPANIPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/14,
H. Batowski do A. Chorowiczowej (“Swiat i Zycie”) 13 IV 1936.

7 ANPANIPAU sygn. KIII-151j.a. IV/12, H. Batowski do F. Ilesi¢a 24 III 1936; ANPA-
NiPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/12, H. Batowski do O. Haleckiego 12 V 1936.

% ANPANiIPAU sygn. KIII-151 j.a. IV/15, H. Batowski do F. Ilesi¢a 10 IT 1937.

¥ Drziewieddziesigciolecie”, s. 36; ,Sylwetka Jubilata”, s. 6; ANPANiPAU, H. Batowski
Jeszcze jedno wspomnienie o Jozefie Feldmanie, in: H. Batowski do Redakcji Tygodnika
Powszechnego 17 VII 1986.

% Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego (AUJ) WEF II 121 Akta habilitacji H. Batowskie-
g0, J. Feldman, [Ocena pracy habilitacyjnej Dra Henryka Batowskiego].

°  AUJWEFII 121 Akta habilitacji H. Batowskiego, W. Semkowicz, Ocena pracy habilita-
cyjnej Dra Henryka Batowskiego p.t. Podstawy sojuszu Batkatiskiego 1912 r.

> AUJ WEF II 121 Akta habilitacji H. Batowskiego, J. Dabrowski, Ocena pracy habilita-
cyjnej Dra H. Batowskiego.

% ANPANIPAU sygn. KIII-151, W. Konopczynski do H. Batowskiego 14 V 1948.
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ale z powodu wojny jej zatwierdzanie przez senat uczelni i ministra nastapito do-
piero 1 czerwca 1946 r.>*

Tematyka habilitacji korespondowata z innymi odcinkami naukowej aktywno-
$ci Batowskiego z konca lat trzydziestych. W roku akademickim 1938/1939, gdy
powierzono mu wyklady w istniejacej przy Wydziale Prawa UJ Szkole Nauk Poli-
tycznych (SNP), zadebiutowat w roli pracownika naukowo-dydaktycznego. Ich cykl
nosil tytut “Zagadnienia batkariskie”, podobnie jak pdzniejszy skrypt®. Z kolei na
odwolany z powodu wojny Miedzynarodowy Kongres Slawistyczny w Belgradzie”
przygotowat referat pt. Projet d'un dictionnaire de la Communauté Balkanique®®.

Opisane dokonania wiericzyly miedzywojenny wklad Batowskiego wniesiony
do polskiej batkanistyki **. Trzeba je réwniez uzna¢ za wzbogacenie dorobku slawi-
stycznego. Nie bez przyczyny baltkanistyka trafita na obrady zjazdu slawistycznego,
swym zakresem obejmowala przeciez Jugostawie i Bulgarie. Z kolei stowenski uczony,
filolog Fran Ilesi¢ recenzujac prace habilitacyjng Batowskiego uznat go za czotowego
historyka Stowianszczyzny, nastepce zmartego dwa lata wezesniej Bidla'®.
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W. Marmon, , Habilitacje historyczne w Uniwersytecie Jagielloriskim wlatach 1918-1939")
in: J. Maternicki (ed.), Srodowisko historyczne II Rzeczpospolitej. Materialy konferencji
w Krakowie i Lublinie 1984 i 1985, Warszawa 1986, s. 182.

% ANPANIPAU sygn. K III-151 j.a. IV/24, H. Batowski do Dyrekgji Szkoly Nauk Poli-
tycznych, 2 V 1938; Tamtéz, AUJ Organizacja wykladéw SNP II 9, Akta Szkoly Nauk
Politycznych; Spis Wykladow. Rok Akademicki 1938/39, s. 37.

% H. Batowski, Zagadnienia batkariskie, Krakéw 1939.
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H. Batowski, , Kongres slawistyczny, ktéry sie nie odbyl”, Zycie Stowianiskie 1947 nr 3,
s. 105-106; J. Rusek, ,Udzial Henryka Batowskiego”, s. 84, 85.

H. Batowski, Projet d'un dictionnaire de la Communauté Balkanique, in: III Medundrodni
Kongres Slavista (slovenskich filologa) 18-25 IX 1939 SaopszteFba i referati, Beograd [1939]
s. 187-188; J. Rusek, Udzial Henryka Batowskiego, s. 86.

J. Skowronek — M. Tanty, ,Kraje Europy Poludniowo-Wschodniej w polskiej historio-
grafii”, Wiadomosci Historyczne 26, 1983, nr 1; M. Tanty, ,Dorobek badar polskich nad
nowszg historia krajow batkanskich”, in: Batkanistyka Polska. Materialy z posiedzeni na-
ukowych komisji batkanistycznej przy Komitecie Stowianoznawstwa PAN w latach 1972-
1973, Wroctaw [etc.] 1974; M. Tanty, ,Dzieje krajéw batkariskich XIX i XX wieku w
historiografii polskiej”, Przeglgd Humanistyczny 1985, nr 11-12.

1% ANPANIPAU sygn. KIII-151j.a.IV/19, . Ilesi¢ do H. Batowskiego 19 IIT 1939; E. Ilesic,
,Osnove balkanskog saveza god. 1912 od Henrika Batowskog”, Novosti 1939, br. 218, s. 4.
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Druga wojna $wiatowa

Na poczatek wojny i okupacji niemieckiej przypadt najdramatyczniejszy okres zycia
Batowskiego. Dnia 6 listopada 1939 r. Wraz z innymi uczonymi U] zostat podstepnie
aresztowany przez Niemcéw i do grudnia 1940 r. Byl wigziony w obozach koncen-
tracyjnych, najpierw Sachsenhausen, a nastepnie Dachau'"". Po zwolnieniu i powro-
cie do Krakowa wznowil aktywnos¢ naukows, i to na kilku polach. Przygotowat
kilkanascie rekopiséw z zakresu slawistyki politycznej i historycznej m. In. ,Cze-
chostowacja — zarys monograficzny” oraz ,Polacy i Czesi — zarys stosunkéw”. Probo-
wal realizowaé postulowana przed wojna ideg powolania do zycia osrodka (instytutu)
badan stowianoznawczych. W tym celu skupil wokot siebie grupe mtodych adep-
tow nauki, swych dawnych studentéw'®. Pod kierunkiem Batowskiego powstaly
przygotowane przez nich rozprawy. Wreszcie wskrzesit, w ramach tajnego nauczania,
zajecia SNP UJ'®.

Powojenne postulaty wielodyscyplinarnosci slawistyki

Po zakoniczeniu wojny zaangazowat sie w ,nowy ruch stowianski” stajac si¢ promi-
nentnym dzialaczem kierujacego nim Komitetu Stowianskiego i redaktorem jego
organu, miesiecznika “Zycie Stowiariskie”*. Z czasem pozycja Batowskiego byla
marginalizowana przez komunistéw, a periodykowi zarzucono eksponowanie tresci
historycznych przy zaniedbywaniu ideowopolitycznych'®. Niemniej do konca lat
czterdziestych to przede wszystkim na tamach “Zycia Stowianiskiego” udalo sie ogto-
si¢ kilka waznych artykuléw poruszajacych naukowe aspekty stowianoznawstwa.

"% Relacje pracownikéw Uniwersytetu Jagiellotiskiego o ich losach osobistych i dziejach uczelni
w czasie drugiej wojny Swiatowej, oprac. J. Michalewicz, Krakow 2008, s. 344.

102 Tamtéz, s. 345-346.

103 Tamtéz, s. 346.

%% 1. S. Precikowski, , Polska w »nowym ruchu stowianskim«. Z dziatalno$ci Komitetu

Slowianskiego w Polsce w latach 1945-1947", Acta Universitatis Lodziensis. Folia Historica
69, £.6dz 2000, s. 173-190 http://hdLhandle.net/11089/13530m [navstiveno 29. 7.
2020]; M. Gruszczyk: , Dzialalno$¢ Komitetu Stowiariskiego w Polsce na tle ruchu nowo-
stowianiskiego po II wojnie $wiatowej”, in: P. GasztoldSen — £. Kaminski (ed.), Letnia
Szkota Historii Najnowszej 2011. Referaty, Warszawa 2012, s. 99-108 http://www.pol-
skal918-89.pl/pdf/dzialalnosc-komitetu-slowianskiego-w-polsce-na-tle-ruchu-nowo
slowiansk,4602.pdf [navitiveno 29. 7. 2020].

L. S. Precikowski, ,Polska w »nowym ruchu stowiaiskim«”, s. 189-190; M. Gruszczyk:
Dzialalnos¢ Komitetu Stowiariskiego, s. 107-108.

105

200 Sebastian Grudzien



CLANKY

W 1946 r. Propagowal zalozenie z inicjatywy Komitetu, Instytutu Stowiariskiego
w Polsce'%, wyrazajac przekonanie, ze kwestia ta jest juz przesadzona'”’. Podobnie
jak dawniej w tym konteks$cie polozyt nacisk na badania wspélczesno$ci odwotujac
sie do francuskiego terminu histoire contemporaine. Oznaczalo to postawienie akcen-
tu na praktyczne aspekty kontaktow miedzystowianskich, przeciwstawiajac im aspekt
humanistyczny reprezentowany gléwnie przez filologie'®.

W 1947 r. Informowal, ze plenum Komitetu Ogélnostowianskiego zaplanowalo
zwolanie miedzynarodowego zjazdu stowianoznawczego, wychodzacego jednak poza
ramy kongresow slawistéw i niebedacego ich kontynuacja. Uczestnikami mieli by¢
uczeni stowianscy reprezentujacy wszystkie dziedziny mogace naukowo zajmowac sie
Stowianami. Tak rozumiany model oznaczat zerwanie z dotychczasows jednostronno-
$cig badan slawistycznych i ekskluzywnoscia filologow stowianskich'®.

W obu publikacjach w sposéb szczegdlny opowiedzial si¢ za przyznaniem pel-
nych praw naukowych historii najnowszej czy wspoélczesnej Stowian z oburzeniem
przywolujac opinie gremiéw naukowych sprowadzajacych takie badania do publi-
cystyki ''°, co mozna odnie$¢ do przykrych do$wiadczen z Dabrowskim.

W réznych tekstach podnosit takze koniecznos¢ miedzydziedzinowego dzielenia sig
wiedza na temat Stowianiszczyzny. Byt przekonany, ze jezykoznawcom niezbedne jest
korzystanie z osiagnie¢ reprezentantéw innych dziedzin nauki'!, a tym z kolei konsultacje
ze slowianoznawcami, rozumianymi szerzej niz filolodzy-slawisci ''*. Tlustrujac nega-
tywne skutki ignorowania tej potrzeby wskazal na bledy dotyczace dziejow politycz-
nych'” czy niedostatki w zakresie dziejow stowianoznawstwa. Ten ostatni przyklad
dal Batowskiemu sposobno$¢ wyrazenia przekonania, ze stowianoznawstwo nie mo-
ze by¢ traktowane jako samodzielna dziedzina wiedzy, zaprezentowanie wszech-
stronnego obrazu Slowianszczyzny przekracza mozliwosci pojedynczego badacza,

1% L. S. Precikowski, ,Polska w »nowym ruchu stowianskim«” s. 185.

107

Batowski, ,W sprawie Instytutu Stowianskiego w Polsce”, Zycie Nauki 1946, s. 195,
196.

108 Tamtéz, s. 197

19 H. Batowski, ,Przed kongresem stowianoznawczym”, Zycie Stowiariskie 1947, nr 10,

s. 342.
° H. Batowski, ,W sprawie Instytutu’, s. 197; H. Batowski, ,Przed kongresem’, s. 342.
"' H. Batowski, ,Przed kongresem’, s. 343.

112

1

o

HAB. [H. Batowski], ,O wspotprace poszczegolnych galezi nauki ze stowianoznawstwem”,
Zycie Stowianskie 1947, nr 4, s. 142-143.

13 Tamtéz, s. 142.
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a realizacja takiego zadania musi by¢ rezultatem wspolnego wysilku przedstawicieli
réznych dziedzin nauki''.

Nie wszystkie swoje postulaty oglaszat drukiem. W 1948 r. Zabiegal o reorganizacja
Studium Stowianskiego UJ jako jednostki miedzywydzialowej, a z powodu tacze-
nia celéw teoretycznych z praktycznymi, podlegla ministerstwu oswiaty i wspéldzia-
lajaca z ministerstwem spraw zagranicznych. Redukgiji liczby katedr jezykoznawczych,
przy zachowaniu przedmiotéw filologicznych, miato towarzyszy¢ wprowadzenie histo-
rii, historii sztuki, prawa, politologii, ekonomii, geografii, etnografii i archeologii ''*.

Powojenna aktywnos$¢ naukowa na polu slawistyki

Slowianoznawcze kompetencje naukowe Batowskiego znalazly potwierdzenie na
polu akademickim i to w obrebie réznych jednostek na dwdch uniwersytetach.
Prowadzone wyklady, przewaznie adresowane do studentéw filologii, dotyczyly
historii narodéw stowianskich ''°. W latach 1951-1961 pracowat na Uniwersytecie
Warszawskim na Wydziale Historycznym, a nast¢pnie na Wydziale Filologicznym
przy Katedrze Filologii Stowianskiej. Zatrudnienie na UJ trwajace od zakornczenia
wojny do przejécia na emeryture w 1977 r., oprécz kierunkowych zaje¢ z historii
najnowszej''” czasowo obejmowalo takze Katedre Filologii Stowianskiej. Godna
uwagi jest bohemistyka, gdzie w latach pie¢dziesiatych nie tylko wykladat historie
Czech, ale takze wspodlnie z lektorka Dobroslava Bergova opublikowat Kieszonkowy
stownik czesko-polski i polsko-czeski. W tym kontekscie warto réwniez wymienié juz
samodzielne opracowanie Podrecznika jezyka czeskiego z 1950 r."'* I Kieszonkowego

114 H. Batowski, ,W sprawie zakresu pojecia “»slowianoznawstwa«", Zycie Nauki 1949,
nr 40-42, 5. 442-445; H. Batowski, [rec.:] Lehr-Splawiriski T., Zarys dziejow stowiano-
znawstwa polskiego, Krakow 1948, “Zycie Stowianiskie” 1949, nr 9, s. 544-546.

S. Grudzien, ,Interdyscyplinarnos¢’, s. 170.

116 Spis wyktadow na rok akademicki 1953/54, Krakéw 1953, s. 65, 78; Spis wykladéw na
rok akademicki 1954/5S, Krakéw 1955, s. 68, 77; Spis wykladéw na rok akademicki
1957/58, Krakéw 1957, s. 53, 123; Sktad Uniwersytetu i Spis Wykladéw w roku akade-
mickim 1958-1959, Warszawa 1958, s. 87; Sklad Uniwersytetu i Spis Wykladow w roku
akademickim 1959-1960, Warszawa 1959, s. 95; Sklad Uniwersytetu i Spis Wykladow w
roku akademickim 1960/1961, Warszawa 1960, s. 120.

S. Grudzien, ,,Prof. Henryk Batowski — dzialalno$¢ i twdrczos¢”, s. 22.

115

117
18 T. Z. Orlo$, ,Piecdziesieciolecie slawistyki krakowskiej jako samodzielnego kierunku

studiéw. Bohemistyka jezykoznawcza”, Bohemistyka 2002, nr 1, s 68.
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stownika stowacko-polskiego i polsko-stowackiego z 1959 r. Doceniana jest pionierska
rola dwoch ostatnich wydawnictw'"”.

Dostrzega sie takze inspirujace ze wzgledéw metodologicznych, innowacyjne
spojrzenie Batowskiego na literaturoznawczy dorobek slawistyczny'*’. Do wystawie-
nia tak pozytywnej oceny w zakresie literatur zachodniostowianskich przyczynily
si¢ nowe, liczne prace o Adamie Mickiewiczu, a takze Wybdr pism Jana Kollara. W obu
przypadkach Batowski rozwijal przedwojenne zainteresowania, nie ukrywajac inspi-
racji czerpanych z dorobku swego praskiego profesora, Mariana Szyjkowskiego. Opu-
blikowane w 1954 r. Opracowanie tworczosci Kollara zawieralo dokonany przez Ba-
towskiego przeklad rozprawy O literackiej wzajemnosci ', pierwszy w jezyku polskim'*.

W ramach Biblioteki Narodowej, tej samej prestizowej serii co dziela Kollara, uka-
zaly sie Wybory pism Petara Petrovicia Njegosa z 1958 r. I Christo Botewa z 1960 r.
Znacznie wyzsza ranga artystyczna wystawiana wspolczesnie tworczosci Czarnogér-
ca niz Bulgara harmonizuje z docenieniem udoskonalonego ttumaczenia Gérskiego
wierica i wzorowej jakosci opracowania'®. Z kolei mickiewiczowskie publikacje Ba-
towskiego uwazane sg za istotny przyczynek zwlaszcza do polsko-bulgarskich stosun-
kéw literackich'**. Potudniowoslowiariskie badania literackie Batowskiego w sposéb
szczeg6lny odzwierciedlaja doniostos¢ historii politycznej ',

Dobér tematdw i sposob ujecia przez Batowskiego zagadnien literackich kore-
spondowal z jego wystapieniami na IV Miedzynarodowym Kongresie Slawistow zor-
ganizowanym w Moskwie w 1958 r. Odnotowat uzyskanie poparcia filologéw dla
powotlania w przyszlosci podsekeji dla badan historii narodéw stowiariskich'* i wig-
czenia takich studiow w merytorycznie uzasadnionym zakresie do prac Migdzynarodowej
Komisji Historii Stowianoznawstwa'*’. Referat Historia polityczna jako tlo poczqtkéw

19 7. Zarek, ,Henryk Batowski”, s. 67-68.

120 Tamtéz, s. 68-69.

121 Tamtéz, s. 65-66.

122 7. Kollar, Wybér pism, oprac. H. Batowski, Wroctaw 1954, s5.3.

12 J. Kornhauser, ,Henryk Batowski jako badacz literatur potudniowostowianskich’, s. 75-76.
124 Tamtéz, s. 73.

125 Tamtéz, s. 76-77.

126 H. Batowski, ,IV Miedzynarodowy Kongres Slawistyczny w Moskwie”, Kwartalnik Histo-
ryczny 1959, nr 1, s. 309.
127 H. Batowski, ,JV Miedzynarodowy Kongres”, s. 309; H. Batowski, ,Miedzynarodowa

Komisja Historii Stowianoznawstwa (Filologii Stowianskiej)”, Slavia Occidentalis 1961,
s.279.
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filologii stowiariskiej '** odzwierciedlal prze§wiadczenie Batowskiego, ze znajomos¢
dziejow politycznych jest konieczna do ukazania pelnego obrazu niektérych zagad-
nien stowianoznawczych'”.

W 1957 r. Batowski przygotowat grunt dla opisywanych badarj, inicjujac powstanie
izostajac przewodniczacym Komisji Historii Stowianoznawstwa w ramach Komitetu
Stowianoznawstwa Polskiej akademii Nauk (PAN) '*°. W 1960 na forum komisji
wyjasnil, ze przez stowianoznawstwo rozumie ,[..] badanie Stowiaiszczyzny jako
calosci oraz stosunkow migdzy narodami stowianskimi, jak i miedzy Slowianami
a innymi narodami [ ...]” Z kolei za zadanie komisji uznat badanie historii polskie-
go zainteresowania Slowianszczyzna, stosunkéw miedzystowianskich i problemu
stowianskiego, a takze nastawienia narodu polskiego do tej kwestii. Stosunki bilateral-
ne uznal jedynie za zagadnienie uzupelniajace™'. Warto podkresli¢, ze jako historyk
stanal na czele gremium zdominowanego przez literaturoznawcéw i jezykoznaw-
cow'?. Z czasem do wspodlpracy dolaczyli przedstawiciele kolejnych dyscyplin'*.

Batowski brat udziat w dwoch kolejnych Miedzynarodowych Kongresach Slawi-
stow. W 1963 r. Sofii wystapil z referatem Rewolucyjna wspétpraca Stowian Zachodnich
i Potudniowych w okresie powstania styczniowego, a w 1968 r. W Pradze zaprezen-
towal temat Neoslawizm a stosunki polsko-rosyjskie i polsko-czeskie (1908-1914).
W obu przypadkach reprezentacja polskich nauk historycznych byla znaczaca i, inaczej
niz podczas obrad w Moskwie, Batowski nie byt juz ich jedynym przedstawicielem'**.

Dokonujac w 1972 1. Przegladu powojennych badar nad historia narodéw stowian-
skich XIX i XX wieku podtrzymatl swoje kluczowe spostrzezenia z minionego ¢wier-
¢wiecza'. Nowoscia bylo podkreslenie wagi geografii historycznej, do ktérej rozwoju

128 H. Batowski, ,Historia polityczna jako tlo poczatkéw filologii stowianskiej”, in: Z pol-

skich studiéw slawistycznych. Prace historycznoliterackie na IV Migdzynarodowy Kongres
Slawistéw w Moskwie 1958, Warszawa 1958, s. 89-100.

H. Batowski, ,IV Miedzynarodowy Kongres”, s, 307; H. Batowski, ,Migdzynarodowa
Komisja Historii Stowianoznawstwa”, Kwartalnik Historyczny 1961, nr 1,s. 277-278.

129

130 H. Batowski, ,Miedzynarodowa Komisja Historii Stowianoznawstwa (Filologii Stowian-

skiej)”, Slavia Occidentalis 1961, s. 279; H. Batowski, ,Miedzynarodowa Komisja Historii
Stowianoznawstwa”, Kwartalnik Historyczny 1961, nr 1, s. 277-278.
131 H. Batowski, ,Miedzynarodowa Komisja Historii Stowianoznawstwa (Fi]ologii Stowian-
skiej)”, Slavia Occidentalis 1961, s. 280.
132 Tamtéz, s. 281.

133 H. Batowski, ,,Badania nad historig narodéw stowianskich XIX i XX w. w okresie od
r. 1945”, Pamietnik Stowianski 1972, s. 303.

3 J. Rusek, ,Udzial Henryka Batowskiego”, s. 80.
135 H. Batowski, ,Badania nad historig’, s. 297-304, 314.
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przyczynil sie opracowujac mape $cienng Kraje Stowiariskie w XIX i XX wieku i wspol-
tworzac przygotowywany wowczas Atlas historyczny swiata'*®. Odnotowal, ze najwiecej
publikacji polscy historycy poswiecili Stowianom Wschodnim'”, a najmniej Potudnio-
wym'*®. Odnoszac sie do prac dotyczacych Czechoslowacji, wymienit dzieta swoje
i swoich wspélpracownikéw lub uczniéw czyli Mariana Zgoérniaka, Aliny Szklarskiej-Loh-
mannowej oraz Michata Putaskiego '*. Dokonujac podsumowania uznat, ze wprawdzie
na polu stowianoznawstwa historiografia polska ustepuje stopniem dorobku uczonym
czeskim i sowieckim, niemniej w poréwnaniu z okresem przedwojennym nastapit
znaczacy progres. Dla dalszej poprawy opisanego bilansu postulowat stworzenie zakta-
doéw historii powszechnej zajmujacych sie Stowianami Zachodnimi i Potudniowymi'®.

Oméwiony artykul przegladowy powstal, gdy Batowski rozstawal sie juz w swych
badaniach ze stowianoznawstwem historycznym, a tym bardziej ze slawistyka sensu
stricto, czego pozegnalnym akcentem bylo wznowienie obu, wczesniej wspomnianych
stownikow jezykowych'*'. Z kolei w 1980 r. Po raz ostatni nawiazat do bogatego
dorobku literaturoznawczego. Ukazal si¢ wowczas zbidr thumaczen artykutéw po-
$wieconych wieszczowi, ktdre przed laty zostaly opublikowane w réznych jezykach
stowianskich'*. Nie przeszkodzito to w systematycznym uwzglednianiu twérczo-
$ci Batowskiego w przegladach slawistycznych badan historycznoliterackich'®. Na
rok przed $miercig, wspomnieniem o pierwszym zjezdzie slawistow, odnidst si¢ do
poczatkow swej stowianoznawczej biografii. Okazje stworzyl zorganizowany wow-

144

czas w Krakowie XII Miedzynarodowy Kongres Slawistow'*.

136 Tamtéz, s.304.
137 Tamtéz, s.307-312.
138 Tamtéz, s.314.
139 Tamtéz, s.313.
40 Tamtéz, .315.

41 H. Batowski, Kieszonkowy stownik stowacko-polski i polsko stowacki, cz. 1-2, Warszawa

1972; D. Bergova — H. Batowski, Kieszonkowy stownik czesko-polski i polsko-czeski,
Warszawa 1973.

H. Batowski, Ze stowiariskich mickiewicziandw. Przyczynki historyczne o stosunku Adama
Mickiewicza do narodéw stowiariskich, Warszawa 1980.

142

143 M. Jakobiec, ,Cwier¢ wieku slawistyki historyczno-literackiej w Polsce Ludowej’, Pamigt-

nik Stowiariski 1972, s. 341; M. Bobrownicka, ,,25 lat literaturoznawstwa zachodnio-
i poludniowostowianskiego w Polsce Ludowej’, Slavia Occidentalis 1972, s. 26; M. Bob-
rownicka, ,, Polska slawistyka literaturoznawcza lat siedemdziesiatych (1970-1980)”, Slavia
Occidentalis 1983, s. 6. M. Bobrownicka, ,Z perspektywy polwiecza. Polska slawisty-
ka literaturoznawcza lat 1945-1995”, Pamietnik Stowiariski 1995/1996, s. 6-7

'** H. Batowski, ,Wspomnienie o pierwszym’, s. 7-18.

Miedzy filologig a historig. Slawistyka w dorobku naukowym Henryka Batowskiego 205



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY LIII (2020), 3

Ciezar badant naukowych Batowskiego zdecydowanie przesunat si¢ ku dziejom
dyplomagji. Jednak i na tym polu mozna odnotowa¢ stala obecnos¢ bilateralnych
lub multilateralnych stosunkéw miedzystowianskich, najwyrazniej widocznych w
pracach poswieconych polityce zagranicznej Polski i Czechoslowacji'®. Ich waznym
uzupelnieniem byly wieloletnie bogate kontakty naukowe, osobiste i instytucjonal-
ne, po 1989 r. Realizowane w ramach Polskiej Akademii Umiejetnosci'*.

Wiréd polskich uczonych XX wieku Henryk Batowski wyréznial sie stopniem
rozpietoéci swych zainteresowan stowiariskich. Obejmowaly one przede wszystkim
historie i filologie, a twdrczosci reprezentujacej uprawiane dyscypliny towarzyszyla
naukowa refleksja nad obliczem slawistyki, ktorej motywem przewodnim byla wie-
lodyscyplinarno$¢. Dopelnieniem dokonan badawczych byla bogata publicystyka.

Summary

The article presents Henryk Batowski’s (1907-1999) scientific biography in the
field of Slavonic studies. He completed his studies at Jan Kazimierz University and
Charles University with a doctorate in Czech linguistics. Then he was doing rese-
arch in literary studies and conducted language courses in Slavonic languages. Fi-
nally, Batowski habilitated in history. He wrote many publications about history of
Slavs and lectured about them at the University of Warsaw and at Jagiellonian Uni-
versity. He emphasised the role of political history in Slavonic studies. Throughout
his career, he insisted that Slavonic studies must be multidisciplinar, and this mul-
tidisciplinarity should include its use for practical purposes.
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Zvlastni Cislo ¢asopisu Centaurus: Histories of Epidemics in
the time of Covid 19. Spotlight issue 62, 2020, ¢. 2

Casopis Centaurus, jenz je oficidlnim ¢asopisem European Society for the History of
Science, vydal v poloviné tohoto roku v reakci na probihajici pandemii covid-19
specidlni ¢islo kratkych textua reflektujicich tuto pandemii a pandemickd onemoc-
néni v historickém kontextu. Toto ,zvlastni ¢islo pro zvlastni dobu® jak jej editoti
Erica Charters a Koen Vermeir sami nazyvaji, za¢alo vznikat jiz tyden poté, co WHO
oficidlné ozna¢ila onemocnéni covid-19 za pandemii. Cislo je slozené z celkem 15 tex-
tt, které jsou zatazeny v kategorii spotlight, tedy kratsich texta zaméfenych na ur¢ité
specifické téma, a jako autoti tohoto specidlniho ¢isla byli vybrani odbornici z riz-
nych oboru historie védy a mediciny.

Jak muze historie védy a mediciny piispét k sou¢asnym aktudlnim otdzkdm a ma
viibec nyni plnit tuto roli? Takovou otdzku si editofi pokladali, kdyz toto specidlni
¢islo tvotili. Casopis Centaurus byl ptitom v roce 1953 zalozen i s myslenkou, 7e by
historie védy méla byt zdrojem pro porozuméni védé a spole¢nosti v soucasnosti,
jak v prvnim tvodniku ¢asopisu napsal jeden ze zakladateld, teoreticky fyzik Léon
Rosenfeld. Na jedné strané je sice nutné vyhnout se lacinym historickym analogiim,
na druhé strané ovSem porozuméni komplexnim spole¢enskym jevim - jako je
napiiklad sou¢asnd pandemie — musi nutné tézit z analyzy historické zkusenosti
a dobovych promén védy a spole¢nosti. Kazdy z autort tohoto zvlastniho ¢isla se do
tématu pustil se svou vlastni metodou a odbornosti. Nékteré texty nabizeji uzce
zaméfenou studii, jiné jsou naopak prehledovym srovndnim anebo jen zamyslenim
nad urcitou paralelou. VSichni autofi ale maji na paméti jedno — virus a pandemie
nejsou jen biomedicinsky problém. Tvoii sloZitou souhru mezi zdravim, biologii
a spole¢nosti a jakdkoliv reakce spole¢nosti na krizi je vidy zakotvena ve spolecen-
skych institucich, které maji své historické koteny. Ustredni myslenkou tohoto ¢isla
tak je, Ze pandemie nejsou pouze funkci patogent, ale také funkci spole¢nosti, dobo-
vého védeckého zkoumadni, interpretace nemoci a zdravi, nosologickych jednotek
nemoci a v neposledni radé také politickych dusledku spojenych s v§eobjimajicim
dosahem pandemie.

Tak naptiklad studie B. Pougeta k cholefe v 19. stoleti ukazuje, jaké nemoci jsou
,hodny“ oznaceni pandemie, jak se proménovaly razné teorie sifeni ndkazy a jaky
mély vliv na politickd rozhodnuti své doby. Je to také zdroj pro pochopeni vyvoje
epidemiologie do dnesni doby, a tedy i zakladu té tradice, kterd s ndmi skrze ddvnou
epidemii cholery pteziva dodnes. V ¢em ovsem epidemie cholery v 19. stoleti ptipo-
mind podle Pougeta soucasnou situaci — a je to zfejmé znak vétsiny epidemickych
udélosti kazdé doby -, je fakt, ze dobovd, stejné jako dnes$ni véda pii vypuknuti
nemoci tapala zcela ztracend ve tmé. I kdyZz dnes jsme naprosto bezpe¢né schop-
ni rozlisit pavodce virovych a bakteridlnich onemocnéni a mame k dispozici obsdhla
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kompendia patogennich genomu nebo jejich antigennich struktur, pti novém one-
mocnéni tdpeme ve stejné tmé jako odbornici potykajici se s cholerou pied vice nez
sto lety. Mikrobiologové sice rychle identifikovali ptivodce covid-19 jako virus z ce-
ledi Coronaviridae, ale jeho detailni strukturu, klinické projevy a moznosti lé¢by
nezname zcela presné ani rok po vypuknuti pandemie. V tomtéz ¢lanku B. Pouget
pripomind rizné reakce na epidemie cholery evropskych statt a ukazuje, jak i dnes
v dobé globdlni propojenosti a mezindrodnich zdravotnickych organizaci je v mo-
ment¢ krize jakdkoliv propojenost spiSe formdlni a potéci se nékde mezi udrzenim
suverenity a tvorbou spole¢né zdravotni politiky.

Cast dnesnich odborniki na epidemiologii navic ¢ekala ptichod nové pandemie
z ponékud jiné oblasti. To ukazuje esej Briana Dolana, ktery argumentuje, Ze virolo-
gy do leto$niho roku désil spise novy kmen viru chtipky, u kterého se obavali ztraty
udinnosti vakcin a potencidlné rychlého $iteni. Matematické modely a predikce
nového kmene chtipky tak ¢iste¢né upozadily nebezpedi, které se zjevilo piekvapi-
vé a necekané ze zcela jiného zdroje. V1ady a zdravotni odbornici se chystali na
jiného protivnika a snahy predbéhnout patogeny a predejit pandemii vysly naprézdno.
Mohlo by se tak zdat, ze soucasna véda se znalosti imunologie a statistiky na tom
v prvotni reakci na nenadélou a nezndmou udélost neni o nic lépe nez nasi predkové
z dob dédvno minulych. Pfitom prvotni opatieni pii vypuknuti nezndmé choroby
jsou dnes i v minulosti stejnd bez ohledu na to, jak moc zndme biologickou podsta-
tu jejiho pavodce. V eseji Johna Hendersona muzeme soucasnd opatieni srovnat
s rané novovékou Itdlii a Anglii, které se potykaly s epidemii moru. Opatieni téch-
to spole¢nosti se od téch dnesnich nijak vyrazné nelisila, a to i presto, ze predstavy
rané novovékého Evropana o zdravi, nemoci a epidemii byly zcela odlisné od téch
dnegnich. Pozoruhodné vzhledem k nasi (ne)znalosti koronaviru ptsobi také srov-
nani pandemie koronaviru s epidemiemi moru v textu N. Varlika, ktery se mimo
jiné vénuje ustupu moru ve Francii poc¢itkem 18. stoleti a ukazuje, Ze ackoliv se
v dobové kultufte a politice ujalo presvédceni, ze mor byl porazen politickymi a epi-
demiologickymi opatfenimi, Gstup této nemoci byl ve skutec¢nosti zfejmé vice zavisly
na pavodci samotném a nikoliv na lidskych opatfenich.

Z jiné oblasti je naptiklad esej M. Pellingové, kterd se vénuje pavodu a uzivani
spojeni epidemické onemocnéni a endemickd onemocnéni v historii a naznacuje,
ze tato spojeni byla pouzivana podle toho, jak byla nemoc, kterd je zptisobuje, pra-
vé vnimédna v dobovém kontextu. Kazdé nemoci je vlastni urcity ,poc¢et mrtvych®
ktery je povazovan za normalni a pfirozeny a spole¢nost lépe vnima chronicka
onemocnéni, kterd maji v souctu vétsi pocet mrtvych, nez epidemickd nebo pan-
demickd onemocnéni, které sice vypuknou s velkou silou, ale diky svému relativné
kratkému trvani si na konto piipiSou mensi pocet mrtvych. Zdravotnici, epidemio-
logové i vetejnost se tak spiSe ve svém uvazovani fidi excesivnimi ndrtsty poctu
obéti nez vdznosti nemoci v dopadu na vefejné zdravi. Autorka tento argument
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ukazuje na dvou piipadech, epidemii moru v Londyné 17. stoleti a epidemiich cho-
lery v 19. stoleti.

Tematicky rozsah studii je na jedné strané dobrou ukdzkou komplexnosti ptistu-
pu ke studiu pandemii, na druhé strané tato roztii$ténost nenabizi uceleny pohled
na pandemii a jeji historii, autofi se zabyvaji jinymi ¢asovymi udaji, jinou proble-
matikou iz raznych vychozich hledisek. Nékteré texty sice tvori zajimavy celek, ale
jiné ptisobi osamocené a bez jasného zavéru. Predkladané ¢islo — které vzniklo velmi
rychle za necelé dva mésice - tak neni hotovou publikaci ke srovnévaci historii epide-
mii nebo pandemie covid-19, ale spise ukdzkou toho, jak Ize podobné komplexni
jev, jako je svétova pandemie, studovat a ptistupovat k nému v celé jeho $ifi. Pistup
Charters a Vermeir v tomto zvlastnim ¢isle Centauru muze byt uzite¢nym navodem
ke studiu pandemie onemocnéni covid-19 v nésledujicich letech a k vytvoreni obsah-
lejsi publikace zaméfené ¢isté jen na soucasnou pandemii poté, co se — doufejme —
jednou sama stane minulosti.

PETR HAMPL

Markus Giger, Hana Kosakova, Marek Piihoda (Eds.)

Stfedni, jizni a vychodni Evropa a rok 1918:
spolecenské a mezinarodni souvislosti

Brozovand, 145 x 210, 170 stran, cena: 179,-

Publikace navazuje na sérii publikaci projektu Konference

mladych slavisti spojené¢ho s Filozofickou fakultou Univer- STREDNI, JIZNi A VYCHODNi

zity Karlovy. 11 textd od tcastnika jiz ¢trnactého konfe- E;’&gg&gé?\ﬁ;g:&kowi
renénfho ro¢niku ze 7 zemi (Bulharsko, Ceska republika, SOUVISLOSTI

Chorvatsko, Polsko, Rusko, Slovensko, Ukrajina) je roz-
déleno do ti{ oddila (Jazyk, Literatura, D&jiny a kultura).
Jazykové (bulharstina, ¢edtina, chorvatitina, polstina,
rustina, slovenstina, ukrajinitina) a tematicky riiznorodé
odborné studie zasazuji udélosti a odkaz roku 1918 do
$irsiho ¢asového a teritoridlniho ramce. Nehledé na rtizné
vysledky procest vyvolanych prvni svétovou valkou a lety
povale¢nymi spojuji o¢ekavani tehdejsich politickych elit
i prostych lidi velkou ¢4st stati stiedni, jihovychodni a vy-
chodni Evropy. Pro nékteré nérody znamenal rok 1918
zisk vlastni statnosti, jiné ndrody ziskaly spole¢né s vlast-
nim statem i politickd prava a ob¢anské svobody, pro
dalsi byla tato déjinna etapa obdobim zklamanych nadéji.
Pro v$echny vsak ziistdva vzpominka na onu dobu pevné
ukotvena v historické paméti.
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Mirek Némec
: Ve statnim zajmu?
Ben TSN WS i i i . Lo B
CNA- ZPR /s = Ndrodnostni problematika ve stiednim Skolstvi
NEHO REAL. GYMNA: mezivdle(‘fného Ceskoslovenska

Vyroc

mamhen Mo e oW St

e

ni zprdva
-

Vizand, 140 x 20S mm, 484 stran, cena: 449,-

Jak bylo koncipovéno a s jakymi problémy se muselo vypo-
Wﬂzn A fadat stredni 8kolstvi v podminkdch multikulturni prvni
NE : Ceskoslovenské republiky? V odpovédi na centrdlni otéz-
ku studie autor chépe $koly nejen jako vychovné-vzdélava-

:sbericht ci instituce, ale jako komplexni kulturni systém. Do ného

A se snazi proniknout na zdkladé cilenych sond k témattim
jazykové vyuky a déjepisu. Inspirovan tzv. histoire croisée’
autor sleduje vztahy mezi statnimi orgény a predstaviteli
jazykové rozdilnych $kol. Svou mnohovrstevnou analyzou
problematiky $kolstvi ndzorné predstavuje komplexitu né-
rodnostni otizky v CSR, hled4 integraéni potencial stitni
politiky vi¢i jednotlivym ndrodnostem a zamysli se nad
dusledky vychovné-vzdéldvaciho procesu vjednotlivych
narodnich diskurzech.

Michal Téra . ‘
Kyjevska’. Rus Michal Téra

Déjiny - kultura - spolecnost KYJ Evs K A

Vizand, 162 x 235 mm, 728 stran, cena 649,- Dejiny, kultura,
Spolecnost
Kniha ptedstavuje déjiny Kyjevské Rusi od jejich pocatka

az do 13. stoleti. Prace uvadi zdkladni soubor pramenu

a soudobé odborné literatury k dané problematice a sezna-
muje ¢tendie s vyvojem vychodni Evropy od nejstarsich
dob az do mongolského vpidu. Pozornost je vénovana
starovékym déjinam vychodni Evropy a antického Cerno-
mofi, slovanské etnogenezi, turkickym ko¢ovnickym fi$im
v raném novovéku, pronikani Skandindvca do vychodni
Evropy, formoviéni staroruského stétu a jeho vyvoji. Stranou
nezistiva ani podoba staroruské spole¢nosti, jeji struktura
a promény. Publikace se rovnéz vénuje kultute Kyjevské
Rusi, podobé jeji architektury, vzdélanosti, cirkevni orga-
nizace a pisemnictvi. Jedna se o prvni originalni ¢eskou
praci na toto téma.

Nakladatelstvi Pavel Mervart
www.pavelmervart.cz
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