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CLANKY

Algologie a protistologie na Némecké univerzité
v Praze v mezivalecném obdobi II.
Ernst Georg Pringsheim a Institut pro rostlinnou fyziologii

Jifi Neustupa

Algology and protistology at the German University in Prague in the inter-war
period, IL. Ernst Georg Pringsheim and Institute for Plant Physiology. The study
focuses on the life and work of Ernst Georg Pringsheim and his co-workers Viktor
Czurda and Felix Mainx at the German University in Prague. In the years 1923-1938
E. G. Pringsheim was the director of the Institute of Plant Physiology at the Faculty
of Science. Present study recapitulates Pringsheim’s career and shows how his studies
established cultivation of microalgae and protists as one of the main research tools
in this field. Besides the studies on cultivation, the present study also deals with
Pringsheim’s studies on vascular plant development and his views on evolution of
microorganisms. Finally, the study analyses the research of V. Czurda, F. Mainx and
E. G. Pringsheim focused on sexual phenomena in microorganisms, including their
controversy with Max Hartmann concerning the nature and substance of sexual
reproduction.

Key words: Ernst Georg Pringsheim « Victor Czurda « Felix Mainx « German
University in Prague « history of biology « algology

1. Ernst Georg Pringsheim

V ramci Institutu pro rostlinnou fyziologii prazské Némecké univerzity se $picko-
vy vyzkum fas a dal$ich mikroorganismu zacal rozvijet o nékolik let pozdéji nez na
sesterském Botanickém institutu [22, 34]. V roce 1922 zde totiz vedeni institutu
a velmi brzy také pozici fddného profesora ziskal Ernst Georg Pringsheim, v té dobé
41lety a jiz velmi dobie zndmy biolog, ktery béhem své dosavadni kariéry prosel
nékolik némeckych univerzit a naposledy pusobil jako mimotddny profesor rost-
linné fyziologie v Berliné-Dahlemu. Tam se jiz nékolik let neuspésné snazil ziskat
fadnou profesuru — a tedy i stabilni pracovni pozici. Kariéra univerzitniho profesora
nebyla pfitom v rodiné Pringsheimovych viibec vyjime¢na. Pravé naopak, oba jeho
bratti, kteti prezili prvni svétovou valku, se také stali univerzitnimi profesory, jeho jedi-
nd sestra se pak za univerzitniho profesora vdala [31]. Rozvétveny ,klan“ Pringsheimii
pattil ve druhé poloviné 19. stoleti k jedné z nejvyznamnéjsich zidovskych rodin
ve Slezsku. Jejich vzestup je spojovan s podnikatelskym tspéchem Menachema
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ben Chaim Pringsheima (cca 1730-1794), ktery v druhé poloviné 18. stoleti zbohatl
diky tspé$nému rozvoji pivovaru a palirny v dolnoslezském Bernstadtu (dnes Bie-
rutéw v Polsku). V pritbéhu 19. stoleti pak v $iroké rodiné Pringsheimu byla jiz
fada uspésnych podnikateli a akademiki [11]. Znaéné proslulosti doséhl napii-
klad Nathanael Pringsheim (1823-1894), profesor botaniky na univerzitdch v Jené
a v Berling, ktery pattil k jedném z pionyra studia evoluce, fyziologie a Zivotnich
cykla motskych i sladkovodnich fas a hub [19]. Je pozoruhodné, ze jeho vzdileny
ptibuzny Ernst Georg Pringsheim se o nékolik desitek let pozdéji stal vedouci osob-
nosti ve vyzkumu velmi podobné problematiky a tychz organismu [31].

Otec Ernsta Georga nebyl ov§em ani akademik, ani podnikatel. Hugo Prings-
heim (1845-1915) vlastnil rozlehlou zemédélskou usedlost v Hiinern (polsky Psary)
nedaleko Vratislavi (némecky Breslau, polsky Wroctaw). Tam se také 26. ffjna 1881
narodil Ernst Georgjako druhy nejstarsi syn v rodiné. Jeho matka Hedwig Johanna
Heymann (1856-1938) pochézela z vratislavské podnikatelské rodiny. Ve svém dru-
hém sidle ve mésté také rodina pravidelné travila zimni obdobi. Po smrti svého
manzela vroce 1915 se Hedwig Johanna nicméné brzy prestéhovala do Garmisch-
-Partenkirchenu, kde pak zila az do své smrti, bezprostiedné po protizidovském
pogromu v ramci takzvané ,kfistélové noci® v listopadu 1938. T¥i Pringsheimovi
synové, kteti se vSichni méli pozdéji stat univerzitnimi profesory, kupodivu nepro-
spivali na vratislavském redlném gymnaziu viibec dobfte.

Nejstar$i Hans (1876-1940), pozdéji berlinsky profesor chemie, musel kvili
$patnému prospéchu ze $koly pred¢asné odejit s tim, ze se bude muset stat statka-
tem. Ernst Georg celkem ¢tytikrat propadl (podle tehdejsich pravidel ovem po-
kazdé jen na polovinu $kolntho roku), takze maturitu sklidal o dva roky pozdéji
nez jeho vrstevnici. Pozdéji vzpominal na to, jak ze $koly neustdle prinasel hlavné
poznédmky ke své nepozornosti, nedostatku pile ¢i nepotddnosti [51]. Mlads{ bratr
Fritz (1882-1967), pozdéjsi profesor prava a pravni historie v Gottingenu a Freibur-
gu, propadl dokonce pétkrét. Za zminku stoji, Ze nejblizsim ptitelem Ernsta Georga na
gymnéziu ve Vratislavi byl Friedrich Bergius (1884-1949), pozd&jii nositel Nobe-
lovy ceny za chemii (1931). O nékolik let pozdéji pak také béhem studif v Lipsku
spole¢né sdileli pronajaty studentsky byt. Trpkou ironii je, Ze za druhé svétové vilky
Bergius pracoval pro neblaze prosluly chemicky koncern IG Farben. Po viélce byl
nucen z Némecka emigrovat do Argentiny, kde pak zil az do své smrti.

Ernst Georg ovsem po maturité odesel na studia nejprve do Mnichova. Rozhodo-
val se mezi studiem vytvarného uméni a pfirodnimi védami. Piestoze se nakonec
rozhodl pro védeckou kariéru, vzpoming, ze vice ¢asu travil v prvnich letech stu-
dia na ptednasgkdch z déjin uméni ¢i estetiky a pfirodnim véddm vénoval jen malo
¢asu. V Mnichové, na jedné z pfednasek slavného fyzika Wilhelma Konrada Ront-
gena (1845-1923), také Ernst Georg néhodou potkal svoji vzdalenou sestfenici
Katharinu Hedwig Pringsheim (1883-1980). Mollenhauer nalezl v archivech zminky
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naznacujici, ze Ernst Georg se do ni zamiloval, ale Katia mu dala kogem. Faktem je,
ze nedlouho poté se provdala za Thomase Manna (1875-1955), s nimz pak sdilela
i americky exil a Zila s nim az do jeho smrti [S1].

Z hlediska pozdéjsiho vyvoje Pringsheimovy kariéry je dulezité, ze Ernst Georg
se béhem studii botaniky v Mnichové zacal zajimat o anatomii, vyvoj a fyziologii
rostlin, do zna¢né miry pod vlivem &etby prednasek Julia von Sachse (1832-1897),
vratislavského roddka, zakladatele oboru a jeho nejvétsi osobnosti. Ztejmé nejvy-
oviem na poéatku 20. stoleti Wilhelm Pfeffer (1845-1920), profesor na univerzité
v Lipsku. Ernst Georg se rozhodl pfejit na jeho institut a dokoncit sva studia pod
jeho vedenim. Pfeffer byl divéjsim asistentem Nathanaela Pringsheima v Berliné
a pozdéji také praveé Julia von Sachse ve Wiirzburgu. Pfefferovym hlavnim zéjmem
byly pohyby rostlin i jejich organ a rostlinny metabolismus. Proto byla i Pringsheimova
dizertace z roku 1906 vénovana vyzkumu v této oblasti, konkrétné vodnimu rezimu
cévnatych rostlin (Uber Wasserbewegung und Turgorregulation in welkenden Pflanzen).
Vyzkumem klasické rostlinné fyziologie, tedy v té dobé zejména efektu raznych
vnéjsich faktora na rist, vyvoj a metabolismus rostlin, se Ernst Georg zabyval i na
svém dal$im pasobisti, kterym se na nékolik let stala jeho rodnd Vratislav. V téchto
pocatecnich letech své kariéry se Pringsheim snazil usilovné — a po nékolik let neuspés-
né — ziskat stabilnéjsi pracovni pozici. Soucasti tohoto usili byl nanestésti i jeho
prvni shatek. V roce 1907 se totiz ve Vratislavi ozenil s Lilly Chun (1887-1953),
dcerou vyznamného lipského profesora zoologie Carla Chun (1852-1914). Pozdéji
ptiznal, Ze: ,V tomto svazku mohla kromé zamilovanosti hrét roli i moje snaha na-
vézat vztahy s profesorskymi kruhy. Byl to piehmat.“! Tento pfehmat trval nicméné
az do zacatku 20. let, kdy se manzelstvi kone¢né rozpadlo. Podle Pringsheima o néj
jeho manzelka ztratila zdjem zejména v dobé jeho neptitomnosti za prvni svétové
vélky a po jeho névratu proti nému dokonce popuzovala ostatni profesory [51].
Vadilo ji pry mimo jiné, ze Ernst Georg nedosahuje védeckych kvalit jejiho otce.
Vroce 1921 nakonec podala zddost o rozvod, ke kterému také v krétké dobé doslo.
Po manzelstvi zfistalo v pé¢i matky jejich pét déti (!) a Pringsheim byl tak do bu-
doucna zatizen citelnymi alimenty [S1].

Vratme se ale je$té na chvili do obdobi pred svétovou valkou. Ve Vratislavi
E. G. Pringsheimovi nekynula perspektiva habilitace, a tak brzy presel na univerzitu
v Halle, kde se v roce 1909 habilitoval praci vénovanou pohybum rostlin v zavislosti
na osvétleni (fototropismus). Pravé v Halle doslo ovsem k obratu v jeho odborném

! ,Neben der Verliebtheit mag bei dieser Verbindung der Wunsch mitgespielt haben, Beziehungen

zu Professorenkreisen anzukniipfen. Es war ein Fehlgriff.“ PRINGSHEIM, 1970, Medizinhis-
torisches Journal 5, s. 129.
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zaméfeni z klasické rostlinné fyziologie k mikrobiologii a fyziologii fas, kde mél
pozdéji teprve dosici svétového vyznamu. Reditelem Botanického institutu v Halle
byl v té dobé Georg Karsten (1863-1937), jenz se zabyval hlavné rozsivkami, a pod-
nitil ve svém mladsim kolegovi zajem o vyzkum mikroorganismu. V mikrobiologii
byla na pocatku 20. stoleti stéle ziva ptivodné romanticka (naturfilosoficka) idea
bytostné propojenosti jednotlivych organismu a jejich stadii. Ve vyzkumu fas a prvoku
se jednalo predevsim o koncept tzv. polymorfismu druhu, podle néhoz u téchto
mikroorganismi neexistuji druhy v tom smyslu, jak je zndme napiiklad u Zivocicha.
Jednotlivé morfotypy, které pozorujeme v ptirod¢, se v sebe mohou relativné rych-
le a casto reverzibilné pretvatet, a to i napti¢ vyssimi taxonomickymi kategoriemi
jako jsou rody ¢i celedi [ 12, 21]. Proti tomu ovSem argumentovaly prace prikopnika
mikrobiologie, napt. Henriho Pasteura (1822-1895) & Roberta Kocha (1843-1910),
kterym se podatilo izolovat a po jistou dobu udrzet ¢isté kultury baktérii ¢i mikrosko-
pickych hub. Zfejmé nejvyznamnéjsi postavou v oblasti kultivace mikroskopickych
hub byl Oscar Brefeld (1839-1925). Byl jednim z prvnich mikrobiologu, ktef zis-
kali ¢isté houbové kultury metodou izolace jediné spory [32]. V dobé Pringshei-
mova pusobeni na univerzité ve Vratislavi tam Brefeld vedl Botanicky institut a je
pravdépodobné, ze jeho vyzkum mohl neptimo inspirovat Pringsheimovy experi-
menty, na nichz za¢al pracovat po svém piichodu do Halle.

V té dobé byla vétsina fas povazovana za nekultivovatelné organismy. Kviili tomu
nebylo nejen mozné experimentdlné zkoumat jejich fyziologii, ale ani testovat staré
polymorfistické koncepty, které efektivné branily pokroku v taxonomii i vyzkumu
jejich diverzity v piirodé. Rasy vétsinou vyzaduji mineralni kultivaéni média, svym
slozenim podstatné odli$nd od médii pro kultury baktérii ¢i hub. Zaroven vétsina
fasovych kment roste v porovndni s baktériemi velmi pomalu. Prévé proto je nebylo
a dodnes neni snadné tspésné izolovat od ostatnich mikroorganismu a ustavit tak
skute¢né mikrobiologicky ¢isté kultury. Nejvyznamnéjsim mikrobiologem, jenz jako
prvni ziskal axenické (tj. prosté vSech ostatnich mikroorganismu) kultury nékte-
rych jednobuné¢nych fas, byl Martinus Beijerinck (1851-1931), ktery ptisobil na
holandskych univerzitich v Delftu a Leidenu [32]. Jeho kultury byly zalozeny
na roztérech ptirodnich populaci na agarovych Petriho miskach, ptipadné na mno-
hondsobném redéni bunék v tekutych médiich.

Pringsheim se ov§em v Halle jako prvni pokusil ziskat ¢isté kultury fas z ptirod-
nich vzorka pomoci metody izolace jediné buriky ultratenkou pipetou a jeji postup-
né piecistovani v kapkach sterilizované vody ¢i média [42]. Tato metoda vyzadujici
jemnou a trpélivou praci u svételného mikroskopu je dodnes zdkladem pro studie
zabyvajici se velkou fadou pomalu rostoucich skupin mikroorganismu. Diky tomu
se mu brzy podatilo ziskat a udrzet ¢isté a zejména morfologicky stabilni kultury
velké vétsiny fasovych skupin [38, 40, 41]. Pozdé&ji, v roce 1930, o tomto obdobi
svého vyzkumu napsal: ,Vychézel jsem ptitom [tj. pti kultiva¢nich experimentech]
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z predpokladu, ze kazdy organismus, ktery volné zije v piirodé, musi byt mozné pii-
vést za odpovidajicich podminek k rozmnozovéni. Odvazoval jsem se dokonce doufat,
ze timto zpusobem bude mozné pro dalsi studium ziskat zdravéjsi a pravidelnéjsi
material nez odbérem v ptirodé, kde vhodné podminky panuji prece jen pouze do-
¢asné.? Pringsheim povazoval sprévné péstované a dobie rostouci kultury za vhodnéj-
$1 nejen ke studiu fyziologie, ale i pro ekologii, morfologii a systematiku [46, 49].
Zde mimochodem také jiz vidime zfetelny kontrast vjeho piistupu ke studiu fas ve
srovnani se soudobymi vyzkumy Adolfa Paschera (1881-1945). Na jedné strané
zde mame snahu po dosazeni optimalnich kultiva¢nich podminek v ¢isté klondl-
ni kultute, kterd umozni organismu projevit se ve svych stabilnich charakteristic-
kych vlastnostech, na strané druhé Pascherav koncept postupné sttidy organiza¢nich
stupnil, opakujicich samotnou evoluci podle biogenetického pravidla, jez Ize nejlé-
pe zjistit podrobnym a opakovanym pozorovinim organismu v ptirod¢, kde puso-
beni ménicich se podminek vede k projevu druhové charakteristickych vlastnosti
a variability [34].

Pringsheim postupné dosel az k zrcadlové odlisnému nazoru, totiz ze veskera
taxonomie a poznani diverzity musi byt zaloZeno na pozorovani mikrobiologicky
¢istych kultur s exaktné definovatelnymi kultiva¢nimi podminkami: ,Dokonce i ten
nejzékladnéjsi cil studia fas, tedy popisovani druhii, nemuze - jak jsme nyni byli
nuceni uznat — byt vzdy dosazen bez kultur zalozenych z jediné bunky. Z téchto
davodia budou muset v budoucnu prakticky vsichni vyzkumnici pracujici s fasami
pouzivat kultiva¢ni metody.*

Pringsheim také jiz v Halle ukézal, Ze vedle zelenych fas, které maji povétsinou
podobné néroky na slozeni minerdlnich médii jako vy$si rostliny, existuje u ostat-
nich skupin velikéd diverzita v ndrocich na vyzivu, kterd ¢asto zahrnuje i schopnost
osmotrofntho pifjmu Zivin, jez miize alternovat s fotosyntetickou vyzivou [39]. Jednou
z hlavnich inovaci, které jeho vyzkum piinesl, byla ovSem standardizace ptipravy
a pouziti tzv. bifdzickych kultur pro uspé$nou kultivaci nékterych velmi obtiznych

,Ich ging dabei von der Voraussetzung aus, daf} jeder frei in der Natur lebende Organis-
mus bei entsprechender Wahl der Bedingungen zur Vermehrung zu bringen sein miisse.
Ich wagte sogar zu hoffen, daf} auf diese Weise das gestinderes und gleichmifiigeres
Material fir anderweitige Beobachtungen zu gewinnen sei als durch Entnahme aus der
Natur, wo doch immer nur voriibergehend giinstige Umstinde herrschen.” PRINGSHEIM,
1930, Archiv fiir Protistenkunde 72, s. 2.

,Even the original aim of algal study, namely, that of describing species, cannot, as we
have been forced to acknowledge, always be attained without cultures starting from

single cells. For these reasons almost all workers on algae will in future be obliged to
use cultural methods.” PRINGSHEIM, 1946, Pure Cultures of Algae, s. 10.
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skupin, napt. spajivek (Zygnematales), krasivek (Desmidiales) ¢i zlativek (Chryso-
phyceae). Pringsheimovy bifazické kultury (v fasovych sbirkdch a nékterych studiich
pouzivané dodnes) jsou zalozeny na simulaci ptirodniho prosttedi dna vodni nadrze
v kultiva¢ni zkumavce. Do ni je umisténo nékolik cm?® pudy, jez je prelita destilova-
nou vodou. Po nékolikandsobné sterilizaci se ve zkumavce vytvoti pudni extrakt se
sterilni pevnou fazi pti dné. Pfechod mezi tekutou a pevnou fézi imituje podminky
organického dna vodni nddrze — ovSem s tim, Ze se jednd o sterilni prostiedi, kam
lze inokulovat jedinou izolovanou bunku, ktera se stane zakladem ¢isté klonalni
kultury [49].

Vyzkumné aktivity v Halle byly brzy pferuseny vypuknutim prvni svétové valky.
Na rozdil od jeho pozdéjsiho prazského kolegy Adolfa Paschera, ktery se v té dobé
1é¢il v tuberkul6znim sanatoriu v Leysinu, Ernst Georg Pringsheim musel naruko-
vat. V prvni fazi zastal v zizemi a pracoval v hygienickém institutu pfimo v Halle,
pozdéji v Greifswaldu. V roce 1917 ovSem odjel na zdpadni frontu, kde az do piiméii
pusobil jako zdravotnik. Povale¢nd situace v Halle byla pro Pringsheima nevesela.
Vyhlidky na profesuru byly neredlné a situaci zfejmé jesté zhor$ovala manzelska krize.
Vroce 1920 tedy vyuzil nabidky z Berlina a odesel na Institut pro rostlinnou fyziologii
tamni univerzity v Dahlemu. Hned v pfis$tim roce tam ziskal pozici mimotadného
profesora, jez mu dala moznost pokrac¢ovat ve vyzkumu.

Podminky v Berliné na pocatku 20. let byly ov§em také velmi obtizné. Kombi-
nace inflace, alimentt, socidlnich nepokoji a profesni nejistoty ¢inila pro Pringsheima
tamni pobyt tézko Gnosnym: ,Spartakovské nepokoje a Kappuv puc ¢inily zivot
nejistym a branily mi v tom, abych si mohl uzit velkych pokroku v Berliné. K tomu
se pfipojovala bezmeznd inflace, hlad a samota, takze jsem byl ob¢as v nebezpeci
ztraty vlastni vnitfni rovnovahy.“* V roce 1922 kone¢né piisla nabidka fddné profe-
sorské pozice. Prekvapivé nepochdzela z Zddné univerzity v Némecku, ale z Prahy,
kde od roku 1920 fungovala nov¢ legislativné zakotvena Némecka univerzita finan-
cované Ceskoslovenskym stitem [22]. Pringsheim nabidku samoziejmé ptijal -
avroce 1923 se tak stal fadnym profesorem rostlinné fyziologie a zdrover fedite-
lem Institutu pro rostlinnou fyziologii na prazské Piirodovédecké fakulté (Obr. 1).
Nepochybujeme o tom, Ze prazské pozice byla pro Ernsta Georga pouze vychodis-
kem z nouze. K Ceskoslovensku nemél do té doby zddné vazby, prazska Némecka
univerzita byla mald, fungovala uvnitt vétsinové c¢eského jazykového prostoru a jeji
prestiz ve srovndni s velkymi némeckymi univerzitami nebyla ziejmé velka [16].

,Die Spartakus-Unruhen und der Kapp Putsch machten das Leben unsicher und ver-
hinderten den Genuf der groffen Vorziige von Berlin. Dazu kam die mafilose Inflation,
der Hunger und die Einsamkeit, so dafl ich zeitweise in Gefahr war, das Gleichgewicht
zu verlieren.” PRINGSHEIM, 1970, Medizinhistorisches Journal §, s. 131.
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Ani pracovni podminky nebyly jednoduché: ,Institut byl maly, velmi neprakticky
a zcela zpustly. To, co ¢lovék potfeboval, musel si pokusit opattit od ¢eského mini-
sterstva Skolstvi, kde se sice navenek setkéval s ochotou, ktera ale mélokdy k né¢emu
vedla.

Ceskoslovensko nicméné ptedstavovalo pocitkem 20. let ve stiedni a vychodni
Evropé ostrov relativni ekonomické a spolec¢enské stability. V zemi fungovala vice-
méné funkéni parlamentni demokracie, diky restriktivni ménové politice se stat do-
kazal ubranit hyperinflaci a nad$eni z nové dobyté statni svobody republiku uchra-
nilo od extrémnich socidlnich nepokojt ¢i ob¢anské valky. Pringsheim si ostatné
vyhody nového pusobisté uvédomoval: ,Mél jsem ale kone¢né zase dostatek jidla,
zil jsem v Praze, kterou i dnes povazuji za nejkrasnéjsi meésto, jez jsem kdy poznal.
Byl jsem panem ve svém malém okruhu, kde se zapocal skromny, ale — pti zpétném
pohledu — do budoucnosti obraceny védecky zivot.® Nésledujicich 15 let piedstavo-
valo ztejmé vrchol Pringsheimovy odborné kariéry. Jeho nejvyznamnéjsi prinos
svétové véde, tedy rozvoj mikrorasové kultivace a zalozeni sbirek mikroskopickych
fas a sinic, je zaloZen pravé na studiich vzniklych na prazském Institutu pro rostlin-
nou fyziologii. Prazské obdobi bylo zejména zakladem pro vét$inu metod a poznat-
ku, které v prvni poloviné 40. let v britském exilu shrnul do své monografie Pure
Cultures of Algae [49], jez je az do soucasnosti jeho nejcitovanéjsim dilem.

2. Prazsky Institut pro rostlinnou fyziologii
pod vedenim E. G. Pringsheima

Ernst Georg Pringsheim ov§em v Praze nepracoval sim. Piestoze podle tehdejsiho
zvyku vét$ina praci z jeho institutu méla jen jednoho autora, pod jeho vedenim vznikla
zietelné profilovand védecka skupina, jejimiz dalsimi hlavnimi osobnostmi byli také
Viktor Czurda (1897-1945) a Felix Mainx (1900-1983). Vichni tfi se navzijem
hojné citovali, a to prakticky vidy s pozitivni konotaci ¢i na podporu svych vysledka
nebo interpretaci. Spole¢né také vystupovali ve sporu, ktery se stal podstatnym

»Das Institut war klein, sehr unpraktisch und ginzlich verédet. Was man brauchte, muf3te
man versuchen vom tschechischen Schulministerium zu erlangen, wo man duflerliches
Entgegenkommen, aber selten Erfiillung erreichte. PRINGSHEIM, 1970, Medizinhis-
torisches Journal S, s. 131.

»Ich hatte aber endlich wieder genug zu essen, lebte in der Stadt Prag, die ich noch
heute als die schonste mir bekannte betrachte, und ich war Herr in meinem kleinen
Bereich, wo ein bescheidenes, aber riickblickend beurteilt, in die Zukunft weisendes,
wissenschaftliches Leben begann.” PRINGSHEIM, 1970, Medizinhistorisches Journal S,
s. 131.
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tématem jejich studii ve 30. letech. Jednalo se o disputaci o povaze pohlavniho roz-
mnozovani a samotné sexuality v zivé prirodé, k niz se pozdéji v nasem vypravéni
jesté podrobnéji vratime. Druhou stranu sporu tvotili zejména Max Hartmann
(1876-1962), profesor zoologie na berlinské univerzité, a jeho mladsi kolega Franz
Moewus (1908-1959), jehoz zfalsované experimenty se ovsem ve 30. letech i poz-
déji po vélce staly predmétem konfliktd a posléze i skandélu a vySetfovani [7]. Pti
odhaleni nesrovnalosti v Moewusovych vyzkumech sehrila pravé Pringsheimova
prazskd skupina velmi vyznamnou roli [20]. Spolupréce tfi prazskych rostlinnych
biologti skoncila nanestésti rozkladem Pringsheimova institutu na konci 30. let, ktery
jeho reditel popsal takto: ,, ... anslus Rakouska k hitlerovskému Némecku rozdélil
kolegy do dvou taboru a jd jsem nepatiil ani k jednomu z nich.” Na jedné strané
stdl nepochybné budouci nacisticky funkcionat Viktor Czurda a asistent institutu
Karl Ondragek (1912-1945), na strané druhé Felix Mainx, ktery z nacizované uni-
verzity v 1939 odesel a k hitlerovskému rezimu si i béhem vélky zachoval zietelny
odstup [18].

Viktor Czurda se narodil 18. unora 1897 v jihomoravské vsi Klobouk (&esky
Klobouky u Brna). Na rozdil od Pascherova rodného Tussetu (Stozce) méla tato
obec jiz v té dobé vétsinové ceské (moravské) osidleni. Na tamnim zémku byli ve
2. poloviné 19. stoleti mimo jiné zaméstndni i rodi¢e T. G. Masaryka. Sv4 univer-
zitni studia zahajil Czurda v roce 1918 nejprve na némecké technické vysoké sko-
le v Brné¢, brzy ov§em presel do Prahy a v roce 1922 obhdjil pod vedenim Adolfa
Paschera svoji dizerta¢ni praci. Zdhy zacal na skole pusobit jako asistent, a to pravé
na Institutu pro rostlinnou fyziologii, kde zrovna v té dobé probihala vyména
ve vedeni — po zemftelém Friedrichu Czapekovi (1868-1921) ptebiral profesorskou
pozici nové ptichozi Ernst Georg Pringsheim. Podobné jako jeho ucitel A. Pascher
ani Viktor Czurda nepusobil béhem své kariéry na zadné jiné instituci nez na své
alma mater. V roce 1928 se na institutu habilitoval a v roce 1934 ziskal mimotddnou
profesuru v oboru rostlinnd fyziologie, oviem s dodate¢nym opravnénim piednaset
ibakteriologii, kterd nebyla v té dobé na fakulté pokryta Zddnou tddnou profesorskou
pozici [24]. Pod Pringsheimovym vedenim pak piisobil na rostlinné-fyziologickém
institutu az do konce prvni Ceskoslovenské republiky v fijnu roku 1938. Podobné
i Felix Mainx pochdzel z némecké rodiny, ovsem v jeho piipadé piimo z Prahy, kde se
narodil 21. kvétna 1900. Jeho otec byl dustojnikem v rakouské armad¢ [18]. Studo-
val pod vedenim E. G. Pringsheima, na institutu po doktoritu zustal jako asistent
a v roce 1930 se habilitoval pro obor anatomie a fyziologie rostlin. Jesté pred-
tim ale stravil nékolik mésicti na stazi u vyznamného botanika, genetika a rasového

7 ...der Anschluf} Osterreichs an Hitler-Deutschland die Kollegen in zwei Lager teilte, zu

deren keinem ich gehérte.” PRINGSHEIM, 1970, Medizinhistorisches Journal 5, s. 131.
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hygienika Erwina Baura (1875-1933) na Institutu cisafe Viléma pro péstebni vy-
zkum (Kaiser-Wilhelm-Institut fiir Ziichtungsforschung) v némeckém Miinchebergu.
V roce 1936 se v Praze nakonec stal mimofadnym profesorem v oboru rostlinné
fyziologie, ale na fakulté pusobil, podobné jako Czurda, i nadile pouze jako asistent
E. G. Pringsheima.

Na konci 30. let mél tedy Institut pro rostlinnou fyziologii nominalné tii profesory,
jednoho fddného a dva mimortadné, kteti se zabyvali blizkou a navzajem souviseji-
ci problematikou. Je tfeba si uvédomit, Ze i pres své vynikajici védecké vysledky
neméli oba Pringsheimovi mladsi kolegové ziejmé redlnou $anci ziskat na malém
pracovisti fadnou profesuru, a tedy ani trvalou pozici. Pringsheim byl ptitom zjev-
né liberdlné orientovany akademik zidovského ptivodu bez podstatnéjsich vazeb
k ¢eskému prostoru [23]. MiZzeme jen spekulovat, jakou roli sehréla tato situace
v rozkladu pracovisté v roce 1938 a v radikdlnim ptiklonu Viktora Czurdy k nacio-
nalné-socialistickému rezimu.

Zahy po prichodu do Prahy zahgjil E. G. Pringsheim se svymi dvéma mladsimi
kolegy price na ustaveni skute¢né sbirky rasovych kultur, prvni svého druhu na
svété. V dubnu 1928 pak vystoupil na vyro¢nim zasedini Némecké botanické spo-
le¢nosti (Deutsche Botanische Gesellschaft) s referatem, v némz oficidlné ohlésil
ztizeni sbirky mikrobiologicky ¢istych, klondlnich fasovych kmena pti svém institu-
tu [44]. Sbirku oznatil za vysledek spole¢né price Czurdovy, Mainxovy a svoji a z4-
roveil se mohl pochlubit tim, Ze jejich rychle se rozristajici katalog jiz nyni obsahuje
zastupce skupin, které dosud nebyly nikdy uspésné izolovany. Jiz v tomto prvnim
referatu, stejné tak jako v navazujici $ir$f publikaci [45], nabizi v§echny uvedené
kultury k prodeji za 2 ti$ské marky za kus, a to pro ,pokryti nezbytnych nékladu,
ale pouze pro vyzkumné ucely a se zévazkem, ze nebudou poskytovany dal$im oso-
bam®. V roce 1928 méla sbirka sice zatim pouze 62 kment, prevazné z riznych skupin
zelenych fas, je vSak tfeba uznat, ze jiz tehdy zahrnovala i kultury, jez jsouiz dne$niho
hlediska obtizné kultivovatelné — napi. zastupce kolonialni zlativky rodu Synura,
nékteré krasivky (Desmidiales) a spajivky (Zygnematales) a celou fadu krasnoocek
(Euglenophyta), které vyzaduiji ptidavky specifickych organickych ltek a vitamint
v médiu. Nejvétsi podil na dspésnych izolacich (58 %) mél v té dobé Felix Mainx.
Naproti tomu Viktor Czurda izoloval celkem 16 % kment, predevsim spéjivek a kra-
sivek. Zbytek tehdy uchovévanych kmentt (26 %) ziskal samotny E. G. Pringsheim.
O rok pozdéji jiz sbirka obsahovala také nékolik kment zaslanych Pringsheimovi
rtiznymi kolegy z ostatnich instituci, zejména Wilhelmem Vischerem (1890-1960)
z Basileje, Hansem Kniepem (1881-1930) z Berlina-Dahlemu a Karlem Boreschem
(1886-1947), ktery v té dobé piisobil jako profesor a dékan na zemédélské vysoké
skole v severoceském Dé¢iné-Libverdé (némecky Tetschen-Liebwerd), jez byla od
roku 1921 za¢lenéna do rdmce Némecké vysoké skoly technické (Deutsche Technische
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Hochschule in Prag). Vétsina unikétnich kultur oviem pochazela ptimo ze studif pro-
vadénych na prazském institutu [4S, 49].

Pringsheim si vysledki obou svych mladsich spolupracovniki velmi cenil. V roce
1930 napiiklad jako pozoruhodné piiklady kultivac¢nich uspéchu se skupinami, které
byly dosud v axenickych kulturdch viceméné povazovany za nekultivovatelné, uvadi
pravé studie V. Czurdy (1926 — spjivky) a F. Mainxe (1927 - krasnoocka) [2, 25, 46].
Zatimco Felix Mainx se od pocatku svoji kariéry zamétoval pievazné na funk¢ni
a fyziologické aspekty rasové biologie, Viktor Czurda se také — zfejmé diky svému
predchozimu studiu pod vedenim A. Paschera — rozséhle zabyval taxonomii. Jeho
dodnes nejcitovanéjsi praci tak zastéva 9. dil Pascherovy edice Siifwasserflora von
Mitteleuropa (Sladkovodni fléra sttedni Evropy), ktery je vénovan ptehledu zele-
nych fas ze skupiny sp4jivek [4]. Pro tuto hojné se vyskytujici sladkovodni skupinu
ztstala Czurdova monografie nejkompletnéjsim kompendiem shrnujicim jejich di-
verzitu a systematiku v podstaté az do 80. let 20. stoleti. Czurdovo taxonomické po-
jeti bylo ov§em zietelné ovlivnéno spolupraci s E. G. Pringsheimem. Jiz od své prvni
prace o kulturdch spdjivek [2] vychdzi z toho, ze druhy je tfeba definovat podle
znaka ziskanych v nejlepsim piipadé na zdkladeé studia ¢istych kultur. V teoretické
praci Uber die Begriffe , Typus” und ,Variabilitit" in der Systematik der Algen (O poj-
mech ,typ“ a ,variabilita“ v systematice fas) z roku 1935 kritizuje taxonomické kon-
cepty, které jsou zaloZeny na analyze celkové morfologické variability studovaného
druhu [6]. VEtsina variability, kterou nachézime v piirodg, je podle jeho nézoru v zé-
sadé zptisobena nepiiznivymi vnéj$imi podminkami, a tedy nema zddnou bytostnou
hodnotu pro definici a poznani organismi. Dokonce i pokud v pfirodé nalezneme
néjaké morfologické stddium v hojné mife, nemusi to pro taxonomicky popis nic
znamenat, protoze v ptirodnich spolecenstvech koneckoncu panuji vlivem vnéjsi-
ho prostiedi a ostatnich organismu povétsinu suboptimaélni ¢i dokonce neptiznivé
podminky, jez mohou snadno vést k tomu, Ze studovany druh je cele pfitomen
v netypickych, ba az chorobnych forméch. Pro vyuziti v taxonomii je toto $iroké
spektrum variabilnich morfologii doslova ,,vollig unbrauchbar®, tedy zcela nepotteb-
né. Typicky fenotyp (Typus) by mél byt vzdy definovén jako stadium: ,, ... které se
vyskytuje v dobé nejintenzivnéjsiho rozmnozovani, pticemz je zdroven vyzadovana
homogenita Zivotniho prostoru.”® Takové podminky Ize samoziejmé zajistit povytce
pouze v experimentalnich kulturach - a ty by tedy mély byt zdkladem taxonomic-
ké prace. Czurda v této své praci pro podporu zminénych tezi cituje jak Pringsheima,
tak Mainxe, ale ani jednou se nezminuje o svém byvalém $koliteli A. Pascherovi. Je

8 ... dassich zur Zeit grofiter Vermehrungsintensitit einstellt, wobei Homogenitit des

Lebensraumes vorausgesetzt wird“ CZURDA, 1935, Uber die Begriffe , Typus“und ,Va-
riabilitdt” in der Systematik der Algen, Beihefte zum botanischen Centralblatt 53, s. 165.
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ptitom asi vylou¢eno, ze by mu pfi kritice popisnych analyz variability ptirodnich
populaci nevyvstavaly na mysli Pascherovy slozité diagramy raznych fézi zivotnich cyk-
la [34], které — a¢ navzdjem morfologicky zcela 0dligné - se v sebe proménuji pod-
le pravidel, jez lze podle Paschera odhalit pravé jen takovym pozorovanim. Czurda
si zde jako cil své kritiky vybird hlavné prace berlinskych protistologu, s nimiz byl
Pringsheimuv institut jiZ tak jako tak ve sporu ve véci povahy sexudlniho rozmnozo-
véani. Vystupuje tu jako vérny Pringsheimuv nasledovnik, ktery v podstaté kopiruje
jeho diivéjsi ndzory na zadouci smér vyvoje jejich oboru.

E. G. Pringsheim se ovSem v Praze vedle kultiva¢nich a fyziologickych vyzkumu
mikroskopickych fas v druhém planu zabyval také systematikou bakterii. Ve své ¢asto
citované préci z roku 1923 kritizoval dosavadni stav bakteridlni taxonomie, zejmé-
na proto, ze je podle jeho ndzoru ve vleku systematiky eukaryotickych organismi,
a vychdzi tedy prevdzné jen z morfologickych znaku [43]. Bakterie jsou ov§em pti
svych malych bunéénych rozmérech pochopitelné morfologicky velmi uniformni,
coz vede k tomu, ze jako taxony jsou rozliSovany pouze velké a navic jesté vnitiné
heterogenni skupiny. Pringsheim tedy doporucuje — z hlediska pozdéjsi mikrobiolo-
gie velmi moderné — pouzivat ve vétsi mite také fyziologické vlastnosti jednotlivych
kmenu jako zdklad pro jejich klasifikaci. Zdaraznuje ovSem zna¢nou roli konver-
gentni evoluce, kterd podle néj ¢ini rekonstrukei fylogenetického vyvoje principidlné
nemoznou. Pro pochopeni Pringsheimova pohledu na smysl biologického badani
je pro nas zajimavéa pravé jeho hluboka skepse k zakladnimu cili taxonomie jako
takové, totiz k ptirozené klasifikaci odraZejici historické (evolu¢ni) piibuznosti mezi
organismy. Podle jeho ndzoru je sestaveni takzvaného prirozeného systému, ktery
by odrézel skute¢nou ptibuznost (doslova Blutverwandtschaft), pro védecky vyzkum
nedosazitelnym cilem. Naprostd vétsina organismu je tak jako tak jiz ddvno vymfeld
aiz dosud existujicich forem zndme jen ¢4st. Taxonomie by se tedy podle Pringsheima
neméla snazit o rekonstrukci ptibuzenskych vztahi ve smyslu evolu¢ni pribuznosti.
Namisto toho by: ,, ... skute¢né védecky a kriticky sestaveny systém nemél mit za cil
nic jiného nez predstavit v§echny vzdjemné vztahy mezi organismy, které mohou
poukazovat k néjaké jejich piibuznosti.* Tento hluboce skepticky a pro soudobé
i dnes$ni taxonomy a evolu¢ni biology bezesporu provokativni nazor si Pringsheim
uchoval po celou svoji kariéru. Tak jesté v roce 1964 pise: ,, ... musime se zcela
oprostit od predstavy, ze zivé bytosti, které nas dnes obklopuji, by mohlo byt moz-
né propojit do jednoho rodokmenu. V soucasnosti zijici organismy predstavuji pouze

» .. ein wirklich wissenschaftliches System, das also mit Kritik aufgestellt wire, gar nichts
anderes tun konnte, als zu versuchen, alle gegenseitigen Beziehungen der Organismen,
die auf irgendeine Verwandtschaft hindeuten, wiederzugeben.“ PRINGSHEIM, 1923,
Zur Kritik der Bakteriensystematik, Lotos 71, s. 362.
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zanedbatelny zbytek potomki nepfedstavitelné velkého poctu Zivotnich forem,
z nichZ naprosté vétsina zmizela beze stopy“.'° [S0].

Podle Pringsheima by se tedy taxonomie méla koncentrovat na dva diléi cile: 1)
Klasifikovat organismy tak, aby je bylo pokud mozno snadno rozeznat; 2) sestavit
systém, ktery bude zndzornovat maximum vzéjemnych (fyziologickych, morfologic-
kych, atd.) vztaht, jez mezi nimi existuji. Zde dokonce pouzivd metaforu periodické
tabulky prvku, ktera také prece radi jednotlivé chemické prvky jednak za sebou
podle vzristajiciho protonového ¢isla, ale také ve sloupcich odpovidajicich jejich
dal$im vlastnostem [43]. Je evidentni, Ze se jednd o nézory, které jsou v radikalnim
rozporu se sou¢asnym dominantnim pojetim taxonomie jakozto rekonstrukce fylo-
geneze organismu zrcadlicich skute¢ny prubéh jejich evolu¢ni historie. Je to ovem
ipohled, ktery vlastné zpochybnuje smysl taxonomickych konceptii soudobych mikro-
biologu a algologti, v neposledni fadé bezesporu i svého fakultniho kolegy Adolfa
Paschera.

Tretim paralelnim vyzkumnym programem E. G. Pringsheima ztstévala i v praz-
ském obdobi vyvojové fyziologie cévnatych rostlin [napt. 47, 54]. V této oblasti
zietelné navazoval na své diivéjsi studie, které provadél jesté pod vedenim Wilhel-
ma Pfeffera v Lipsku. V pozoruhodné a rozsahlé publikaci z roku 1931 se naptiklad
zabyva zménou polohy a tvaru vyvijejicich se listi po experimentdlnim naruseni
jejich ptirozené symetrie (napt. odstranénim jednoho z dil¢ich postrannich seg-
mentd u slozenych listi jasanu) [47]. Tato problematika byla v rostlinné fyziologii
konce 19. a zac¢dtku 20. stoleti pomérné frekventovanym tématem. Jednou z dule-
zitych studii, na néz Pringsheim kriticky navazuje, byla také publikace Bohumila
Némce (1873-1966), znamého profesora fyziologie rostlin na Ptirodovédecké
fakulté Univerzity Karlovy [33]. Vyvijejici se rostliny maji viceméné tendenci po
odstranéni ¢i poskozeni nékteré ¢4sti listu doplnovat chybéjici segment modifikaci
vyvoje zbyvajicich ¢asti. Némec a naptiklad také Noll ve studii z roku 1900 vysvét-
lovali cely tento fenomén pomoci konceptu tzv. Morphisthesie [ 33, 35], vychézeji-
citho z romantické tradice némecké védy 19. stoleti a blizkého pojmu Entelechie, jak ho
pro pochopeni embryonélniho vyvoje zivocichi zavedl Hans Driesch (1867-1941).
Jednalo se o apriorni schopnost struktury, v tomto ptipadé listu ¢i vyvijejici se vétév-
ky, reagovat na zmény svého tvaru a ve snaze po dosazeni idedlniho, symetrického

» - miissen wir uns ... durchaus von der Vorstellung freimachen, als konne man die uns
heute umgebenden Lebensformen stammbaumartig miteinander verkniipfen. Die heute
lebenden Organismen sind nur die verschwindend wenigen tibrig gebliebenen Abkomm-
linge einer unvorstellbar grofien Zahl verschiedenartiger Lebensformen, deren weitaus
grofiter Teil spurlos verschwunden ist” PRINGSHEIM, 1964, Die verwandtschaftli-
chen Beziehungen zwischen den Lebewesen mit und ohne Blattgriin, Naturwissen-
schaften 51, s. 156.
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tvaru, jehoz matrice je jakymsi zptisobem v latce vyvijejiciho se pletiva pfitomna,
napravovat experimentalné zpisobena (& pfirozené vznikl4) poranéni. Pringsheim
tento koncept kritizuje a celou fadou experimentt se snazi ukazat, Ze postacujicim me-
chanistickym davodem pro vysvétleni tohoto jevu je prosté potieba udrzet rovnovihu
obou stran listu ve vztahu ke gravitaci [47]. I zde tedy vidime E. G. Pringsheima
jakozto ptiznivce exaktné definovaného experimentilniho vyzkumu, ktery zietel-
né preferuje mechanistické interpretace vysvétlujici morfologické fenomény a vy-
vojové procesy prevdzné pusobenim fyzikélnich a chemickych vnéjsich podminek.

Posledni oblasti Pringsheimova zajmu byla historie védy. Dlouhodobé ho fascino-
vala postava Julia von Sachse, faktického zakladatele moderni rostlinné fyziologie.
Podobné jako Pringsheim i Sachs byl vratislavskym roddkem a akademicka kariéra
ho zanesla i do Prahy. V roce 1932 knizné publikoval jeho biografii (Julius Sachs,
der Begriinder der neueren Pflanzenphysiologie) a tésné pred smrti se k tématu jesté
jednou vratil s dopliiujici publikaci k Sachsové zivotopisu [48, 52]. S4m se na sklon-
ku kariéry nékolikrat vyjadril o tom, Ze pravé Sachsovu monografii z 30. let povazuje
za své nejvyznamnéjsi dilo [37, 51].

3. Spor o sexualitu

Ztejmé nejvyraznéjsim spole¢nym poc¢inem mikrobiologu ptisobicich v Praze na
Institutu pro rostlinnou fyziologii bylo jejich angazma ve sporu o povahu sexuality
s Maxem Hartmannem a jeho kolegy z Berlina. Kromé rady publikaci, které v této
véci od druhé poloviny 20. let vznikly, existuje v Hartmannové pozustalosti také
rozsdhld dochovana korespondence s Felixem Mainxem, jez ilustruje intenzitu
konfliktu a dilezitost, jakou mu zaéastnén{ akademici ptiklddali [20]. Samotny
E. G. Pringsheim stdl v tomto vleklém sporu zpocitku spise v pozadi a vyjadfoval
se hlavné ke konkrétnim experimentim predkladanym berlinskymi protistology,
zejména Franzem Moewusem, z nichZ nékteré se nepodatilo reprodukovat a byly po-
sléze odhaleny jako pravdépodobné védecké podvody [20]. AZ v roce 1939 se svym
asistentem Karlem Ondrac¢kem zvetejnil rozséhlou experimentalni studii zabyvajici
se izogamickym pohlavnim rozmnoZzovanim u heterotrofniho bi¢ikovce rodu Poly-
toma, v niz potvrzuji teoretické koncepty publikované v predchozich letech obéma
jejich mlads$imi kolegy [S3].

Poprvé v roce 1909 a pak opakované v fadé publikaci zvetejnénych v prabéhu
20. a 30. let formuloval vlivny berlinsky protozoolog a evolu¢ni biolog Max Hart-
mann obecnou teorii sexudlniho rozmnozovani v 7ivé ptirodé [napt. 13, 14, 15]).
Jeho snahou bylo postihnout principy sexuality u vSech skupin eukaryot, tedy nejen
u mnohobunéénych rostlin a zivocichi, ale zejména také u prvokd, hub a fas [17].
Jeho teorie se zakladd na tfech zakladnich principech: 1) pohlavni bipolarita je
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v zivych bunkdach apriorné ptitomnd, v nékterych ptipadech jsou ovéem schopny
diferencovat se do jakékoli z obou polarnich variant; 2) kazdé pohlavni splyvéni
bunék se déje mezi fyziologicky, vétsinou ale i morfologicky diferencovanymi ga-
metami; 3) pohlavni diferenciace mtze byt gradudlni, tedy vliv obou principi se
miiZe prolinat (tzv. relativni sexualita). Faktem nicméné je, ze u mnoha jednobunéé-
nych organismu ¢i vldknitych fas nelze pti pohlavnim procesu pozorovat zidnou
morfologickou ¢ funkéni diferenciaci gamet (tj. pohlavnich bunék). Tento tzv. izo-
gamicky pohlavni proces nahlizi Hartmann jako specidlni ptipad bytostné bipolarni
sexuality, jeZ je primdarnim ¢initelem pohlavniho procesu. Pro izogamické organis-
my je podle néj typické, ze burnky se mohou diferencovat do jakéhokoli z obou
pohlavi (maji tzv. bisexualni potenci). Vnéjsi & vnitini faktory potom uréuji, ktera
z obou potenci u té které buriky pievlidne; k sexudlnimu procesu (pafeni) nicmé-
né dochdzi az mezi burikami obou poldrnich variant. Tyto Hartmannovy koncepty
se v némeckojazy¢ném védeckém prostredi staly v prabéhu 20. a 30. let zdkladem
pro pochopeni a vyzkum biologické sexuality. V Praze je napiiklad ve svych pred-
naskach na Lékatské fakulté ceské vétve Karlovy univerzity propagoval Vladislav
Ruzicka (1870-1934) i jeho mladsi spolupracovnik Vladimir Bergauer (1898-1942).

Pti pohledu na reakci prazskych némeckych protistologti na Hartmannovu teorii
nds musi zaujmout postupny vyvoj jejich argumentace i pojmoslovi, jak je zachy-
cen zejména v publikacich Viktora Czurdy z tohoto obdobi. V roce 1925 naptiklad
Czurda ve své studii o pohlavnim rozmnozovani vlaknité spajivky rodu Spirogyra
(Zur Kenntnis der Geschlechtsverhdltnisse bei Spirogyra) pouzivé jesté pro popis typic-
ky izogamnich haploidnich jedinctt pojmy ,,saméi” (mdnnlich) a ,samiéi“ (weiblich)
vldkno [1], které bude za nékolik let spole¢né se svymi kolegy zcela odmitat jakozto
vyvojové odvozené a antropocentrické. V nevysloveném souhlasu s Hartmanno-
vou teorii tehdy jesté ukazuje, jak se u nékterych vlaken mohou buriky diferencovat
jak ,sam¢im’ tak i ,sami¢im® zpusobem, tedy viceméné podle principu relativni
sexuality. O pét let pozdéji [3] nicméné pii dal$im obsahlém popisu pohlavniho
rozmnozovani stejného organismu jiz kritizuje Hartmanntv koncept s tim, ze chova-
ni konjugujicich gamet (protoplastﬁ) neni spojeno s zddnou ,sexualitou’, nedéje
se u nich zddn4 pohlavni diferenciace a: ,, ... oba protoplasty zustavaji i béhem kopu-
lace silné bisexudlni a nejsou pfedem urceny jako ptislusnici néjakého pohlavi.“!!
Czurda se domniva, ze predpoklad skrytych ,sam¢ich® a ,,samicich” potenci u morfo-
logicky i funkéné nerozlisenych gamet a pohlavnich stddii organismu je nepodlozZeny.
Naproti tomu povazuje bipoldrni diferenciaci proponovanou Hartmannem jako

"', ... die beiden Protoplasten auch wihrend der Kopulation streng bisexuell bleiben und

nicht in dem einen oder anderen Geschlecht vorher festgelegt ... sind.“ CZURDA, 1930,
Beihefte zum botanischen Centralblatt 47, s. 58.
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apriorni zdklad sexuality za pouze odvozeny specidlni piipad (,ein abgeleiteter Spe-
zialfall“) podstatné obecné¢jsiho fenoménu pohlavniho rozmnozovéni organismi [3].

Detailné pak tento sviij pohled rozpracoval ve studii Uber einige Grundbegriffe
der Sexualititstheorie (O nékterych zédkladnich pojmech teorie sexuality) z roku
1933 [S]. Tvrdé a doslova z nejriiznéjsich uhla pohledu kritizoval Hartmannovy
studie s tim, ze jeho ptistup je bytostné deduktivni, tedy Ze vychdzi z axiomatic-
ky vytyc¢ené bipolarity pohlavi, kterou se pak teprve snazi dolozit u konkrétnich
organismu. Paralelné mu vytykal, Ze jeho pojeti vychézi z lidské zkugenosti (,,Thre
Bildung nahm Ausgang von der menschlichen Verhiltnissen®), kterou nevhodné
roz$ifuje na dimorfické pohlavni orgdny naprosto odlisnych organismu, at uz se jed-
na o cévnaté rostliny ¢i mikroorganismy, a ignoruje tzv. ,¢istou izogamii‘, kde zadna
bipoldrni diferenciace neni patrnd a kterou dovozuje napiiklad u jemu dobte znamych
spdjivek. Zatimco Hartmann povazuje tyto izogamické organismy za velmi odvoze-
né typy, kde pohlavni bunky v sobé potencidlné nesou obé polarni potence, Czurda
je naopak povazuje za zakladni a pravdépodobné i vyvojové ptivodni a doslova pfiro-
zenéjsi typ pohlavniho rozmnozovéni. Diferenciace na ,,sam¢i“ a ,,samici® stidia se
podle néj muze, ale nemusi v evoluci vyvinout, v zdsadé v dusledku vnéjsich pod-
minek. Pohlavni chovani organismu je podle Czurdy vyvolano v podstaté ¢isté vnéjsi-
mi podminkami béhem Zivota, a ty lze pravé u mikroorganismu nejsnadnéji detailné
identifikovat a definovat. Jednim z hlavnich Czurdovych argumentu, kterymi chce
ukdzat prili§ uzké mantinely Hartmannova konceptu, je velikd diverzita pohlavniho
procesu naptic¢ eukaryotickou risi. Pohlavni diferenciace a proces kopulace se u rtz-
nych skupin vyskytuje v nejraznéjsich stadiich jejich zivotnich cyklu, tedy zejména
jak v haploidni, tak i v diploidni fazi (Obr. 2). Pomoci téchto schémat Czurda argu-
mentuje, ze Hartmannem postulovand inherentni diferenciace pohlavnich bunék
na ,samci” a ,samici“ by se u riznych organismia musela odehravat v odlisnych a na-
vzéjem nehomologizovatelnych stadiich [S].

Felix Mainx vénoval polemice s Hartmannem v podstaté celou knihu (Die Sexualitdit
als Problem der Genetik), kterou vydal v roce 1933 ve zndmém nakladatelstvi Gustav
Fischer Verlag v Jené [26]. Zakladnim mottem tohoto teoreticky pojatého spisku
je definice sexuality, je je pro Mainxe prosté splynutim dvou bunék (a jejich jader)
a pfechodem jejich haploidni faze do diploidni se zdvojenym poc¢tem chromozémau:
,Jedinym obecnym kritériem sexuality je prabéh splyvani dvou jader do jedno-

ho jadra se zdvojenym poc¢tem chromozémi a na to navazujici reduk¢ni déleni'?

2 ,Das einzige allgemeine Kriterium der Sexualitit ist der Vorgang der Verschmelzung

zweier Kerne zu einem Kern mit der doppelten Chromosomenzahl und die darauf
folgende Reduktionsteilung. MAINX, 1933, Die Sexualitit als Problem der Genetik,
s. 81.
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Z4dna diferenciace do dvou pohlavi neni prosté nutna. Bipolarni pohlavnost je podle
jeho nazoru z hlediska sexudlniho procesu sekundérni, odvozena a nahodild. Podob-
né jako V. Czurda se i Mainx domniva, ze sexudlni proces je iniciovan primdarné
vnéjsimi podminkami (tzv. Irritationstheorie der Befruchtung), a teprve pokud tyto
vnéj$i podminky zvyhodnuji ¢i stabilizuji stav s pohlavni diferenciaci na ,,sam¢i”
a ,sami¢i” stddium, ustavi se tyto rozdily v Zivotnim cyklu konkrétniho organismu.
Mainx ve své argumentaci ¢asto pouzivé pojem Denkdkonomie (ekonomie myslent),
tedy jakousi variantu zndmé Occamovy biitvy. Pozorované a naméfené fenomény
mame vysvétlovat pokud mozno bez axiomatickych predpokladii. Vidime-li sexudlni
proces napiiklad u prvoka jako splyvani bunék a jader, pak neni dvodu povazovat
ho za cokoli jiného. Hartmann se podle jeho nazoru piedpokladem bipolarity v sexua-
lité prohtesuje proti zdsadé myslenkové uspornosti, a to nakonec ¢ini jeho teorii
chybnou ¢i pfinejmensim neuzite¢nou.

Helga Satzinger v roce 2009 popisuje Mainxtv piinos k teorii sexuality pomo-
ci soucasnych pojmi takto: ,V dne$nim jazyce Zenskych a genderovych studii by
mobhlo byt feceno, ze Mainx pro biologii dosahl de-genderizace generativnich roz-
dila.“" [55]. Nemohli bychom se tedy mozn4 ptilis divit, kdyby se texty sepsané
prazskymi rostlinnymi biology v rdmci dlouho zapomenutého sporu staly v nasi
dobé predmétem reinterpretaci, jez by oba prazské biology nejspis ponékud piekva-
pily. Radime ovsem k obeztetnosti, protoze v jejich studiich by bylo mozné nalézt
i tradicionalistické poznamky k vlastni lidské sexualité, jez by dnesni teoretiky a ideo-
logy feministniho genderismu mozna prilis§ nepotésily.

4. E. G. Pringsheim v Praze ve 30. letech

Zatimco se oba nejblizsi Pringsheimovi kolegové zaobirali teorii sexuality, Ernst
Georg se v Praze podruhé ozenil. V prvnich letech po svém prichodu do Prahy se
citil — jsa definitivné odtrzen od své byvalé rodiny — velmi osamoceny. Pozdéji pi-
$e doslova o samoté¢, kterou v Praze zazival v prvnich sedmi letech svého pobytu.
Pringsheim, ktery byl zfejmé relativné spolec¢enskym ¢lovékem, trpél nedostatkem
socidlnich kontakta: ,,Styky s ostatnimi profesory, ¢eskymi i némeckymi, byly #id-
ké, a to jak vraném obdobi, tak i pozdéji. Pozvanky se zrovna nehrnuly. Stykal jsem
se jen s nékterymi pramyslniky, v téchto kruzich to bylo podobné jako v Breslau.

,In heutiger Sprache der Frauen- und Geschlechterforschung kénnte man sagen, Mainx
unternahm fiir die Biologie ein de-gendering der generativen Differenz.” SATZINGER,
2009, Differenz und Vererbung Geschlechterordnungen in der Genetik und Hormon-
forschung 1890-1950; s. 30.
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Byli oporou pro umélecky zivot, obzvlasté pro operu vyznamného Némeckého divadla.
S prazskymi literaty, kteti se pozdéji proslavili, jsem mél jen velmi malo vztaht“'*
S Olgou Zimmerman (1902-1992), slovenskou zidovkou pochézejici ze Svitého
Krize pobliz Liptovského Mikuldse, se E. G. Pringsheim sezndmil, kdyz jako student-
ka vypomdhala v laboratoii jeho institutu. V ¢ervenci roku 1929 slavili svatbu. Olga
studovala farmacii, ale zahy po svatbé se stala také Pringsheimovou pomocnici
a spolupracovnici. Zejména v dobé britského exilu a pozdéji po valce byla klicovou
osobnosti, diky niZ Pringsheimova fasové sbirka prezila spole¢enské katastrofy polo-
viny 20. stoleti. Nékteré vyznamné studie zverejnili dokonce jako spoluautoii. Napii-
klad v roce 1932 spolu publikovali dtllezitou experimentdlni praci, v niz ukazali, Ze
krasnoocka rodu Euglena mohou prepinat sviij metabolimus mezi auto- a heterot-
rofni vyzivou, coz ve své dobé pattilo k jedném z prvnich praci, jez ukazaly moz-
nost ztraty funkénich plastida a pfechod na osmotrofni vyzivu, ktery je u nékterych
protist velmi snadny a rychle dosazitelny béhem nékolika bunéénych cykla [36].
I pres vSechny védecké tspéchy, rozitujici se sbirku kultur a nové manzelstvi se
E. G. Pringsheim zjevné v Praze porad jesté necitil jako doma. Kdyz ho vroce 1932
dostihla nabidka na profesorskou pozici na prestizni univerzité ve Frankfurtu nad
Mohanem, povazoval ji za radostnou zvést. Jak pise, Zivota ,v ciziné” mél plné zuby,
navic jiz citil, ze upadek Némecké univerzity v Praze bude nakonec nezadrzitelny, a roli
pro n¢j hréli fakt, ze frankfurtské profesura by znamenala podstatné vyssi ptijem [S1].
Dtive nez mohlo dojit k podpisu smlouvy, padla ov§em v Némecku posledni vlada
vymarské republiky a Adolf Hitler (1889-1945) se stal na konci ledna 1933 ti$skym
kanclétem. Zddlo se tedy, Ze pro Pringsheima se tim dvefe k ndvratu do Némecka
definitivné uzaviely: ,Musel jsem se tedy spokojit s Zivotem v Praze, kde jsme se
jesté pét let tésili jistému bezpedi ..“" Pringsheim si jiz v zati roku 1929 podal z4-
dost o ziskani ¢eskoslovenského statniho ob&anstvi.'® Véc se ovéem tahla nékolik let,
a tak se ¢eskoslovenskym obc¢anem, oficidlné ov§em jako Arnost Jifi Pringsheim,
stal az v prosinci 1932. V této situaci se tedy Pringsheimovi ziejmé rozhodlj, Ze se
v Ceskoslovensku usadi natrvalo. Zakoupili si vlastni domek v Hodkovi¢kach na

,Verkehr mit anderen Professoren, deutschen wie tschechischen, hatte ich damals wie
spiter kaum. Einladungen waren nicht iiblich. Nur bei einigen Industriellen verkehrte
ich, wo es dhnlich zuging wie in entsprechenden Kreisen in Breslau. Sie waren die Stiit-
zen des kiinstlerischen Lebens, besonders des fiir die Oper bedeutungsvollen Deut-
schen Theaters. Mit den spiter beriihmt gewordenen Prager Literaten hatte ich wenig
Beziehungen. PRINGSHEIM, 1970, Medizinhistorisches Journal S, s. 131.

»So mufite ich zufrieden sein, weiter in Prag zu leben, wo wir noch finf Jahre einige
Sicherheit genossen .. PRINGSHEIM, 1970, Medizinhistorisches Journal S, s. 133.

!¢ Nérodni archiv, Fond Policejniho feditelstvi Praha, karton 9091, sig. P3605/27.
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jiznim okraji Prahy: ,Poté, co jsem fadu let bydlel vjedné mistnosti pfimo v institutu,
bylo nyni dokonce mozné poridit si za méstem maly dum se zahradou. V tomto
domé jsme prozili jesté sedm dobrych rokd, nez stal prede dvermi Hitler a my jsme
museli uprchnout. Pti nastéhovani, kterym se vyplnilo nase touzebné ptani, jsem
své zené fekl: ted uz se nechci nikdy znovu stéhovat. Ale dopadlo to jinak!“!”

5. Vyvoj Institutu pro rostlinnou fyziologii po zari 1938,
pozdé&jsi plsobeni E. G. Pringsheima a odkaz jeho dila

Ernst Georg Pringsheim byl na sklonku roku 1938 zbaven své profesorské pozice
na Institutu pro rostlinnou fyziologii v souvislosti s tzv. ,arizaci“ Némecké univer-
zity v Praze, po niz nasledovalo de facto jeji za¢lenéni mezi ¥{§ské vysoké skoly. Cesko-
slovenskd vldda, kterd byla jiz fatilné oslabena neblahou dohodou ¢tyt evropskych
velmoci z Mnichova, nejenom nebyla schopna tomuto procesu zabranit, ale dokon-
ce ho sama organizovala. Pringsheim ve svém autobiografickém ¢lanku popisuje,
jak byl ... pted Vanoci 1938 ¢eskoslovenskymi trady, jesté predtim, nez zemi obsadili
Némci, oloupen o svoji profesorskou stolici, aby tak uvolnil misto svému nacistic-
kému néstupci.“’® Jak uvidime pozdéji, timto ndstupcem je zde ovéem minén jeho
dosavadni kolega a blizky spolupracovnik Viktor Czurda [24, 30].

E. G. Pringsheim se jakozto ¢eskoslovensky ob¢an nemohl se svou rodinou ze
zem¢ dostat bez ziskdni vstupniho viza do jiného statu. V ptipadé, ze by Pringsheimo-
vi ziistali v Ceskoslovensku, stali by se béhem kratké doby bezpravnymi zidovskymi
obyvateli Protektoratu Cechy a Morava, ktery sam byl okupovanou sou¢asti Hitlerovy
fiSe. Témef zcela jisté by je ¢ekala smrt v nékterém z koncentra¢nich ¢i vyhlazova-
cich tdbortd v ramci tzv. kone¢ného feseni zidovské otazky. Hned v tydnu nasledu-
jicim po odtrzeni sudetského tizemi od CSR, konkrétné 9. fijna, zaslal Pringsheim
dopis do Londyna své kolegyni, protozoolozce Muriel Robertson (1883-1973).
Z jeho textu je evidentni, ze o dal$im vyvoji si v této dobé jiz nedélal zadné iluze:
»Nase univerzita je zni¢ena. ... Musim nyni najit moznost, abych nékde mohl pracovat

,Nun wurde es sogar moglich, auflerhalb der Stadt ein kleines Haus mit Garten zu erwer-
ben, nachdem ich viele Jahre in einem Institutszimmer gewohnt hatte. In diesem Haus
verlebten wir sieben gute Jahre, bis Hitler vor den Toren stand und wir fliehen mufiten.
Beim Einzug hatte ich, nach Erfiillung eines sehnlichen Wunsches, zu meiner Frau gesagt:
nun will ich nie wieder umziehen. Es kam anders!“ PRINGSHEIM, 1970, Medizinhis-
torisches Journal S, s. 132.

» . vor Weihnachten 1938 von den tschechischen Behorden, bevor noch die Deutschen
einmarschiert waren, meines Lehrstuhls beraubt wurde, um einem Nazi-Nachfolger
Platz zu machen.” PRINGSHEIM, 1970, Medizinhistorisches Journal 5, s. 133.

186 Jifi Neustupa



CLANKY

a zivit svoji Zenu a dité. Pro védu md vyznam zachovani mé knihovny, mych kreseb, ale
predevsim mé velké sbirky kultur fas a bi¢ikovct. ... Trvalo mi 25 let, nez jsem dal
tuto sbirku dohromady:“'® Britsti biologové skute¢né v této situaci poskytli Pringshei-
movi zichranné lano. Spole¢né s M. Robertson sehral v zichrané E. G. Pringsheima
a jeho rodiny hlavni roli pravdépodobné nejvyznamnéjsi soudoby britsky algolog
Felix Eugen Fritsch (1879-1954), ktery ptisobil jako feditel Botanického institutu
na Queen Mary College v ramci University of London [51]. Ernstu Georgovi, jeho
manzelce i tifletému synovi zajistili viza a zakoupili jim i jednosmérné letenky do Lon-
dyna. Spolu s nimi na konci tinora roku 1939 z umirajictho Ceskoslovenska do Briténie
ovsem odlétala také nejvyznamné;jsi svétovd sbirka fasovych kultur, kterou Pringsheim
s sebou vezl v kufru, naplnéném malymi ptepravnimi zkumavkami [31, S1].

Ve val¢ici Britdnii Pringsheimovi nalezli nakonec uto¢isté na Botany School pa-
tiici pod Cambridge University. Ernst Georg i Olga ziskali placené pozice a jejich
hlavnim tkolem se stalo udrzet a rozsifit sbirku kultur, kterou s sebou privezli z Prahy.
Tak vznikla pozdéji proslavend Culture Collection of Algae and Protozoa, zndma
v mikrobiologii pod akronymem CCAP. Tato sbirka existuje dodnes, po nékoli-
ka stéhovanich dnes sidli ve skotském Obanu. CCAP od pocatku patfila a stile
patii mezi nejvyznamnéjsi svétové sbirky zivych kultur mikroorganismi a je cent-
rem $pickového vyzkumu. Béhem valky vznikla také nejcitovanéjsi Pringsheimova
prace, utld kniha Pure Cultures of Algae (Cisté kultury fas), kterou vydalo nakladatel-
stvi Cambridge University Press v roce 1946 a ktera se stala pro dalsich 50 let zaklad-
ni piiruc¢kou pro kohokoli, kdo chtél pro ucely vyzkumu ¢i biotechnologii péstovat
mikroskopické fasy[49]. Pringsheim v Cambridge pusobil jiz jako svétoznama kapaci-
ta v oboru, hostil fadu névstév mladsich kolegti z celého svéta. Vyznamnou se uka-
zala zejména jeho spolupréce s Richardem C. Starrem (1924-1998), kterd vedla ke
vzniku nejvyznamnéjsi americké sbirky fasovych kultur UTEX v texaském Austinu [8].
Také tam jsou az dodnes udrzovany desitky kmeni, které Pringsheim a jeho spolu-
pracovnici izolovali v dobach jeho prazské profesury. Pringsheim stal v cele CCAP
az do roku 1951, kdy byl penzionovan. Pfestoze vroce 1947 ziskal i se svou Zenou
britské obéanstvi, v Britanii se svoji rodinou nakonec neziistal. Urady erstvé zrozené
Spolkové republiky Némecko mu ptiznaly penzi, i kdyz v Némecku vlastné ptisobil
pouze do roku 1923. Zarovent mu univerzita v Gottingenu v roce 1953 nabidla honorar-
ni pozici profesora botaniky. Pringsheim se tedy ve véku 72 let pustil s neutuchajici

»Unsere Universitit ist zerstort. ...Ich muss also eine Moglichkeit finden zu arbeiten und
Frau und Kind zu ernihren. Fiir die Wissenschaft ist die Erhaltung meiner Bibliothek,
meiner Aufzeichnungen und besonders meiner groffen Sammlung von Algenkulturen
und von Flagellaten von Bedeutung. ... Ich habe 25 Jahre gebraucht um die Sammlung
zusammen zu bringen The National Archives (TNA), London, PRO, London, f. FD,
1-990.
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energif potieti ve svém zivoté do organizace sbirky fasovych kultur. Jejim zakladem se
jesté jednou staly kmeny izolované v dobédch jeho prazského pobytu nejen jim sa-
motnym, ale i Felixem Mainxem a Viktorem Czurdou. Tak vznikla Sammlung von
Algenkulturen der Universitit Géttingen (SAG), dodnes ziejmé nejvyznamnéjsi
instituce tohoto typu v némecky mluvicich zemich [32]. Trojice sbirek CCAP, UTEX
a SAG predstavovala — a do jisté miry stile predstavuje — zdkladni korpus Zivych
kmenu fas a prvoku, které ma lidstvo k dispozici pro vyzkum i praktické vyuziti.
Zejména ve 20. stoleti byla jejich pozice kli¢ovd; sim Pringsheim ostatné vroce 1970
pise: ,Zadn4 dali sbirka na tyto tfi nedosahuje° V Géttingenu se Pringsheimovi
dostalo zadostiu¢inéni za celou jeho pozoruhodnou védeckou kariéru. Oslavy jeho
80. narozenin v roce 1961 a s tim spojené sympozium se staly prilezitosti k ocené-
ni jeho vyznamu pro svétovou mikrobiologii a protistologii [ 10]. E. G. Pringsheim
zemtel ve vysokém véku v Gottingenu v prosinci 1970 jako vSeobecné uzndvand
a cténd osobnost [37].

Pringsheimuv byvaly zék Felix Mainx z univerzity v roce 1939 odesel, v zimnim
semestru 1939 jiz nepiednasel. Zacal studovat na lékarské fakulté a paralelné pusobil
jako pomocny lékat. Od roku 1943, kdy ziskal doktorat mediciny, pak pracoval jako
vojensky 1ékat. Spole¢né se svoji manzelkou Margaretou a tchanem Carlem Isidorem
Corim (1865-1954) v roce 1946 emigrovali do Vidné. Hned ve stejném roce se
Mainx na videnské univerzité habilitoval v oboru Genetika. Zabyval se zejména
genetickou strukturou modelovych ovocnych musek rodu Drosophila. V roce 1949
se stal profesorem obecné biologie a vedoucim stejnojmenného institutu na viden-
ské univerzité, kde piednésel az do roku 1974 [57]. Na konci 60. let pisobil jako
prodékan a dékan tamni [ékai'ské fakulty. Vyznamné byly zejména jeho vysokoskolské
ucebnice, naptiklad Zéklady genetiky (Einfiihrung in die Vererbungslehre) z roku 1948
a Z&klady biologie (Foundations of Biology) vydané v University of Chicago Press
vroce 1955 [27, 28]. Felix Mainx zemiel ve Vidni v roce 1983.

Je pozoruhodné, ze fasové kmeny izolované na Pringsheimové institutu ve
20. a 30. letech prezily do dne$nich dnai paralelné jesté také péci jeho prazskych
kolegi béhem vale¢nych let a posléze diky praci ¢eskoslovenskych mikrobiologu
a algologu. Po Pringsheimové atéku z Prahy a Mainxovu odchodu z fakulty se ve-
doucim Institutu pro rostlinnou fyziologii stal Viktor Czurda. Tohoto nadaného véd-
ce a politicky aktivniho nacistu ¢ekala nyni hvézdnd, byt kratka a tragickd univerzitni
kariéra. Podobné jako Pascher i Czurda v 1été roku 1938 uprchl z Ceskoslovenska
v obavach z valky o sudetské tizemi a pravdépodobné internace Némcu ¢eskosloven-
skymi ufady. Na podzim roku 1938 byl ov§em zpét a v zaii 1939 se jiz stal dékanem

%0 Keine andere Sammlung reicht an diese drei heran.” PRINGSHEIM, 1970, Medizin-
historisches Journal §, s. 135.

188 Jifi Neustupa



CLANKY

Ptirodovédecké fakulty [30]. Radnym tisskym profesorem byl jmenovén v zati 1940.
Pozici dékana zastaval az do roku 1944, kdy byl jmenovan prorektorem, a to historic-
ky poslednim némeckym prorektorem Karlovy univerzity, protoze funkci vykona-
val az do trpkého konce vkvétnu 1945 [30]. Zéroven byl po celou dobu pfedsedou
Svazu docentt (NS-Dozentenbund), coz byla hlavni profesni nacistick4 organizace,
ktera organizovala akademiky puisobici ve vile¢ném obdobi na univerzité. Kromé
toho byl vletech 1940 az 1943 paralelné jesté také feditelem Zoologického institutu
a Institutu pro botaniku, zbozZiznalstvi a technickou mikroskopii na Technické vyso-
ké $kole v Praze. V akademickém roce 1943/1944 vedle v8ech svych dalsich funkci
spravoval na prazské Prirodovédecké fakulté i profesuru pro genetiku, kterou poté
je$té na posledni akademicky rok prevzal Gerhard Lorbeer (1899-1945).

Viktor Czurda-Denk ve 40. letech jiz v oboru ptili§ intenzivné nepublikoval, coz
bylo vzhledem k po¢etnym funkcim pochopitelné, ale diky jeho péc¢i a préci jeho
podiizenych (napt. Dr. Gertraud Résel) na Institutu pro rostlinnou fyziologii v4l-
ku ptezily i Pringsheimovy kmeny. Czurda-Denk v jednom z nepublikovanych pii-
pist uvadi i katalog prazské sbirky kmen, ktera v roce 1944 ¢itala jiz 161 polozek.
Czurda-Denk zde také popisuje, jak jsou véechny kmeny v této dobé drzeny paralelné
v budové institutu ve Vini¢né ulici a na stanici v Doksech, aby se predeslo jejich
moznému zni¢eni v ptipadé bombardovani centra Prahy.*' V roce 1944 stihl vydat
vysokoskolskou ucebnici Zéklady obecné botaniky (Grundziige der allgemeinen Bo-
tanik) [9]. Vedle této prace se v berlinském archivu zachovaly také jeho rozsahlé
nepublikované piipisy, jez v posledni fézi valky zasilal Rigské vyzkumné radé (Reichs-
forschungsrat) v rdmci tzv. vyzkumnych tkold stupné SS. V srpnu 1944 tak Czurda-
-Denk napiiklad fisskym tfadam detailné popisuje experimenty s masovou pro-
dukci mikroskopickych fas v provzdusniovanych akvériich a barelech (dnes bychom
tekli bioreaktorech), provddéné na jeho institutu s cilem zisk4vat lipidy i polysa-
charidy pro vale¢né hospodarstvi.

Na konci roku 1939 doslo po fijnovych a listopadovych protestech ceskych stu-
dentu proti okupaci a nacistickému rezimu k uzavteni ¢eskych vysokych skol. Tento
stav mél nejprve trvat tti roky, ale po nastupu Reinharda Heydricha do ¢ela protek-
toratni nacistické spravy byly ¢eské univerzity na jate roku 1942 uzavteny natrvalo.
Viktor Czurda se jiz na konci roku 1939 stal povéfenym komisafem ,docasné” uzavie-
né ceské Prirodovédecké fakulty. Vroce 1942 pak byly jeji budovy a majetek predany
némeckym piirodovédcim. Czurda si v zati 1941 zménil své ponékud slovanské
ptijmeni na germénstéji znéjici Denk, pry z touhy po ndvratu k rodovym kotentim [23].
Vedle univerzitnich funkci aspé$né pokracovala také jeho kariéra v nacistickych
institucich, zejména v SS, kde dosdhl hodnosti Hauptsturmfiihrera. V roce 1943

21 Bundesarchiv, Berlin, R73/10687.
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byl vyznamenan Vale¢nym zasluznym kiizem IL. ttidy (Das Kriegsverdienstkreuz
der 2. Klasse). Jeho Zivot skonéil tragicky. Na konci vélky byl 7. kvétna piimo pted
institutem ve Vini¢né ulici zat¢en protinémeckymi povstalci a spolecné s geneti-
kem Lorbeerem a tfemi matematiky, mj. vyznamnym logikem Gerhardem Gent-
zenem (1909-1945), umistén do vézeni na Karlové namésti (nedaleko od fakulty
i od svého bydlisté v Je¢né ulici ¢. 9). Z povale¢nych vypovédi Friedricha Krause
a Franze Krammera, dosavadnich asistent na matematickych ustavech Némec-
ké univerzity a techniky, ktefi byli po néjakou dobu také soucasti skupiny, vime, ze
vézni byli vyvadéni na prace ve mésté¢, pti kterych ovsem dochdzelo k ¢astému biti
[56]. Gentzen byl po nékolika dnech zasazen dlazebni kostkou, kterd mu presekla
$lachu, nemohl déle pracovat a nedostaval tedy jidlo. Postupujici vysileni nicméné
suzovalo i ostatni vézné, ktefi se ale presto jesté snazili organizovat v cele improvizo-
vané prednagky. V 1été ovSem vypukl ve vézeni skvrnity tyfus. Na konci roku 1945
americky ¢asopis Science uvadi sice ve zpravach o déni ve sttedoevropskych védeckych
kruzich jesté informaci $vycarského botanika Edwina Messikommera (1891-1983),
podle niz byl Czurda i s rodinou snad deportovan [29], ale v té dobé byl ve skute¢-
nosti posledni prorektor Némecké Karlovy univerzity jiz po smrti. Podle Krauso-
vych informaci z roku 1948 nezemfteli Czurda-Denk, Lorbeer i Gentzen nakonec na
bezprosttedni ndkazu tyfem, ale vysilenim a hlady. Vime, Ze Gentzen zemftel pocat-
kem srpna, Viktor Czurda-Denk ve vézeni zil jesté nékolik tydni. Jako datum tmrti
se uvadi 16. nebo 18. zaii 1945 [23, 24].

zak a asistent Karl Reinhardt, diive Ondracek. Ten se podobné jako jeho nynéjsi
$éf stal prislugnikem SS a vletech 1942-1943 zastupoval Ptirodovédeckou fakultu
ve Svazu docentt [30]. Podle informaci F. E. Fritsche z britské Queen Mary College,
jez v roce 1945 otiskl ¢asopis Science ve vyse citované zpravé, spachal Karl Ondra-
Cek-Reinhardt na konci vélky sebevrazdu [29].

Po valce v roce 1945 se Pringsheimovych kultur v¢as ujali ¢esti rostlinni fyziolo-
gové pod vedenim Silvestra Prata (1895-1990). Kultury se pak staly zakladem fasové
sbirky Ceskoslovenské akademie véd v Treboni, kterd ziskala akronym CCALA [8].
V Praze na univerzité Bohuslav Fott (1908-1976) v 50. letech také obnovil fasovou
sbirku (CAUP), kterd rovnéz zahrnuje i nékolik Pringsheimovych, Czurdovych
a Mainxovych kmenu. Stoji za to zminit, ze tato pata a nejmensi ze sbirek navazu-
jicich na Pringsheimovo zakladatelské ptisobeni dodnes prechovava také kmen chlo-
relloidni zelené fasy, ktery E. G. Pringsheim oznacil jako ,Stamm 1 a ktery se tak
snad vztahuje k samotnym pocatkiim jeho pozoruhodného prazského pusobeni.*

* Tato studie vznikla v rémci projektu Ptirodovédecka fakulta Némecké univerzity v Pra-
ze, podpoieného Grantovou agenturou Ceské republiky, GA 16-03442S. Autor chce
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Summary

Since 1920s algae and bacteria were in the main focus of the research activities at
the Institute of Plant Physiology of the German University in Prague. This research
program was established by Ernst Georg Pringsheim (1881-1970), who became
the full professor of the faculty and the head of the department in 1923. His research
mostly concentrated on culturing microorganisms, which led to foundation of the
Prague Culture Collection of Algae in 1928. In addition, he also carried out the research
on bacterial diversity and leaf morphogenesis. The department also included two
younger biologists, Viktor Czurda (1897-1945) and Felix Mainx (1900-1983), who
participated on isolation of new strains for the collection. In addition, they published
a number of studies focused on nature of sexual reproduction in microorganisms
and algae. In contrast to theories of Max Hartmann and his collaborators, Czurda,
Mainx and Pringsheim argued that male and female polarity is not necessary
for sexual processes and should be viewed as a derived feature of a more basic
mechanism based solely on merging sexually competent nuclei and cells. With the
end of the first Czechoslovak Republic in October 1938 Pringsheim’s research group
collapsed. Due to his Jewish origin he was removed from the university. Thanks to
his scientific colleagues in Great Britain E.G. Pringsheim and his family were able
to emigrate to UK in February 1939. Conversely, Victor Czurda became the head
of the department, and later also the dean of the faculty and the vice-rector of the
university. However, the strains isolated at the Department of Plant Physiology in
the inter-war period provided a basis for four major culture collections of microalgae
established after the 2" World War.
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Obr. 1. Ernst Georg Pringsheim pocatkem 20. let po ptichodu na Némeckou univerzitu
v Praze. (N4rodni archiv, Fond Policejniho feditelstvi Praha, karton 9091, sig. P3605/27).

Algologie a protistologie na Némecké univerzité v Praze v mezivale¢ném obdobi II. 195



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY LI (2018), 3

Obr. 2. Schematizované cykly sexudlniho rozmnozovéni u tfi riznych organismu (A - zelena
fasa rodu Chlorogonium, B — vodni kapradina rodu Salvinia, C — dvoudomd bylina rodu
Melandrium). Viktor Czurda zde ukazuje, Ze pohlavni proces u nich nastiv v naprosto
odli$nych fazich zivotniho cyklu a Ze tedy oznac¢eni pohlavnich bunék za ,,saméi” ¢, samici
podle kritizovaného Hartmannova pojeti vede k michdni bytostné odli$nych stadii (,we-
sensverschiedene Dinge als ,ménnlich” und ,weiblich” bezeichnet werden”). Haploidni féze je
v zivotnich cyklech oznacena tenkou, diploidni pak tlustou ¢arou. (Pfevzato z CZURDA,
1933, Beih. Bot. Centralbl. 50, s. 198.)
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Algebra v Pacioliho dile Summa (1494)

LuboS Novy

Algebra in Pacioli’s work Summa (1494). Summa de Arithmetica, Geometria,
Proportioni et Proportionalita, published in Venice for the first time, was then probably
the first printed compendium of mathematics, and it became an important starting
point for the development of mathematics in Italy during the whole 16™ century,
which is famous exactly for its excellent algebraic discoveries. In the study, we wish
to show the real form of Pacioli’s algebraic thinking, the sources he was relying on
consciously and how it could have been the starting point for the next development.

Keywords: Luca Pacioli « Summa de Arithmetica Geometria Proportioni et
Proportionalita « 1494 « algebra . Italy

Uvodem

Nisledujici ¢lanek z pozistalosti RNDr. Lubose Nového, DrSc., zistal nepubliko-
vany, ackoliv jej autor do soucasné podoby zpracoval jiz vletech 2007-2008, devét let
pted svou smrti. Vzhledem k tomu, ze byla prace vybavena poznaimkovym aparitem
a seznamenm literatury, byla pfepsdna z rukopisu a opravena, Ize ji poklddat za do-
kon¢enou, i kdyz nemohla projit autorovou findlni upravou pti recenznim fizeni.
Muzeme si polozit otdzku, pro¢ autor sim tento ¢lanek nepredlozil do tisku, kdyz
publikoval i v dal$ich letech. Je mozné, ze se chtél jesté k tématu vratit, jak naznacuje
posledni véta 1. odstavce, kde odkazuje na ,dal$i chystané studie o rozvoji algebry
v 16. stoleti“ Ctendt by mél pfistupovat k tomuto ¢lanku i s védomim slozitosti
Pacioliho jazyka, tedy jazyka konce 13. stoleti. Studie spadd do oblasti soustavného
zdjmu Lubose Nového o d¢jiny algebry a je zajimavym piispévkem k jejich pozndni.

1. Dilo Luky Pacioliho' Summa de Arithmetica, Geometria, Proportioni et Propor-
tionalita, které vyslo poprvé® v Bendtkach, je asi prvni ti§téné kompendium tehdejsi

1

Luca Pacioli (asi 1445-1517) pouzival téz jméno Lucas de Burgo. V tvodnich partiich dila
Summa se téZ oznacuje jako Frater Luca de Burgo sancti Sepulchri, Ordinis minorum

et sacre Theologie Magistri, in artem Arithmetica et Geometrie ...

> Druhé vydani Toscolano, 1523, nékteré ¢asti byly asi vydévany zvlast. Zndmé je jeho

dilo Divina proportione (Benétky, 1509) nebo vydéni latinského piekladu Euklidovych
Z&kladt (Benétky, 1509).
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matematiky. Bylo hojné vyuzivano ve vyuce na raznych skoléch jak samotnym autorem,
tak i jeho soucasniky a nésledovniky. Jak je v historické literature ¢asto zminovano,
nepiindsi zadné podstatné nové matematické vysledky,® presto vSak bylo vyznam-
nym vychodiskem pro rozvoj matematiky v Itilii v celém Sestnactém stoleti, které
je proslulé pravé skvélymi algebraickymi objevy. Neni ukolem této stati podrobnéji
prokézat vliv Pacioliho Summy na nésledujici rozvoj matematiky. A¢koli v 19. a hlav-
né ve 20. stoleti vyrazné postoupilo zpfistupniovani nejraznéjsich pramenu, které
by mohly byt dilezitou oporou pro analyzu této otazky, prece vsak jejich studium je
zatim madlo ucelené a z mnoha divodu stédle malo dokumentuje vztahy mezi jednot-
livymi prameny a jejich autory. Ndm nyni jde o mnohem skromnéjsi tikol. Chceme
ukazat skute¢nou podobu Pacioliho algebraického mysleni, upozornit na to, o jaké pra-
meny se védomé opiral a ¢im tedy mohl byt vychodiskem pro dalsi rozvoj. Mnoho
zavaznych historickych otazek, které se ndm snad podati alespon naznacit, si pone-
chavame pro dalsi chystané studie o rozvoji algebry v 16. stoleti.

2. Ve svém zivoté se Luca Pacioli Iéta pohyboval mezi zdjmem o vytvarné uméni
a vyuzitim matematického nadani, které ho vesmés zivilo. Jak literatura uvadi,* na-
rodil se na hornim toku Tiberu, v misté zvaném Borgo San Sepulchri. Zde tehdy
pobyval té2 malit Pietro della Francesco (1410-1492), ktery mél dobré matematic-
ké, a hlavné geometrické znalosti. Stal se také ucitelem, ktery formoval Lucovo vzdé-
léni.* V necelych dvacetiletech se Luca Pacioli stal vychovatelem tfi syna bohatého

3 Podstatnd vétsina praci z d&jin matematiky (kromé biografii) je vlastné li¢eni objevt

vedoucich k sou¢asné matematice, a ¢asto jen sou¢asnym stavem pozndani je méfi ¢i
hodnoti. To v§ak malo vypovida o skute¢ném vyznamu a vlivu mnohych praci v jejich
dobé. Autor dobré staté o Paciolim ve vyznamném slovniku Dictionary of Scientific
Biography [9, s. 271] v jasném hodnoceni Paciolova dila fké: ,Pacioli made no original
contribution to mathematics; but his Summa, written in the vulgo tongue, provided
his countrymen, especially those not schooled in Latin, with an encyclopedia of the
existing knowledge of the subject and enabled them to contribute to the advancement
of algebra in the sixteenth century*. Vyjime¢nym piinosem pro pochopeni a porozuméni
Pacioliho dilu je rozséhla historicka price Cossaliho [4] z konce 18. stoleti, kterd mj.
velmi podrobné analyzuje matematicky obsah dila Pacioliho, Cardana, Bombeliho a Vieta,
postradd vak $irsi historicky materidl, v té dobé asi jesté neprostudovany.

Napt. Cantor ([3], s. 306). Cantorovy bohaté idaje a postiehy o Pacioliho dile vesmés
neuvédime, ani nekomentujeme, pokud nejsou tieba pro cil nasi studie ¢ik celkovému
porozuméni Pacioliho dilu.

Mimo jiné vlivem G. Vassariho se rozhofel spor o tom, ze v nékterych otazkéch byl
Pacioli plagiétorem Pietra della Francesca. Srov. Vassari [17]. V pozndmkéch k ¢eskému
vydani je dostate¢né ukdzano, Ze toto obvinéni je zna¢né nadnesené a Ze sim Pacioli
ptiznéava vliv Pietra della Francesca na jeho vyklad. V roménové podobé vyslovil Biillunt

198 Lubo$ Novy



CLANKY

bendtského kupce Antonia Rompiariho, s nimiz se podilel také na dals$i matematic-
ké vyuce. Dulezité je, Ze béhem nékolikaletého pobytu v Benatkéach si osvojil téz
tehdejsi rozsahlé znalosti tak zvanych kupeckych poctu i jejich vyuziti v kupecké
praxi. Po nékolika letech odesel do Rima, kde se dostal do tizkého kontaktu s Leo-
nem Battistou Albertem. Mezi lety 1470-1477 vstoupil Luca do fddu minoritd,
slozil ptislusnou piisahu a vystudoval teologii. Pak byl fddem vysildn na raznd mis-
ta jako profesor matematiky.’ V r. 1497 v Milané zacal spolupracovat s Leonardem da
Vinci, ktery nakreslil i obrdzky pro jeho knihu Divina proportione (Benatky, 1509).
Oba muzi pozdéji spolupracovali i za spole¢ného pobytu ve Florencii.

Vletech 1501-1502 ptisobil Pacioli na univerzité v Boloni, kde se setkal s jinym
profesorem aritmetiky, vyznamnym v déjinach algebry, totiz se Scipionem del Ferro.”
Luca mél asi jiz v r. 1481 v Perugii dokoncenou prvni verzi svého dila Summa, které
bylo pozdéji vydano v Benatkach.

Domnénka, Ze Paciolj, stejné jako jeho pfedchidce Leonardo Pisénsky,® cestoval
po Orientu a studoval tam arabské prameny, je nepodlozend, a Luca neumél arab-
sky. Znalost algebraickych predchudcu ziskal asi jen z prament dostupnych v Italii,
a tedy hlavné psanych latinsky a italsky.

3. Ackoli Luca Pacioli napsal a publikoval nékolik matematickych dél, napt. mimo
jiz zminénou Divina proportione téZ opoznamkovany vyznamny preklad Eukli-
dovych Zékladi (1509), algebraickou tematikou se zabyval jen v Summé. Toto
dilo je rozsihlym kompendiem tehdejsi matematiky. Kromé uvodnich osmi lista

Y4

mad aritmeticka ¢ast 224 ¢islovanych listt a geometrickd 76, coz je celkem vice nez

7Yz

600 stranek foliového formatu husté psanych, pricemz dopliiky ¢i shrnuti ¢aste¢né
vyuzivaji i okraji vedle textu. Aritmetickd ¢4st, kterou se budeme vyhradné zaby-
vat, se déli na devét rizné rozsahlych oddila, nazyvanych , distinctio®, skladajici se
mimo uvodu z nékolika traktdtd, a ty opét z ,articula’, které mohou obsahovat i vétsi

pocet ¢islovanych ¢asti a priklada razné slozitosti, ale vidy vedouci na vyzadované

Ataky tvrzeni, ze Pacioliho dilo Divina proportione je praci Leonarda da Vinci; rozbor
tohoto dila by ukdzal neudrzitelnost tohoto tvrzeni. Srov. Bilent ATAKY. Matematika
a Mona Lisa. Uméni a véda Leonarda da Vinci. Praha, 2007.

Util v Perugii, Zadaru, Neapoli, Rimé i Milanu. Béhem doby, kdy u¢il matematiku,
napsal alespon tii u¢ebnice aritmetiky pro své studenty.

Literatura upozornuje, ze Pacioli mohl podnitit Scipionav zdjem o fe$eni kubickych
rovnic, ale neni Zddny doklad, Ze by Pacioliho skepse 0 mozZnosti fesit algebraicky ku-
bické rovnice na Scipiona néjak zaptsobila. Srov. tteba ([9], s. 270).

Jeho Liber abbaci (1202) &erpala z arabskych prament, nékteré znal ze svych cest. Tento
rukopis byl vytistén az v 16. stoleti.
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numerické fedeni. Ponechavdme v této praci Pacioliho rozdéleni (vedle znaceni
Fol. XY r ¢&i v), pticemz distinctio prekladéme jako oddil, traktat ponechdvame
vjeho znéni a artikul prekldddme jako paragraf, tedy §.°

Vlastni Pacioliho déleni obsahu ndm neni zcela srozumitelné, coz je jen podtrho-
vano skute¢nosti, Ze mnohdy necharakterizuje jasné jednotlivé ¢dsti a nesnazi se
je jednoznaéné nazvat. Neni tomu tak ani u oddild, coz jsou zdkladni ¢asti celého
dila. Také logicka4 linie dila nemuze uspokojovat dnesniho ¢tendte, nebot nékdy se
zdd zarazovani ¢asti nebo jednotlivych resenych priklada zna¢né ndhodné, jakoby
chtél prekvapit ¢tendfe svou bravurou vyfesit problém, jak tehdy moznd bylo ob-
vyklé. Mnohé partie jsou jakoby cizorodé odbocky jak geometrickymi ptiklady ¢i
vyklady, tak téZ praktickymi problémy. Slozitéjsi se muze stat, kdyz pti reseni prikla-
da pouziva i vyklady, které ¢tenat nalezne podstatné pozdéji. To nds vSak nemuze
mast, a tak se pokusime alespon naznacit obsah hlavnich deviti oddila s udanim
jejich rozsahu.

Prvni oddil je tvodni a ma 19 listd. Je to vyklad o charakteru ¢isel a nékterych
jejich vlastnostech. Je to vlastné opakovani toho, co tehdejsi ¢tendi mohl najit v Eukli-
dovych Zékladech'® anebo spiSe v Boetiové Aritmetice;'" oba tyto své zdroje Pacio-
li cituje. Dile se ov§em zminuje o Aristotelovi a dal$ich autorech. Aniz by opakoval
postupy obou hlavnich citovanych vzoru, zabyva se zde rozlisenim diskrétnich a spo-
jitych veli¢in, z nichz ho prvni, bez hlubsi analyzy, piimo vede k aritmetice, druhd
ke geometrii. Cislo vymezuje podle Euklida jako soucet jednotek, tedy &isly jsou
mu ptirozend ¢isla bez jednotky, z niz vznikaji. Pak se zabyva sudymi a lichymi ¢isly,
sudosudymi, sudolichymi atd., ¢i nékterymi dal$imi Gvahami, které zname z Euklido-
vych aritmetickych knih (hlavné sedmé, osmé a devété). Nevyhyba se geometric-
kym vykladam, ale co je podstatné, je vyklad prevdzné aritmeticky, takze se domnivim,
ze vychdzi spiSe z Boetia, kterého casto cituje, a spojuje ho s tehdej$im poctai-
stvim. Ovsem brzy prejde ke slozitéjsim problémuim, jako je partie o mocninach

V uvodnich nedislovanych listech Summy se piSe o ,Summario de la prima parte prin-
cipale®, ale neuvadi se jejich ptimy vztah k déleni uvddénému v textu. Prvni ¢ast obsa-
huje aritmetiku (v tehdejsim pojeti) jako zdklad praxe. Dovolavé se zde nékterych knih
Euklidovych Zgkladt (,perspicacissimo phylosopho megarense®), déle Severina Boetia
a ,nasich modernich’, mezi nimiz na prvém misté jmenuje Leonarda Pisdnského. V dal-
$ich tiech hlavnich ¢astech se vénuje kupeckym poctam a v paté pak je ,pratica de
geometria“. Na konci dvojstrankového obsahu dila pak je uvod k obsahu prvé hlavni
¢asti, obsazeném na dalsich sedmi strankdch s vyjmenovanim jednotlivych paragrafi.

' Konkrétné mimo jiné 7. knihu Zdkladu, tedy prvni ze tii aritmetickych knih Euklida.
V dobé publikovani Summy jisté Pacioli znal dobte Euklidovy Zéklady.

Boetius [2]; uloha Boetiova ve zprostfedkovéni antické ucenosti pro cely sttedovek je
dostate¢né zndmad, ziejmé trvala i pies 15. stoleti.
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a odmocninach (jiz Fol. 2), ovéem s praktickymi vypocty ¢tverca, ploch, trojroz-
mérnych ttvart a jejich stran. Vzory ho sice vedou ke studiu dokonalych ¢isel atd.,
ale v podstaté si jiz zde pripravuje pudu k pojmam desété Euklidovy knihy. Celkem
Ize tici, Ze Luca Pacioli zde jiz u ¢tendfe predpokladd znalosti pocitani a zabyva se
vétsinou tim, co v antice bylo aritmetikou, totiz studiem vlastnosti ¢isel a jejich
vztahu,'* ale brzy to ,modernizuje” praktickymi aritmetickymi ptiklady. Dalsi, to je
druhy oddil (Fol. 19-47), obsahuje vyklad po¢itani s celymi &isly. Jak uvadi v avod-
nim odstavci, rozli$uje sedm aritmetickych operaci, tedy v duchu tradice, ktera se
udrzela v nasledujicich stoletich." Jmenovité je to nominace (tedy pojmenovani ¢&isel
a &islic), s¢itani, od¢itani, nisobeni, déleni, vytvifeni posloupnosti, odmoctiovani.'
Ve svém vykladu dévé duraz na praktické piiklady a kontrolu spravnosti vypocta.'s
V redlném vypoctu operaci s vicecifernymi ¢isly se nevyhybd pocitani jakoby se zd-
pornymi &isly. P¥i ndsobeni uvadi pro operaci (species) réizné nazvy jako productum,
multiplicatio, superficies ¢i rectangulum (Fol. 26), vyklddé téZ rizné uzivané zpiiso-
by ndsobeni ¢isel atd. Jak jsme jiz uvedli, za patou operaci poklada déleni, pricemz
postupuje obvyklym pro ného zptsobem, totiz po vykladu, co je to délent, se vénu-
je mnoha ptikladim a riznym postuptim a ovéfovéni spravnosti vysledki.' Partie
o posloupnostech obsahuje zejména vypocty sou¢tu kone¢ného poctu prvka raz-
nych posloupnosti, k ¢emuz uvadi nékolik ptikladti a pravidel. Poté nésleduje traktat
o vypoctu odmocnin,'” kde se omezuje zejména na odmocninu druhou, tj. ,,in numeris

Vychézi z ptirozenych &isel, kterd jsou mu stale sou¢tem jednotek (podle Euklidovy defini-
ce jednotka neni ¢islem). Anticka aritmetika nebyla teorii &isel (ackoli nebyla naukou
o vypoctech), i kdyz k ni mohla vést. Klasifikuje ¢isla podle riiznych hledisek (jako
Euklid). Sou¢asné dava ptiklady typu: Najdéme kvadrt, k némuz pti¢teme 13, a dosta-
neme opét kvadrit (s. 16, piiklad 4).

Uvodem se dovolavd sv. Augustina a cituje ho, nemluvi o ,operacich’ ale ,de diverse
specie e parti de numeri tractato”. Odmitd sem zaradit, na rozdil od tehdy obvyklého
pojeti, duplikaci a puleni, coz je, jak fikd, ndsobeni a déleni.

Zatazeni poslednich dvou je v té dobé dosti neobvyklé, neumime posoudit, zda je vsak
puvodni. I u numerace uvadi mnoho piikladii, mj. pojmenovéni jednotlivych mist
iu 16mistného ¢isla (Fol. 19r).

U od¢itani (Fol. 23v) v dvodnich slovech zdtiraziuje, Ze se od¢it jen men3i ¢islo od
vétiiho, a tim se stanovi prebytek vétsiho (excesso). Pripousti viak od &fsla odedist stejné,
tedy se samozfejmosti uznéva a jmenuje ,,0% tj. nulla ¢i gero.

Na listu 36v uvadi celkem zndmou tabulku, jak zndzormovat ¢isla na prstech. Jen na
okraj poznamendvam, Ze je si védom, Ze s¢itani je opak od¢itani, ndsobeni opak déleni,
avyslovné to v textu uvadi i jako prostfedek pro kontrolu vypocti.

Druhou odmocninu znaéi tehdy obvyklym znakem R s pfetrzenou pravou nozickou.
Treti odmocninu pak R 3, nékdy R cuba. Tuto partii charakterizuje slovy: ,extractione de
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quadratis“ (§ 2), a pak o jejich ptibliznych vypoctech, mj. o jejich vyznamu v geomet-
rii. V zdvére¢né Casti se vénuje tretim odmocnindm, nejen vypoctam, ale i jejich
smyslu geometrickému. Déle jiz nejde (§ 7).

Treti oddil (Fol. 47v-52v) vyklada po¢iténi (s¢itdni, odéitdni, ndsobeni a délent)
se zlomky vytvafenymi dvéma ptirozenymi ¢isly, tedy véetné jednicky. Nésledujici
¢tvrty oddil obsahuje pravidla pro po¢itani se dvéma ¢isly, z nichz jedno je ptirozené
a druhé zlomkem, pficem? se nevyhyba geometrickému zobrazeni (Fol. $3-56r).
Po kratkém tvodnim vykladu prechazi k mnozstvi raznych praktickych priklada
z kupeckych pocta. Tento rychly prechod od vymezeni cile oddilu, slovni vyli¢eni
vymezené operace k nasledujicim ¢iselnym, abstraktnim a praktickym prikladum,
to byl typicky zptisob vykladu skoro v celém dal$im dile Luky Pacioliho. Neznal asi
jinou moznost vykladu a poklddal ji za srozumitelnou pro ¢tendie. Snazil se tim
dosdhnout asi i jasnosti a pesnosti.

Opomijim v téchto partiich otdzku uzitého jazyka. Nebyl v tehdejsi dobé asi zad-
ny jasny jednoznacné pouzitelny vzor. Asi byla Pacioliho vzorem tehdejsi mluvena
latina prechézejici v mluvenou ital$tinu, jak se obvykle soudi, v podobé benatského
nareci. Tento stav byl asi rozhodujici a podobny i v dalsich tehdejsich matematic-
kych textech, coz v podstaté stézovalo i vytvatejici se zdrodek potiebné budouci
terminologie. Proto byl i Pacioliho text plné srozumitelny az ze samotnych piiklada.
P4ty oddil (Fol. 57-67v) se zabyva troj¢lenkou (la regola del 3.— Fol. 57). Zptsob
vykladu ztistava stejny. Uvodem oddilu #ik4 , De regula® trium rerum qua mediante
omnes mercatorie questiones solvuntur®, tedy Ze se jedna o pravidlo tii véci, jehoz
prostrednictvim se fesi vSechny kupecké ,otazky*. Je-li tomu tak, Ze se tim fe$i vSech-
ny otazky, pak vlastné nadrazuje troj¢lenku samotnému vykladu fesenim problé-
mu rovnicemi. Jak jiz ted miizeme uvést, stejné je to vlastné s umeérami, které jsou
mu obecnym zakladem i pro trojc¢lenky, jak se o tom také zmiruje. Maizeme se ptat,
jaké misto pak maji algebraické rovnice a jejich feseni. Nevystacili bychom timéra-
mi, neni rovnice a jeji feeni jen jednoduss$im postupem k feseni tychz problému?
Nadto rovnice' ajejich feSeni mizeme téZ vyjadrit jasnymi a proveditelnymi pravidly.

radici ... quadrati e cubi“ (Fol. 45v). Je pochopitelné, ze se mnohdy spokojuje s pibliz-
nym vypoétem, napt. (Fol. 46) ,De approximatione. .. R. in surdis®, dale nasleduji vypo-
¢ty odmocnin ze zZlomki, nalezeni (inventio) odmocnin geometrickymi prostredky atd.
Tehdejsi vyznam slova ,regula® je sir$i nez pouhé pravidlo, minila se tim i metoda feeni,
ptedpis, jehoz uzitim problém fesime atd. Nékdy Pacioli ,regula® rozdéluje pro jasnéj-
§i pochopeni ¢i snadnéj$i provadéni na nékolik jednoduchych kroka, jejichz postup-
nym provedenim tkol pro regulu stanoveny vyiesime.

Jsme si védomi, Ze pouziti dne$niho slova ,rovnice” je jistd modernizace, vklddand do
Pacioliho tvah. On pouzivd, a algebraické prace 16. stoleti také, riizné terminy, ale o tom
az pti zachyceni postupu dalsich praci.
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Stéle na téze strance uvadi jiz prvni kupecky piiklad. Zjednodusené feceno: stoji-li
cent jistého zbozi 24 dukatd, kolik bude stat 975 centt daného zbozi, coz bychom
oznacili 100 : 24 = 975 : x. Vysledkem je mu 234 dukatt. Nékolik véci stoji za zmin-
ku: zaprvé vysledek ovéruje nékolika zkouskami a zadruhé voli takova ¢isla, aby
vysledek byl celym ¢islem.?* Kone¢né zatieti hledany vysledek nazyvé ,Cosa®, coz
zase navazuje na predstavu tehdejsi tradice, kterd v té dobé mohla mit za sebou
i nékolik stoleti a vedla k terminologii algebraika ¢ili cosista. Jak to vSak bylo s ché-
panim ,neznamé“ v této souvislosti? Déle uvadi vypocty rtznych konkrétnich ku-
peckych problému, pfi nichz vyuziva i tychz ¢isel. Nejde jen o takové jednoduché
ptiklady, ale i o vypocty ziska a ztrat, kvality napt. pfi miSeni vin atd., a uvadii pra-
vidla pti téchto a riznych vypoctech.”! Na poslednim listu (Fol. 67r) oddilu uvadi
Luca Pacioli seznam pouzivanych zkratek pro kupecké pocty (je to ,de caratteribus
praticis hoc in opere usitatis®, tedy praktické znac¢ky uzivané v tomto dile, o nichz
tikd ,notandum’, tedy k zapamatovani) a v nich uziva néktera znaky z kupeckych
pocti, napt. duc, coz jsou ducati, bl. je benatskd ména Bolognino atd, ale také Mcare —
multiplikace, Dra je Differentia, v je via, tedy nase krit a tak podobné. V témze
odstavci vysvétluje blizké, ale odli$né zkratky: ,Idem notandum de caratteribus alge-
braicis“** Algebru zde nazyva ,larte magiore: ditta vulgo la regula de la cosa over
algebra e almucabala® a zde pry to jsou jen zkratky téchto ,caratteri” (abriature over
caratteri).”* Na okraji strany (Fol. 67v) je obsahlé tabulka vyrazti typu R.p.n. numero,
cozznamend ,Za prvé n. znamend numero°. Za zminku zde ov$em stoji upozornit,

0 To je vyznamny rys celé tradice, ktera byla ve vyvoji algebry pouzivand velmi dlouho;

vychazel tento rys jen z didaktickych dtivoda nebo byl ndstrojem tehdejsiho mysleni
a hledéni, vychézejiciho pfevazné z numerickych ptiklada?
>l Coz nékdy oznacuje ,notandum®, tedy vhodné k zapamatovani.

> Historickd literatura tuto partii mnoho nezkoumd, nejpodrobnéj$i komentdt je asi

u Cantora ([3], s. 316-317). Z ného se zd4, ze Cantor vidi jedinou souvislost s pted-
chdzejicim textem v tom, Ze Pacioli uvadi pokrac¢ovéni zkratek, ale pak by zustévalo
nevysvétlitelné, pro¢ u téchto zkratek, o nichz mluvi poprvé v celém dile, je v tabulce
pocitani s témito ,carattery blize nevysvétleno a v textu vice mluvi o svych star$ich
aritmetickych pracich, konkrétné z let 1470 a 1476, kde poukazuje také na své vzory,
z nichz se uc¢il. Z antickych jmenuje Pythagora, Nicomacha a Boetia a dovolava se téz
2. oddilu, traktatu 3 a paragrafu 9. V tomto paragrafu se jednd o ndsobeni pfirozenych
&isel (Fol. 28), napt. 987 krat 987 atd. a na konci paragrafu se zmiruje 0 7., 8. 2 9. knize
Euklida.

Je obtizné ptesné vystihnout v prekladu smysl terminu ,caratteri‘, uzivaného prakticky
v algebfe celé 16. stoleti. Snad nejlepsi je prekladat ho jako ,znak®; takto ho v piekladu
budeme uzivat. Tohoto terminu, jak sim Pacioli #ikd, pouzival i ve svych vyse jmeno-
vanych vykladech aritmetiky.
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ze R je zde oznaceni poradi a ne odmocniny, ackoli v témze sloupci na konci je
skupina za¢inajici R a znamend Radici, R R. pak radici de radici, R cu Radici cuba.
Tim, ze tyz znak ¢i termin u Pacioliho miize znamenat rizné véci ¢i pojmy, se vsak
nemuzeme nechat zmast. Na druhé radce se pise ,R 2 co.cosa’, coz tika, ze za druhé
co znamend cosa.”* Tak pokracuje az k poslednimu fddku této série, totiz ,R 30 ro.
nono relato®, coz v tehdej$i mluvé znamenalo, ze za tficité je to nono relato, v na-
$em vlastné dvacet devét. To si ovéem vyzaduje blizsi vysvétleni. Tehdy oznacova-
né cosistické caratteri maji toto usporadani: numero, cosa, censo, cubo, censo di
censo (tj. 4) a pak ,primo relato®, tedy S. Je tomu tak proto, ze vys$$i ,mocniny®
(a stejné odmocniny) se tvotily souciny prvocisel a po prvnich dvou prvoéislech
bylo nutno zatadit dal$i prvocislo, jez bylo nazvano ,primo relato®. Obdobné se
postupovalo dile a na uvedeném misté jde Pacioli az k dvaceti deviti, coz je devaté
prvodislo, a tedy ,nono relato Ale proto, Ze na prvé misto bylo zatazeno &islo (nu-
mero), vznikla diference a v tficitém rédku dospéla k devatému prvoéisly, tj. jen
k dvaceti deviti. Je otdzkou, zda tento postup nezabranoval i rychlej$imu postupu
od cosistické symboliky k vietovské.

Nésledujici $esty oddil obsahuje vyklad o tmérnosti a imérach (,de proportioni-
bus et proportionalitatibus) a je proti predchdzejicim oddilam podstatné rozséh-
lejsi, sahd od Fol 67v az po Fol. 98v, zaujim4 31 lista, 62 stranek. M4 podobu samo-
statného pojednani. Tomu jiz odpovidaji tvodni paragrafy. V nich vykldda o dilech
autort, z nichz ¢erpal. Mezi nimi na prvé misto klade samoziejmé Euklida, z jehoz
15 knih (1) poklada za geometrické knihy 1 az 4, 6, 11-15, v nichz je podén vyklad
geometrickych imérnosti, a dalsi ¢tyfi jsou mu prevdzné aritmetické (,de arithmetica
principalmente®), totiz S, 7, 8, 9, 10. Pfipomind oviem té7 Boetia, ktery podle né¢ho
vyklddal Euklida,® a jmenuje dale i dila Platonova (napt. Timaios, De re publicas)®

> Obvykly termin ,cosa“ nebudeme piekladat, o coz se mnozi snazi a piekladaji ho i jako

,nezndmé“. Odmitdme to, abychom se jiz tady nedopoustéli modernizace, ale budeme
s nim zachdzet jako s ¢eskym slovem a sklonovat ho.

25 Cantor ([3], s. 317) v této souvislosti poznamenava, ze zminka o Thabitovi mize na-

znacovat, ze Pacioli znal Boetiovo vyddni Euklida, kde Thabit je v 5. knize vicekrat zmi-
nén. Novéjsi prameny ukazuji, Ze Pacioli mél k dispozici vydani latinského prekladu od
Campany z Novary, které ovSem bylo asi z arabského prekladu vydaného ptivodné
v Bendtkach v 15. stoleti.

Zd4 se, ze zminka o Platonovi je zde spise jakési prokazovani jeho ucenosti a $ife zna-
losti, nevim, jak slova o zdkonech obce vysvétlit vérohodné jinak. V jinych ptikladech
se zd4, ze cituje z druhé ruky, napt. , Ameto figlinolo de Josef“ coz asi byl Ahmed, syn
Joseftv, arabsky autor z 10. stoleti (a autor arabského komentate k S. knize Euklidové),
citovany ptivodné Leonardem Pisanskym (1202), ktery znal piimo arabskou védu. Né-
které jmenované osoby uvadii Cantor ([3],s.317), a¢koli je sim nedesifruje. Uvddény
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a fadu dal$ich autoru. Pacioli se v§ak zminuje téz o imérnostech mezi druhymi
odmocninami, o obvodu a plose kruhu a jejich vztahu k jeho priméru. Dlouze argu-
mentuje i pro zdvaznost praktického vyznamu studia tmérnosti a poméra a vidi
jejich prakticky vyznam i v1ékaistvi,?” v architektute (u Vitruvia, Dinocrata, Frontina
a Plinia), v teologii, pfi méfeni a vézeni, i v hudbé (Boetius).”® Pfipomin4 i malitstvi
zobrazujici proporce lidského téla a v této souvislosti jmenuje i ,Pietra de li Fran-
ceschi. Na tomto zdkladé pak jako jisté zobecnéni ptejde Pacioli k rozlideni, Ze spojité
velic¢iny jsou geometrické, a tedy iméra jejich je geometrickd, pro nespojité (diskrét-
nf) je aritmetickd, a pro hudebni harmonickd; geometricka je tedy pro usecky, v teh-
dejsi euklidovské terminologii ,linea’, nebo pomér plochy ¢i télesa k jinému télesu ¢i
ploge, z aritmetické je to pomér &isla k &islu,® v harmonické pomér zvuku (hlasu -
voce) k jinému (stéle Fol. 70r). Ovsem celkem hovot{ o aritmetickych tmérnostech
spojitych a nespojitych (,,continua e discontinua“), ale brzy vyjasni, ze v této sou-
vislosti spojitymi rozumi spiSe ta, kterd pokracuji in infinitum, jako 1.2.3. 4. ...,
mezi nimiz je rozdil stle stejny a dovr$uje to tvrzenim, ze tak jako je kontinuita
a diskontinuita aritmetickd, stejné je kontinuita a diskontinuita geometrickd.** Uvedli
jsme tento uryvek z del$iho vykladu, abychom ponékud naznac¢ili slozitosti, s nimiz
Pacioli bojuje pti svém vykladu S. a 6. knihy Euklidovy, o nichz se pak v zavéru
paragrafu zminuje. V nésledujicim S. paragrafu (Fol. 70v-71r) studuje, co jsou to
veli¢iny soumeéfitelné a nesouméfritelné, tedy jde jiz o vychodisko 10. knihy Zdkla-
dt’' Zde je také zajimava snaha Pacioliho o zavedeni jakychsi operaci s tmérami.*

Thomas Beduardin je skoro jisté Thomas de Bradwardin (+1349), téZ Bredwardin, jehoz
nékteré spisy byly vytistény pred vydanim Pacioliho Summy.
¥ Zminuje se (Fol. 68r) o Avicennovi, Galénovi a Hypokratovi.
% Vztahy mezi ¢isly se zabyva Euklid v knihéch 6., 7., 8., 9., 10., o télesech 11., 12., 13,
14., 185., (Fol. 69r).
Samoziejmé v pojeti Euklidové, tedy ptirozenych ¢&isel (bez jednotky), ale uvidime, e
toto pojeti se ptekratovalo pfechodem k raciondlnim ¢isltim.

29

% Doslova je tomu stejné ,,de la continuita e discontia arithmetica commo de la continuita
e discontia geometrica“ (Fol. 71r).

31 Obdobné jako v 10. knize Euklida (1. definice) ik, ze dvé veli¢iny jsou soumétitelné,
existuje-li spole¢nd mira (,una communa mesura che luna e laltra aponto equalmen-
te rende“). Jako ptiklad uvadi 2 a 4 &i 8, z nichz 4 je dvojnasobek a 8 ¢tyfnasobek. Jako
ptiklad nesouméfitelnych veli¢in uvadi stranu ¢tverce a jeho dhlopticku. Déle vymezu-
je souméfitelnost veli¢in v jejich ¢tverci. Podotyka také, ze geometrickd proporce je
vice abstraktni nez aritmeticka.

32 Cantor ([3], s. 318) mé velmi kratky vyklad obsahu a vysledkd 6. oddilu. Zavérem tika,
ze neni nutné se jim vice zabyvat, protoze pry ,Es sind lauter lingst bekannte Dinge, fiir
die Folge erheblich®. Ptesto soudim, Ze by stalo za to podrobnéji zvazit, ¢im se vyklad
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K tomuto cili zavadi raznd rozlideni, snad lze fici typy pomeéra, které dokresluje
numerickymi priklady.

Jak jsme jiz naznacili diive, plnému porozuméni Paciolovu textu je na obtiz jak
mnohdy nejasnost jeho tivah, tak i s tim spojena nepiesnd, mnohdy teprve vznika-
jici nové latinsko-italskd terminologie. V partiich tohoto Sestého oddilu k tomu mj.
ptispiva i skute¢nost, Ze zéklad, tvoteny hlavné S. a 6. knihou Euklidovych Zékla-
du, rozviji v pfevézné aritmetické (¢iselné) podobé, v niz geometrické pojmy stoji
v pozadi. Uvddime to zde mimo jiné proto, ze chceme upozornit na terminologii
v tfetim traktatu. Nazev prvniho paragrafu napt. zni: ,Qualiter denominato res
proportionum reperiantur®, coz ponékud volné preklddam ,Jak nalezneme ozna-
¢eni umérnosti. Zduraziuji preklad slova denominatores,* zde to znamena také
pojmenovani ¢i piimo jmenovatele. Déle ovSem Pacioli i1k, ze je nutné kazdou
uméru néjak ,nominare e bapticare, tedy pojmenovat a pokitit. A tato pojmeno-
vani vzdy najdeme, kdyz délime jeden vnéjsi ¢len druhym.

Pozdéji uvadi jako piiklady (Fol. 76v) uméru 4 ku 15, coz pry je, jako kdyz dé-
k ,slozenym” tmérdm a jejich vyjadrenim zlomky, srovnanim velikosti umér a znovu
operacemi s imérami.** V tomto vykladu pokracuje az k traktitu Sestému, ktery na-
zyva ,De septem mirabilibus ex proportionibus inter duas quantitates‘, tedy o sedmi
pozoruhodnostech v imérich. Jsou-li v tomto paragrafu jen dvé velic¢iny, v nasle-
dujicim se zabyva vztahem mezi tfemi, pak ¢tyfmi. Poté néhle sko¢i a v paragrafu
patém se chce zabyvat ,De mirabilibus proportionum inter quantitates binomiales®,
¢emuz se vénuje i v nasledujicich paragrafech. Neni plné jasné, jak tyto piiklady sou-
viseji s celym vykladem, ale zde v ptikladech ptejde k umérdm mezi dvoj¢leny riiznych
typt obecné Va + Vb (Fol. 85v-87v), kde se dovolava i jednotlivych vét 10. knihy
Euklidovych Zaklada, ukazuje obdivuhodnou obratnost v po¢itdni s témito bino-
my, tak dulezitymi pro tehdejsi algebru, a nazyva to ,la quele operatione e belissi-
ma i pratica de Arithmetica“ Ptivykladu o spojitych tmérach (stejné jako na mnoha

Pacioliho li$i od ptislusnych ¢asti Euklidovych Zakladu a co pfindsi nového. To vsak
dalece prekracuje cile této staté. Za zkoumadni by téz stalo zvazit souvislosti téchto tse-
k&t Summy s nejproslulej$im dilem Pacioliho De Divina proportione.

3§ timto slovem se pozdéji setkdvame v algebraickych partiich, napt. (Fol. 76r).

3% Tato partie vrcholi (Fol. 82r) rozsihlou celostrinkovou tabulkou riznych tmér, véetné

iracionélnich. Popisuje pak déle rozdily mezi ¢leny uméry, napt. 12 ku 14 je rozdil 2,
nebo nésobky ¢lenti uméry, napt. 6 ku 12 je dvakrét (dupla).
3 Pro na$ budouci vyklad je dulezité, ze se zde zmiruje pfimo o ,la prima quantita
binomiale® a dovoldva se pravé 10. knihy. Ve skute¢nosti pracuje s raznymi dvoj¢leny
vesmés typu Va + Vb, kde a, b jsou vzdy ptirozenad ¢isla. Ani do tohoto mista, ba ani
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jinych mistech) v § 13. Z4d4 nalezeni prostiedniho ¢lenu ke dvéma okrajovym ve-
licindm, tedy v iméfe a : x =x : b hled4 x, a dochdzi u ptikladu (Fol. 90) mezi Sa 11
k prostiednimu ¢lenu iméry. Je-li to vhodné, pouzivé cosistické symboliky.** Na-
zna&ime Pacioliho postup na jednoduchém ptikladu (Fol. 91r, piiklad 3):%7,U¢iime
z 19 tfi ¢asti spojité tmérné za predpokladu, Ze jejich nasobek tvori 216. Pak 216
je kubem druhé ¢asti, ovéem kubickd odmocnina z 216 je 6. Ostatni dvé spojené
jsou 13. Poté 13 rozdélme na dvé ¢asti, aby plocha z prvé a druhé ¢inila 36, coz
je velikost ¢tverce druhé. Polozme prvni jako 1.co., druhd 13. m 1.co. Vynasobme
prvni druhou, coz déld 13. co. m. 1. ce, coz je rovno 36. Pak cose md hodnotu 4 a to
je prvni ¢ast. Druhd 9, coz je tieti ¢ast, vydélena z 19.° Tento ptiklad zaujima v Pa-
cioliové textu jen o malo vic nez 7 tdkd (stranka mé4 obvykle vice nez 75 fadka).
Po tomto nésledujici piiklad zaujima 22 tadkad, coz vypovida o slozZitosti piikladu
a jeho feseni, které doprovazi i cosisticky zépis na okraji. Uvedeny piiklad jsme se
pokusili prelozit do ¢estiny viceméné doslova, abychom pribliZili i hav Pacioliho
zapisem podstatnych formuli na okraji, nejsou svou formou rovnice, k ¢emuz by je
bylo mozno jednoduse doplnit. Vyskytuji se zde druhé, tieti a ¢tvrté odmocniny,
,p“a,m" pro nase znaky + a -, naznaceni zévorek pro zdznam slozitéjsich vyraza
a operaci s nimi a cosistické znaky co, ce, cu, coz je doplnéno vyrazy jako je summa pro
soucet vice hodnot, ,quadratum Valor quantitatis” jako zavér a tedy feseni problému,

v dal$im vykladu své postupy nevysvétluje, takze pro ¢tendfe — zdka musela byt jeho
tvrzeni tézko pochopitelnd a musela tedy byt obdivuhodnou ¢4sti matematiky. Tvrzeni
v textu je (Fol. 86r, § 7).

Jako obvykle uvadi Pacioli fadu ptikladid obdobnych a rtizné slozitych. V tomto ptipadé
jsou jich desitky.

Pro podtrzeni charakteru originalu uvedeme zde i doslovné originalni znéni, pouze v béz-
nych pismenech latinky, zatimco Pacioli pouziva ruznych zkratek pro nékteré slabiky
(per) ¢i slova (napt. pro quantita). Text pouze s témito dpravami zni: ,Famme de .19. tre
parti continue proportionali che multiplicata la prima nella seconda e quello che fa poi
multiplicato nella 3% facia .216. Questa solverai perla chiave .9% Laquel vole che .216.
sia el cubo dela seconda parte. Donca fia la .2* parte la .R.cuba de .216. che e .6. Laltre
doi forom .13. Epro habiando tu la seconda farai positione per laltre che virra faciliter.
E dirai che fa di .13. doi parti che la superficie duna i laltra facia .36. cioe quantito el
quadrato de la .2°. porrai la prima .1.co. la seconda .13. m. 1.co Multiplica una i laltra
fara .13. co. m. 1. ce. Sira equale a .36. Seqe harai la cosa valere .4. e fo lo prima parte.
Laltra fia .9. cioe la .3 parte de 19. facta.”

N3 preklad sleduje vice vyznam, nez aby usiloval byt doslovny. Zcela ptesny chce byt
jen tam, kde jsou uvozovky v nasledujicich slovech. Ty potvrzovaly, ze Pacioli neumél
arabsky, takze pteklad prejimd od jinych autoru.
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zadajiciho stanoveni hledané hodnoty, a bézné p,, 2., 3 ., pro za prvé, druhé, treti.
Zavérem celého tohoto oddilu mimo jiné znovu poznamenava, ze v téchto prikla-
dech stile vychazi z Euklida, zde zejména z S. knihy Zakladu.

Dal¥i sedmy oddil Summy (Fol. 98v-111v) uvadi Pacioli slovy, ze dal3{ praktick4
¢ast aritmetiky obsahujici numericka feseni mnoha raznych otézek se déje jistym
pravidlem nazyvanym ,El cataym®, coz je podle nékterych uc¢encu arabské slovo.*
Teprve pak tikd, Ze v nasi fe¢i to znamend pravidlo o dvou mylnych ptedpokladech.
Jimi je pry mozno fesit skoro vsechny otazky (quasi tutte le questioni). Toto pravidlo
podavalo feseni problémi, vedoucich v nasem pojeti k fesenim linedrnich rovnic
a ryzich rovnic vyssich fadu, u ostatnich vedlo jen k ptibliznym feSenim. Nékteri
historici zapominaji, Ze s ptibliznymi feSenimi se v kupecké praxi uzivatelé vétsi-
nou spokojovali. Jistou slozitost ¢ini Paciolimu nékterd zdpornd fesent. Jde-li o rov-
nice v nagem tvaru f(x) = p, kde ,p“ je ptirozené &islo, pak dva mylné predpoklady
,a“a ,b“ mohou vést k &fslam f (a) = c f (b) = d, a ,,c” & ,d“ maze byt zdporné.
Proto se Pacioli snazi najit pro vypocet v téchto piipadech jistd pravidla. Rika pti-
tom jiz zde (Fol. 100r), Ze pro nésobeni s kladnymi a zapornymi &isly plati pravidla
»ut videbis® ¢ili odkazuje na pozdéjsi vyklad a zde se omezuje jen na s¢itani a od¢i-
tani, coz se snazi i geometricky oduvodnit.

Cely tento 7. oddil obsahuje nejen pravidla, ale i mnozstvi piikladu a jejich vy-
poctt ukazujicich prakticky vyznam pravidel o mylnych predpokladech.

4. Svému vykladu algebry vénuje Pacioli cely osmy oddil (Fol. 111v-150r), ktery
je tedy velmi rozséhly, bezmala osmdesétistrankovy. Uvodem zduraziiuje, Ze tato
¢ast je vrcholné dulezita pro praxi jak aritmetickou, tak geometrickou.* Nazyvd ji
razné, piedevsim je to , Arte magiore®, téz ,La regula de la cosa“ a za tieti ,Algebra
e almucabala® a jeji , Pratica speculativa®. Po téchto oznacenich v tvodnim odstavci vy-
klada, ¢im se bude v oddilu zabyvat a jak latku rozdéli do sedmi traktatd. V prvém se
bude vénovat operacim s ¢isly kladnymi a zdpornymi,* v druhém odmocnindm v§eho
druhu; tieti pak dvoj¢lentm (binomii) a recisim ¢&i rozdilim, a tedy pojetim pat-
ndcti usecek z 10. Euklidovy knihy. Ve ¢tvrtém traktdtu chce ukazat, jak se nasobi

39

Toto pravidlo je mnohokrat vykladdno v raznych historickych pracich, srov. Tropfke
([16], s. 367-374), Juskevi¢ ([10], historicky s. 2122185, dale s. 366, 370n) nebo jiz
dtive Cantor ([3],sv. 1,2).

%, La parte maxime necessaria a la pratica de arithmetica o anche de geometria.“ (Fol. 111v).

' Takto to pochopitelné nefika: , Nella pria de le quali se dira de li doi termini commodi

e tale operare trovati. Detti luno piu e laltro meno..." Zabyval se jimi dosti rozséhle
v prvnim paragrafu.
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a déli vyrazy s cosy, censi, cubi a relati atd.* Teprve v patém se zabyva postupy algeb-
ry a almucabaly a jejich rovnicemi jednoduchymi i slozitymi. Sesty a sedmy traktat
jsou pak vénovany reSenim pocetnych, pievazné praktickych otizek pomoci rov-
nic, coz vzdy zacind vyjadienim daného problému rovnici, se kterou pak dale pra-
cuje,® tedy kterou upravuje a pak fesi, vSe pochopitelné numericky. Na¢rtnutého
obsahu jednotlivych traktita se Pacioli v nasledujicim vykladu vice méné s malymi
odchylkami drzi.

Z hlediska své doby poklada Pacioli za nutné podrobné vylozit vyznam vyrazu
plus a minus (Fol. 111v—-115r). Z jeho slov je ziejmé, Ze se potyka s nesmirnymi
potizemi, pravdépodobné pro ného neodstranitelnymi rozpory. Hned na zacatku
v § 1. zdtraznuje velky prakticky vyznam pojmu plus a minus v algebte a almucaba-
le. Jsou pry nutné pro operace a doddva ,maxime infra quantita surde®, tedy nejvice
pro iraciondlni veli¢iny. Proto je délezit4 teorie, jak s nimi pracovat i obecné (pro
vsechny veli¢iny). To ovsem fik4 v dobé, kdy pojmovy zaklad plynul ze studia Eukli-
dovych Zékladd, kde, jak znamo, se za &islo poklad4 jen soucet jednotek (jednotka
nebyla ¢islem), tedy ptirozend ¢&isla bez jednotky. Z nich se vytvarela riznd klad-
né &isla (raciondlni, atd.) a poméry mezi nimi, vie u Euklida odpovidajici geomet-
rickym utvaram, skoro vyhradné useckdm a plochdm, omezené télesim. Jednalo
se vzdy o kladné veli¢iny. Pak minus ma smysl jen jako symbol pro od¢iténi. Ale jak
se zd4, toto pojeti se jiz dlouhou dobu dostavalo do rozporu s tradici opirajici se
zejména o kupeckou praxi. I vni bylo dulezité zaporné pojeti ,dluhu® vici ,majetku’,
tedy néco zaporného vuci kladnému.

Druhy odstavec tohoto traktitu se zabyva pocitinim s ,témito terminy*, tedy ,Plus
et minus in pratica®, tedy jak opét fika v algebte a almucabale. Jako mimochodem

#Inla quarta mostrarasse certo vie multiplicative: e per consequente divisive nelordi e

de la cosa: e censi e cubi e relati etc. Ordinate per modo de libretti vulgarit i acio piu
facilmente loperante in suemultiplicationi de cose sorde possi cognoscere quello che
una quantita sorda inunaltra multiplicita habia generare. E cosi lo partire una per laltra
quello che di tal divisione de debia pervenire: che mediante la notitia del multiplicare
sera noto.”

BV textu stru¢né vyjadiujeme sedm rddka Pacioliho; uvédomuji si, ze se jiz samot-

nym zkracenim dostdvam velmi blizko jisté modernizaci Pacioliho umyslt, ¢emuz se
snazim vyhnout. Ov$em dulezité je, Ze Pacioli zde skute¢né pie o vytvoteni vyrazu
vhodného pro rovnici (,fabricare qualunche capitolo oportano a su equatione®). Jaky
smys] ptikladd slovam ,capitolo a ,equatione’, neni zcela jasné. I v ndsledujicim vyvo-
ji algebry ,capitolo® spiSe znamend nasi ,rovnici a ,,equatio” jeji vyrovndni ¢ili fe$ent.
Podivuhodné je, Ze zatim s neupiesnénou terminologii sméfuje Pacioli asi k predstave,
7e je treba si vytvofit rovnici (v nasem pojeti) a tu pak fesit; zdtiraziujeme jesté, ze je
to v dobé, kdy se mohly pouzivat jen velmi slabé zarodky algebraické symboliky.
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podotykd, Ze se jednd o s¢itani a od¢itani, nasobeni a déleni a hned udévé pravidlo
zjiné oblasti: Cosa via,* Cosa fa Censo, e censo via Cosa fa Cubo ect. Uvedend slova
jsou mu ,denominatives” ¢i ,caratteri®. Nasobeni uvadi jako opak déleni a naopak.*
Pak ukazuje, Ze nédsobeni (nebo déleni) cosa, censo atd. &islem dé zase cosa, censo
atd. Tento postup ndm muize ptipadat jako samoziejmy a plné srozumitelny, ovSéem
v Pacioliho dobé to tak nebylo, protoze ¢islo, tedy ,numero®, bylo téz ,,denomina-
tiones“ ¢i ,caratteri® jako cosa a ostatni. Musi zde proto vyklddat, ze i pro s¢itani
a od¢itani je tomu jinak. Uvadi priklady 3 + 4 = 7, ale 3 usec¢ky a 4 mohou vytvorit
plochu, nedaji 7, a proto je tomu tak i u ptikladu 3 cosa plus 4 censi, kde nedaji 7.
Je sotva mozno se domnivat, ze tento vyklad byl pouzit jen z didaktickych davoda.

Na nasledujici strance Pacioli vykladd ¢tyti pravidla znaménkova a jednotliva pravi-
dla se snazi na ¢iselnych piikladech objasnit a jaksi i zduvodnit. Jako jeden z piiklada
pro nasobeni uvadi* (Fol. 113r) (10 -2) (10-2)=100-20-20+4=64=8.8.

Ackoli je bézné v aritmetice mozné od¢itat, jak se zdaraziuje, jen mensi od vét-
$tho, zde (Fol. 114) tuto zdsadu porusuje a uvadi dokonce tti ptiklady, totiz prvni
jako ,p.4.m. 4 =0 druhy ,p. 16 . m. 4. fa. p. 12.% a tieti ,,p. 4. m. 16. fa. m. 12. Na
tomto jeho postupu jsou zvlast historicky dileZité tyto véci. Pfedevsim je zde jako
vysledek uvddéna nula, ale zda se, Ze to jiz bylo v tehdej$i matematice dosti bézné.
Vyznamnéjsi je, ze v prikladech se jakoby osamostatriovaly p. 4 a m. 4., tedy kladnd
a zdporna ¢isla, tedy ,,p“ a ,m” nejsou jen symboly pro operaci, a v tretim prikladu
je dokonce vysledkem zédporné ¢islo.*” Tento postup se véak odliuje od pouhych
ptikladti s od¢itanim, tedy v tretim prikladé se jakoby od¢itaji dvé kladné veli¢iny,
napiiklad p. 4. a od toho p. 16, a vysledek je m. 12. V jednom z dalsich ptiklada se
od p. 16. od¢itd m. 4. a dostavd se jako vysledek p. 20. Z jeho dlouhého vykladu
je patrné, ze pocitdni se zdpornymi a kladnymi ¢isly poklada za velmi slozZité i pro
¢tenéfe a vSe shrnul dokonce do 12 pravidel (regula).

Nasledujici druhy traktét se zabyv4, jak sdm tik4 (Fol. 115), odmocninami. Roz-
déluje ho do Sesti paragrafd. V prvnim vyklad4 pojem odmocnina (radix, R) a ik, ze

4 Via“ znamenalo nase ,krat"

45

Tedy ,partendo Censo per Cosa“ dd Cosa.
% O tomto piikladu srov. Juskevi¢ [10], s. 414.

¥ Zminéné tii ptiklady jsou uvedeny na okraji jako doplnék textu. V ném vak ptimo fiké:
»~Exemplum tertii quando el .m. sia magiot chel piu. Si commo averse agionguere piu
4.noc.m.16. dice che fa.m. 12. perche (opponendo) quel piu .4. riempi .m. 4. e anche
restano a rempire .m. 12. Si che .m. 12. E de la natura de la magiore denominatione:
lamel i questo lempla diciamo essere .m. 16.“ Na okraj: v moderni ital$tiné riemire zna-
mend naplnit, vyplnit. O néco dale fikd: ,Conciosia che .m.16. sia tutto debita e manco
che niete.”
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je jich nekone¢né mnoho druhu.® V textu pak jmenuje kvadratickou odmocninu,
kubickou atd. Druhy paragraf je vénovan vypoctu odmocnin,” treti a étvrty se zabyva
nasobenim a délenim odmocnin, paty a Sesty pak s¢itanim a od¢itdnim. Pravé u téchto
dvou nardzi na nejvétsi obtize, které ¢aste¢né prekondva geometrickymi vyklady.
Nésledujici treti traktdt je asi hlavni a rozhodujici v celém tomto algebraickém
oddilu. Odpovida tomu i jeho rozsah, sahd od Fol.119v az na za¢itek Fol.143r, tedy
vice nez 40 stranek. Jiz v obvyklém tvodnim odstavci uvddi, Ze se v traktitu bude
jednat o slozité a jemné problémy uvodni pro algebraickou praxi.*® Bude se jednat
té7 o dvoj¢lenech (binomi a recisi) a jejich vlastnostech a slozen, jak je pojednano
hlavné v 17.a 18. vété 10. knihy Euklidovy. V tomto sméru se jasné vyjadtuje v ndzvu
prvniho paragrafu: ,O 15. piimkach, o nichZ se hlavné jednd v 10. knize Euklidové,
a o jejich definicich*' To nds vede k zamysleni o vyznamu a postaveni 10. knihy
v tehdejsich vykladech aritmeticko-algebraické oblasti, za jehoZ vzor jsme zvolili
dilo Luky Pacioliho.** Snad neni pfili§ zjednodusenym tvrzenim, Ze pro oziveni za-
jmu o aritmetické a algebraické znalosti jiz pted 18S. stoletim, jakkoli praxe zde
poctafi (matematici) malo srozumitelnych prament, o néz by se z minulosti moh-
li optit. Postupné se roz$itovaly znalosti antické, hlavné fecké matematiky. Kromé
Boetia, ktery byl hlavnim zprostiedkovatelem mimo jiné i proto, ze jeho rukopisy
byly latinské, a tedy snadno srozumitelné pro skolené ucitele, byl na vyznamném
misté pravé Euklid.** Byl zdkladem védomosti vSech uciteld matematiky na tehdejsich

# Jejich ,de molte varie sorti: quasi numero infinite"

# Zde odkazuje na 6. traktat 2. oddilu.

30 Mimo jiné k4, Ze pro ¢tendie bude vyzadovat mnoho uvazovani (intellecto) a ,,in esso

se dira la materia molto sublime: ala pratica algebraica intraductorie“ (Fol. 119v).

3t ,De. 18. lineis de quibus principaliter in decimo Euclidis agitur. El diffinitionibus earum.

ar. primus, Tractatis tertius. Di. Octava.”

5> Zakladem pro na$e zamysleni je rozsahld historicka literatura o tomto tseku déjin ma-

tematiky. Pro pochopeni obsahu a mista 10. knihy v Euklidovych Zékladech jsou velmi pod-
nétné staté v prvnim svazku periodického sborniku Istoriko-matematiceskie issledovanija
zroku 1948, zejména préce . G. Basmakové [1], A. L. Markugevi¢e [11], A. E. Rajka [15].

Nechceme zde pro nedostatek mista ptipominat rozsahlé prameny ¢i historické prace
dokladajici tento tehdejsi zajem. Jak dlouhy a rozsitujici se zdjem ve skute¢nosti puso-
bil, pfipomindme tfeba vyznamnou praci Leonarda Pisdnského, zvaného téz Fibonaci,
totiz Liber abbaci, jejiz rukopis, jak jsme jiz uvedli, vznikl v r. 1202, tedy na pielomu
12.a 13. stoleti, a ptinesl nejen vyklad kupecké praxe, ale také vysledky arabské (a in-
dické) aritmetiky a podnéty arabské algebry.

S3

% Pfipomertime, Ze na pfednim misté latinskych rukopisti v zépadni Evropé byly pieklady

Euklida z arabskych ptekladu, napt. preklad Adelharda z Bathu byl z arabstiny. Ackoli
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univerzitach.> Dulezité je, Ze to bylo jediné teoretické matematické vychodisko pro
systematické vyklady. Byl zde tedy rozpor, totiz mezi ,teoretickymi“ vychodisky
(Euklid, Boetius) a praktickymi potiebami v kupeckych poctech. Tento rozpor byl
prohlubovan pottebou ucelené vyuky, vysvétlujici a zduvodnujici postupy, aby za-
ci nejen pochopili latku, ale téz byli presvédceni o pravdivosti vSech tvrzeni, coz
bylo pozadovéano na vyssich skoldch, zejména na univerzitich, a chdpano jako nutny
predpoklad pro spolehlivou praxi. Méné dulezité to bylo ve vztahu mezi geometrii
a zemémeéfictvim ¢i mérenim objemd, protoze tam byl teoreticky zaklad dany a do-
ka ov$em cerpala i z pythagorejské tradice, coz se projevilo v prvnim oddilu celé
Pacioliho préce, slouzilo to ovsem mdlo pocetni praxi, kterd nebyla pozadovana v an-
tické matematice, kde teoretickd matematika a pocetni praxe byly od sebe hluboce
oddéleny. Pfi tivahdch o Euklidové dile se ¢asto hovoii o ,aritmetickych® knihach
Zé&kladg, které se nékdy vylu¢ovaly z celého dila (hlavné knihy 7, 8, 9, srov. [1]), ale
byly skute¢né aritmetické v chapani 15. stoleti? Vymezeni ¢isel u Euklida jako na-
Sich ptirozenych ¢&isel (ptirozené bez jednotky) bylo v rozporu s pocetni praxi, tim
vice s jakymkoli ptiblizenim k uznani zdporného vysledku, k rovnocennému uznd-
vani kladnych a zépornych ¢isel atd. Ovsem 10. kniha byla jedinou dochovanou
a zndmou antickou teorii iraciondlnich ¢isel. Nékteré historické prace se domnivaji,
ze zdkladem 10. knihy byly studie feckého matematika Theaiteta, ovéem je mozné, ze
Euklid doplnil a ucelil Theaitetovy vysledky teorie iracionalnich ¢isel ¢aste¢né jen
pro kvadratické a bikvadratické iracionality. Podrobnéji a velmi presné se zabyval
témito otdzkami prévé Markusevi¢ [11], doplhovdn Rajkem [15]. Upozortiuji i na to,
ze dokladu o vysledcich Theaiteta i jeho ucitele Theodora z Kyreny je velmi mélo,
nékteré jsou zndmé spise z pozdéjsi doby prostrednictvim arabskych pramend. Prece
v$ak mdme néznaky z antickych prament. Nejznaméjsi je asi kratky aryvek z Platono-
va dialogu Theaitetos ([14], s. 15).%¢ Na tyto nédznaky Luca Pacioli pochopitelné
nemohl navézat. Vysel vlastné piimo jen z Euklida a pravdépodobné ze studia Euklida

byly brzy piistupné pieklady Euklida z fectiny, rozsiteny pieklad z arabstiny od Giovan-

niho Campana z Novary asi z let 1250-1260 byl vydan v Bendtkdch vr. 1482 a z ného

vychdzel i Luca Pacioli ve svém komentovaném vyddn{ Euklida v r. 1509.
55 Euklid byl vyklddan i na prazské univerzité.
56V tomto dialogu se nachdzi jen nepatrny naznak. V podstaté se zde ik ([14], s. 15),
ze obdobné jako u soumeéfitelnosti piimek a ploch je tomu ,,co se tyce téles”. Markusevi¢
([11],s.331-332) upozortiuje na komentét Pappuse Alexandrijského k 10. knize Eukli-
da, coz je ovSem zndmo z arabskych prament, které se zachovaly jen ¢dste¢né. Na okraj
upozornujeme, ze 10. kniha se zabyvd iracionalitami, které byly konstruované feckou
metodou, tedy pouze kruzitkem a pravitkem, coz vlastné platilo jako zdkladni pozadavek
celych Zakladu. Tato skute¢nost muze byt i davodem, pro¢ se Euklid nezabyval tfeba
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v pracich svych piedchudca v 13.~18. stoleti. Doklady o tom v$ak nemame. Omezi-
me se ve strucnosti jen na to, jaké otazky a jak vyklada Pacioli iracionality z 10. knihy
Euklidovych Zakladu.

V tvodu k tietimu traktitu osmého oddilu (Fol. 114v) mj. uvadji, Ze se chce zvlast
zabyvat dvojéleny a jejich druhy (specie e sorti) a tak zvanymi recisi, ale o téchto
pojmech do popiedi postavenych Paciolim pozdéji.

Prvni paragraf tfetiho traktdtu je nazvan ,De 18. lineis de quibus principaliter in
decimo Euclidi sagitur, Et diffinitionibus earum® (O 15 use¢kéch, o nichz se hlavné
jedna v 10. knize Euklidové a o jejich definicich.) Zakladni obtiz{ Pacioliho textu
je, ze sice mluvi o ptimkéch (linea), jako je tomu u geometrického vykladu Eukli-
da, ktery vychdzi z ptimek®” (da se vzdy fici zdkladni ptimka a jeji &tverec, tedy zase
zékladni - srovnej Markugevi¢ [ 11], 5. 332), ale Pacioli hned ptechazi na &isla a jejich
vztahy. Do této podoby chce prevést myslenky Euklidovy a pravé k tomu mu chybi
vyrazové prostiedky. Nadto je nemuze zobrazit obecné, ale vzdy konkrétnim nume-
rickym ptikladem. Hovofi proto i o tom, ze je tfeba si tak predstavit i matematické
véci. Prechdzi hned zpocatku (jesté Fol. 119v) k tomu, co se fikd o ,binomii e recisi’
coz vrhne velké svétlo na predmeét desaté knihy: co lze poznat, co si ,tento filosof
predstavoval (imagino) o 15 velikostech tsecek. Bude se tedy zabyvat odmocninami
a racionalitou v délce a mocniné (rationale in longo e potentia), oviem v praktice
s ¢isly, coz jsou diskrétni velic¢iny. Pak vyklada na ¢iselnych prikladech Euklidovo
pojeti racionality. Neni-li nd$ vyklad jasny a srozumitelny sam o sobé, je to mimo jiné
dano i origindlem a tézkou srozumitelnosti Pacioliho textu. Pokus o doslovny pte-
klad by to jesté zatemnil a vyklad by nutné musel text modernizovat. Nedovedu si
predstavit, jak tomuto textu rozumeéli Pacioliho Z4ci a ¢tendfi.

Autor pak brzo ptechdzi (Fol. 120r) k praktickému pocitani a ptd se, jak Ize s¢i-
tat V3 a\$ atd., coz nazyva odmocninou neboli surdo, kdyz prislusné ¢islo nelze
udat, a pak tedy jde o ¢isla iracionalni.

Naznacili jsme, ze Pacioli ma obtize s vylozenim Euklidovych 15 tsecek v ¢iselné
podobé. Tato snaha o aritmeticky vyklad slozitého Euklidova textu vypad4 jasnéjsi
vjejich shrnuti na okraji strdnky (Fol. 120r). Tam vyjmenovava iraciondlni usecky,
o nichz se jednd v 10. knize (,Lineae irrationalis de quibus agitur in decimo®). Pak
podle 41. véty 10. knihy*® ) T¥i prvni druhy, v nichZ vétsi ¢dsti mocnin jsou mensimi

kubickymi iracionalitami. Zdjem v tomto sméru sledovali néktefi dalsi fecti matematici,
jejichz dila v§ak k nové dobé dosla jen velmi ttrzkovité.
$7 U Euklida je, jak zndmo, jist4 terminologické slozitost, protoze hovoti o ptimkach (linea)
i tehdy, kdyZ mysli ,ise¢ku” v nasem slova smyslu.

3% Neidentifikovali jsme tuto vétu, nejsou k dispozici pteklady Euklida, s nimiz jedno-

zna¢né Pacioli pracoval; $lo asi o prvni vydéni prekladu Campana z Novary (1482),
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ve ¢tverci tsecky a jim vétsi v délce” (, Tres prime species in quibus majores por-
tiones potentio res sunt minoribus in quadratis lineae et eiusdem in longitudine
coincantium®).

Jsou to**

Binomium primum 4. p. R. 7.

Secundum R. 48. p. 6.

Tertium R. 18. p. 6.

Quartum 4. p.R. 10

Quintum R. 13.p.p 3

Sextum R.24.p.R. 8

A jim odpovidajici recise® Residuum primum 4. m. R. 7.
Secundum R.48.m. 6

Tertium .R. 18. m. R.10

Quartum .4.m.R. 6

Quintum .R. 13. m. 3

Sextum .R.24.m. .R. 8.

Pacioli vystihuje dosti piesné vysledky 10. knihy a v textu se dovolava dalsich

Euklidovych vét. Dulezité je, ze geometricky vyklad Eukliduv pfevadi pro potieby
svého aritmeticko-algebraického dila do tehdejsi aritmetické mluvy. Ma pochopitel-
né od Euklida odlisnou terminologii, coz mu déld jisté potize. Nesnazime se ani
odhadnout, zda a do jaké miry mél Pacioli v tomto snazeni své predchudce, je ale
velmi pravdépodobné, ze v rukopisech predchazejicich stoleti byla fada obdobnych
snah,® nenasli jsme v$ak dost dochovaného materilu pro srovnani.

59

60

61

ov$em mohl vyuzivat i rukopisné pteklady, nebot rizné ¢asti Summy psal dlouho pied
ptipadnym latinskym vydédnim. Neni to v$ak pro nds dualezité.

Zduraziiuji, Ze ndm zde nejde o vyklad Euklidovy 10. knihy. Odkazujeme na velmi dobry
vyklad jak celé 10. knihy, tak specidlné binomi a recisi v citovanych ¢lancich Rajka [15]
a Markusevice [11], k nimz neni tfeba nic dodévat. Zvlst v dnesnim pojmoslovi 0,15 li-
niich” je tam vyklad z raiznych hledisek dostate¢ny. Specidlné Rajk se snazi o postizeni
Euklidova myslenkového postupu, pochopitelné s vyhradami, v § 2, s. 349-359.

»Ires prime species: ad instar trium primarum binomiorum® tedy tfi prvni druhy odpo-
vidajici ttem prvnim binomém. Uvddime zde jen ryvek z Pacioliho textu i poznamek
na okraji stranek. Domnivam se, Ze je to dostate¢né pro nase cile a snad i pro nazorné
vidéni jeho vykladu.

Upozoriiuji na dvé véci: Predev$im geometricky hav 10. knihy nesmi mylit, i zde jsou
prvky vychdzejici z pythagorovské tradice ¢i ptimo z Theaiteta; nyni o tom zndme jen
naznaky ¢i pouziti pojmu ¢isla v Euklidové textu. Za druhé je zvlastni a slozitd otazka,
pro¢ se Pacioli tak $iroce zabyva aritmetickym vykladem 10. knihy a tedy teorii iracionalit
kvadratickych a bikvadratickych: hledd tim teoreticky zédklad pro svij vyklad aritmetiky
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V dal$im textu Pacioli pfistupuje ke srovnévani jednotlivych druha binoma a re-
cisiak operacim s nimi. Pochopitelné vychazi vidy z dobre volenych numerickych
piiklada. Tak tfeba zada (Fol. 121r, § 2.) vynésobit .4. p. R. 7 krét .4. p. R. 7., coz
¢ini .16. p. R.112. p. R. 112. p. 7., coz upraveno je .23. p. R. 448, tedy jak uzavira:
nasobek prvniho binomu krat prvni binom d4 zase prvni binom. Pro potvrzeni ob-
dobnych pravidel postupné voli mnoho jinych a slozitéjsich priklada, mj. vedoucich
¢i vychazejicich z ¢tvrté odmocniny, zejména kdyz chce zjistit odmocninu z bino-
mu ¢ recisi.*> Obdobné jako Euklid se zajima téZ o souméfitelnost a nesouméfitel-
nost (consummensurabilitas) vysledka v jednotlivych pfipadech a asi i pro nizornost
pouziva geometrickych ,dtukaza”. To ho vede k tomu, Ze zvazuje geometrickou pred-
stavu ndsobeni odmocnin. Postupuje napt. takto (Fol. 129v): m4 dvé strany dlou-
hé R 20.a R 10, plocha je R 200, nebo (Fol. 136r) 6. m. R 20. krat 3. m. R. 720 d4
18. m. R. 180. m. R. 180. p. 100, coz celkem ¢ini (che in tutto fanno ) 28. m. R. 720.,
coz zobrazuje jako obdélnik.®

O néco dale (Fol. 131r) v textu ma priklad: ,R R. 2.via RR. 18. che fara. RR.
36. cioe. R. 6°. Obdobnych piiklada s vhodné zvolenymi ¢isly ma vice. Zajimaveéjsi
je vSak shrnuti na okraji. Tam fikd: dané ¢islo je .a./ 12., jeho census .b./ 144, census
cesus .g./ 20736 atd. Nenechme se v$ak mylit, nejednd se zde o zlomky a pouzi-
td pismena znamenaji slozité usecky, ale snad jde jen o to, Ze census zde znamena
dvojmoc, a census census ¢tvrtou mocninu, coz je dilezita vazba na tehdejsi sym-
boliku algebry. Ke konci tietiho traktatu se Pacioli pokousi o jakousi ,teorii“ o tri-
nomech, tedy vyrazech se tfemi ¢leny. Z jeho vykladu neni ani jasné, co tim sle-
duje,** ani nejsou jasné vychozi pojmy. Dospéje az k operacim s mnohoc¢leny,*
ale vie je procvi¢ovanim operaci (nasobeni, déleni, umoctiovani a odmoctiovani)

a algebry v dosavadnim historickém vyvoji a potiebuje ho v tehdejsi aritmetice, ¢ije to
zbyte¢nd ucenost? Upozornuji, ze i dalsi aritmetickd a algebraicka literatura se zabyva
v 15. a 16. stoleti obdobnymi problémy 10. knihy, moznd v§ak v omezujici se mife.

2 Také voli ptiklady typu (Fol. 123r): 4. p. R. 6. krat 4. m. R. 6 s vysledkem 10. Je to
ptiklad ndsobeni binomu a recisu.

% Na okraji ma chybny udaj, totiz vysledek 28. m. R. 20, v textu spravné 28. m. R. 720.

Vykladu tohoto piikladu vénuje vice nez celou strénku (Fol. 130r).

6 7Ztejmé jde o snahu rozsitit Euklidovu teorii, ale neni jasné, jakym smérem. Nevymezuje

troj¢leny ani geometricky, jako Euklid dvoj¢leny, ani nedovede fici, ¢im se ¢lenové troj-
¢lenu lisi, nebot vzdy snadno provede naznacenou operaci (nebo operace) a pievede
troj¢len na jiz zndmé dvojcleny. Jako jeden z ptikladu trojelenu uvadi (Fol. 141r) R. 500.
p- R. 300. m. 20. Pfevod svych troj¢lent na dvoj¢leny si uvédomuje a operacemi s nimi
to vyslovné poznamendva. Pripousti téz operace dvoj¢lent s troj¢leny, tedy i ndsobeni.

6 Je to vlastné ndsobeni troj¢lenu troj¢lenem.
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ruznych typa binomii a recisi, coz tteba komplikuje i témito operacemi s vice na-
sobiteli, kde ve vyrazech ma druhé a tfeti odmocniny.®

S. Po téchto ¢astech osmého oddilu Summy, zahrnujici traktaty jedna az tii, vénuje
Luca Pacioli zdvére¢né dva traktity vlastnimu feseni algebraickych rovnic,* totiz
traktatu ¢tvrtému a patému. Ve srovnani s predchazejicim traktdtem neni jejich roz-
sah velky (Fol. 143r-150r), tedy necelych 8 listi, coz je 16 strinek. V tvodu tik4,
ze zde navazuje na 1. traktat 5. oddilu a 11. paragrafu, kde jiz hovotil ,de caratteri-
bus praticis “(o praktickych znacich) az do 30. stupné (viz vyse). Tyto ,caratteri
algebraici“®® (mezi néz pattii samo &islo majici znak n) se neméni nisobenim, totiz
nemeéni se jejich ,natura” ndsobenim ¢isly. K tomu piiklada rozsédhlou tabulku
(Fol. 143r+v). Zakladem jeji prvni ¢4sti je ndsobeni typu:

Za prvé ¢islo krat ¢islo da ¢islo R. prima n. via n. fa numero.

Za druhé ¢islo krat 2. cosa dé cosa. R. 2. n. via 2.co fa cosa.

Za treti ¢islo krat 4. ce. da censo. R. 3. n. via 3.ce. fa censo.

Za ¢tvrté ¢islo krat 8. cu. dé cubo. R. 4. n. via 8.cu. fa cubo.

Za paté ¢islo krat 16.ce.ce. da censo de censo. R. 5. n. via 16.ce.ce.fa censo de
censo.

Podle stejného schématu pokracuje az do tticaté radky, ktera v originale zni:

R. 30.n. via 736870912. 9 r. fa 9 r. Setkdavame se zde opét s ,devato relato®, tedy
vlastné ,nono relato®, se kterym jsme se jiz seznamili v obdobné tabulce diive. Po
této jaksi uvodni tabulce nasleduje systém patnacti stile se zkracujicich sloupcovych

% Jako obdobu binomii a recisi zavddi pravé vyrazy s druhymi a ¢tvrtymi odmocninami,
tj. tieba typu: Prima disjunctio n°.m. RR. 2. + RR. p. numero,, 3*R. p. RR., 4. RR. p. 12,,
5.RR.p.RR., a obdobnou recisi jmenuje disjunctio, obdobné méni jen plus na minus.
Jakoby hledal cestu od Euklida déle, ale sou¢asné nevédél, kam a pro¢.

7 Svym zpusobem se jim na mnoha mistech pfedchdzejiciho textu vénoval jiz dfive, totiz

pti feSeni nékterych piiklada, samoziejmé numerickych. Ale teprve nyni se pokousi
o systematicky vyklad.

68 Izde zdtraznuje prakticky vyznam ,algebraickych znaki“. Stoji za to zvézit, jak Pacioli

rozli$uje teoretické a praktické poslani svych matematickych vykladu. Jisté je zde urcita
spolecenskd nutnost; jinak by posluchadi ¢i ¢tenéii vyklady nestudovali. A védci se skoro
vidy citi nuceni prakticky vyznam svych vyklada zdaraziovat. Ale asi u Pacioliho $lo jesté
o vic, totiz o vyklady ptebirané z antiky, jak od Boetia (nauka o &islech vjeho pojeti) ¢i
ptimo slozitosti s pochopenim a s prevedenim Euklidovych Zakladi do tehdejsi arit-
metické mluvy (zejména 10. knihy). Potfebovala to tehdejsi praxe? Jiz zde upozoriiuje-
me na moznost, Ze tato ,teorie“ mohla byt tehdejsi praxi na obtiz, protoze bylo ve skute¢-
nosti potteba (i pro praktické ucely) vyvinout novou podobu aritmeticko-algebraické
oblasti, coz v§ak asi bylo nad sily matematiki konce 15. stoleti. A zvl4st také Pacioliho.
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tabulek. Jsou to tabulky pro ndsobeni, abychom to fekli v terminologii Pacioliho,
algebraickych carattert. Pro nds se na prvni pohled muze zdat slozitym to, Ze, jak
jsme jiz uvedli, timto charakterem je i samo ¢islo. Proto pti ndsobeni, o néz v téchto
tabulkach jde, se vzdy za¢ind ndsobenim ¢islem a tim se neméni prislusny caratter.
Ukazuje to jiz prvni tabulka, o které jsme mluvili vyse. Nésledujici tabulka, tedy
prvni ze zminénych patndcti, podle mého vykladu vlastné iikd, ze vyndsobime-li
jakykoli caratter prvnim (to je &islem) dostaneme tenty?, tedy zkracené opakuje
prvni. Prejdeme-li k nasledujici, kterd nasobi ostatni caratteri ne jiz ¢islem, ale druhym
charakterem, coz jak vime je cos, ale Pacioli to v tabulkdch jiz neuvadi, dostaneme
z druhého caratteru jen tfeti caratter, tedy cos krat cos da censo a ndm jakoby se v po-
fadich jedno ztratilo, v jeho podobé 2. caratter krat 2. caratter dé jen 3. caratter.”
Tak to postupuje ve vech ndsledujicich tabulkdch, jak si mizeme snadno predsta-
vit. Posledni tabulka (sloupec) je kratka. Pfevedeme-li ji do naseho vykladu, pak
1S. caratter krat $estndcty caratter da pravé tricaty caratter. Tim tyto tabulky konci,
ale skryvaji se v nich jisté slozitosti pro chapani vztaht mezi caratteri, o nichz vsak
budeme mluvit pozdéji. Pacioli se nehodla zabyvat v§emi 30 caratteri. Jeho text stdle
v prvnim paragrafu na nasledujici strance (Fol. 144r) tvrdi, ze vychézi vyslovné jen
ze tii termind, totiz z ,numero, cosa a censo’, coz pry vede k , pravidlam o cose®, tedy
k tomu, co je , Arte Magiore” neboli ,pratica speculativa’, jinak nazvana , Algebra
e almucabala in lingua arabica®, coz lze pry prelozit , Restauratio” a ,Oppositio””
Tim pry mazeme fesit nekonec¢né otézek a k tomu téz potiebujeme binomie a recise
ruznych druh@t odmocnin. Je to uzite¢né v geometrii i v aritmetice. Jeho omezeni
na tfi prvni caratteri mize znamenat, Ze jiz zde si jako své omezeni (bez udéni da-
vodu) klade fegit jen linedrni a kvadratické rovnice v nasem pojeti, tedy omezeni na
jadro arabské algebry.

Pozdéji se jesté vratime k desifrovéni dosavadniho tvodu k tomuto traktdtu. Osvét-
li ndm to jiz nésledujici krétké paragrafy,”* vysvétlujici smysl ,carattera cosa a censo,
totiz § 2 a 3. Znovu opakuje, Ze cosa je jedna ze ti{ veli¢in (quantita), na které se
chce omezovat. Vzdy, stejné jako censo, musi byt spojena s néjakym ¢islem, tedy
musime néjak poznat tuto quantitu v dané operaci, tedy &islo (neboli snad lépe
pocet) cosy, a tady se pro ni objevuje i znak R, ktery tak md mnoho matoucich
vyznamu. Av$ak ,per censo ... se intenda el quadrato de ciascuna quantita qual si

% Ve trochu volném piekladu to zni: ,Chci Fici, Ze cosa krat cosa je censo. A také Ize fici,

ze tfeti odmocnina krat tieti odmocnina je jako censo krét censo a censo di censo. A tak
to més i s nasledujicim.”
70 Tento pieklad do latiny je poklddén za dostate¢né presny.

I Pacioli je nazyva: ,Quid pro cosa in algebra intelligatur, ar. secundus” a nésledujici:

,Quit pro censum in algebratica operatione intelligatur, ar. tertius“ (Fol. 144r, v).
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voglia“, tedy censem se rozumi quadrat libovolné veli¢iny. Znova se vraci k vyzna-
mu ,,cosa’. Ma pro néj ¢iselny vyznam, znamena tedy libovolné ¢islo, je ndsobené
¢slem (tedy napt. 3 cosa) a znamend v jisté souvislosti jen jedno ¢&islo.”> Censo
chape podobnég, ale vzdy je kvadratem néjakého ¢isla, tedy prirovnava numero, cosa
a censo vzdy ¢islu, s nimz Ize provadét aritmetické operace obdobné veli¢indm spo-
jitym, tedy bodu, pfimce a plose.

Po tomto vykladu zékladnich pojmi ptistupuje v paragrafu ¢tvrtém (Fol. 144v)
k samotnym algebraickym rovnicim pod nazvem ,,0 predurcenych rovnostech mezi
Cisly, vécmi a censy“” Vypoditava $est typu, jak bychom fekli, kvadratickych rov-
nic.”* Pro fe$eni téchto, jak fikd ,,capitoli’, coz bylo tehdy bézné pojmenovani rovnic,
bylo tfeba také $esti riznych pravidel. Rovnice rozdéluje na tiijednoduché (para-
graf §) a tfi slozité (compositi, paragraf 6). Jako ptiklad uvedme prvnijednoduchou:
Kdy? se censi (plurdl) rovnaji cose, pak délme cose censemi, a co dostaneme, bude
¢islo,” tedy prenesené pocet cos poc¢tem censi. Jako numericky ptiklad: 5 cos =20 cen-
si, z ¢ehoz plyne, ze vysledek je ¥4, a to je hodnota cosi (valuta de la cosa).

U slozitych rovnic nejprve podava feseni jako vysledek ndvodu. Tak napf. rov-
nice: censi a cosa se rovnaji ¢islu. Nejprve prevedeme rovnici na tvar, abychom méli
jen jednu censi. Na to sta¢i déleni ¢lent rovnice po¢tem censi. Pak polovinu novych
cos ndsobime touz polovinou a sou¢in ndsobime ¢islem. Pak z druhé odmocniny
tohoto sou¢inu odec¢teme polovinu cose, a to dd hodnotu hledané cosa.”* Obdobné
podava feSeni ostatnich rovnic.

7> Jako na mnoha jinych mistech i zde jsme se snazili bez modernizace vystihnout smysl

Pacioliho slov; nemuizeme v$ak vyloucit, Ze do své interpretace vkladdme i to, jak jsme
pochopili jeho slozity vyklad. Neumime byt piesnéjsi, ale to zatim nevadi.
7, De equationibus predictorum inter se, s. numeri, rei e census.“ Upozoriiuji, ze equatio
neznamenalo tehdy rovnici, ale srovnani, vyrovnani, snad rovnost. Stejné najednou mis-
to cosa uzZije jiného terminu res. Takové nejednotnosti v pouzivani termint jsou u Pa-
cioliho bézné.
™V na$em oznadeni jmenuje za prvé x> =x, za druhé x* = N, za tietix =N, za ¢tvrté x> +x=N,
za paté x + N = x?, za $esté x> + N = x. Pro nézornost uvadime toto posledni v jeho
slovech: ,Sexto el censo e numero agliarse a cose”, tedy vzdy termin cosa znamend pocet
cosa, tedy naptiklad nase a x.

5 ,Quando li censi se aguagliano ale cose. Parti la cose per li censi e cello chene vir. a sira

numero. E tanto varra la cosa che ponnemo.* (Fol. 144v).

76 Pro moznost kontroly naseho vykladu feseni rovnice uvadime pavodni znéni (Fol.

144v-145r): ,Quando li censi e le cose se aguagliano al numero. Prima se de redure la
equatio ne tutta .a. un censo, cioe se cisia manco de .1. ce si debia equalmente redorare
esuplire. E se fosse piu de .1. ce. se debia sminuire e a.1. ce. redure che si fara partendo
tutta la equatione ne la quantita de li censi. E facto questo se demezza le cose. E luna
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Po uvedeném feseni $esti typt kvadratickych rovnic se v nasledujicim paragrafu
vraci k zvazeni ,regularium capitulorum® tj. pravidelnych rovnic. Tam na ptiklad
upozorfiuje, ze v ptipadé, ze ,le cose se aguaglione a cose” (cosa se rovné cose), pak
tato rovnice nedava zddnou hodnotu, fekli bychom fe$eni, nebo ze dvé cosa néso-
bend péti d4 deset cosa atd. V ndsledujicim paragrafu uvadi nékolik ¢iselnych pii-
kladua. To vse je mu zdkladem pro ,dtikazy“ feseni $esti uvedenych typt rovnic, po-
chopitelné geometrickymi prostiedky, majicimi zéklad v Euklidovi.”” Ve vykladu
zdiraziiuje, co je tieba si zapamatovat (notandum utilissimum). Terminologie stéle
neni ustdlend, ale to neni podstatné. Snad ¢tenari mohli tehdy bez obtizi pochopit
Pacioliho vyklad a vyuzivat ho pro feseni praktickych prikladu.

Sesty traktt (Fol. 147v) znovu otvird obecnéjsi otazky sméfujici k dalsimu okruhu
problému, ptesahujicich kvadratické rovnice. Upozortiuje tvodem, ze je nutno ve
diikladné poznat a vyuzit odmocniny i jejich dvojéleny (binomy a recise), abychom —
snad — mohli postoupit i dale. Dospivé k radé specidlnich konstatovani, kterd ne-
muzeme vSechny diskutovat. Ztejmé mu lezi na mysli, jak dospivame k poznani hod-
not (valore) cosa i censu. Naznacuje (Fol. 148r), Ze se mize jednat o hodnoty ,.kubt*
a jakychkoli jinych ,mocnin“ (dignita?), ale tato zminka m4 rozsah jen jednoho
fadku.”® Mnohem vice se zajima o upravy — dnes bychom rekli — rovnic. Dovoléva
se znovu ,.algebra e almucabala“ a podrobnéji probird na ptikladu ,4. co. p. 6. ce. m.
4. numero®, coz se rovna ,,2. co. p. 3. ce . p. 12. numero”. Tak prichdzi k s¢itdni a od¢i-
tani ,caratteri” ¢i ,denominativ’, coz je pro ného totéz a za¢ind tyto terminy pouzivat
na preskacku. Dospiva kone¢né k tomu, co bychom nazvali bikvadratickymi rovnice-
mi (paragraf 2, Fol. 148v a nasledujici), a k jejich feseni. Mohli bychom fici k jejich,
podle jeho chdpdni, feseni a fesitelnosti. Své nédzory shrnuje v jakémsi piehledu”
osmi typu bikvadratickych rovnic, ktery je vhodny uvést v Gplnosti:

mita se multiplica in se. E a quel producto se agiongni el numero. E la .R. diquella tal
summa meno el dimezamento de le cose fia la valuta de la cosa cerchata etc Toto
pravidlo je$té uvddi na okraji ve versich, které — podle nageho soudu - jsou je$té méné
srozumitelné samy o sobé. Tomu, kdo vi, jak se obvykle postupuje, mohou ver$e snad
ptipomenout pozadované kroky.

77 Paragraf 10. zni: , Demonstratio geometrica equationis primi capituli compositi , tedy

,Geometricky diikaz rovnosti (snad Ize fici feSeni) prvni slozené rovnice.”

78 Blizi se i k tvahdm o kladnych a zépornych ¢islech. Objevuje se i termin ,,denominatio

coz se kryje s ,caratteri®, pouzivanym vyhradné difve.

7V tvodu mluvi o nekone¢ném poctu i bikvadratickych rovnic, z nichz vydéluje pravé

v textu uvedenych osm typu. Tak muze postupovat proto, ze numerickych rovnic je pro
ného nekoneéné a teprve piechod na typy naznacuje ¢&i vede (stejné jako u kvadratic-
kych) na riizné typy. Nezapomerime, ze symbolika, kterou pouziva, je chud4. Souc¢asné
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Censo de censo equale a numero.

Censo de censo equale a cosa.

Censo de censo equale a censo.

Imposibile Censo de censo e censo equale a cosa.

Imposibile Censo de censo e cosa equale a censo.

Censo de censo e numero equale a censo.

Censo de censo e censo equale a numero.

Censo de censo equale a numero e censo.

Z navodu k feSeni uvedeme nejprve jen ptiklad pro druhy typ. Pozaduje délit
cosa (to je pocet cosa) poétem censo de censo a pak provést tfeti odmocninu z vy-
sledku tohoto déleni a dostane cosa, ¢ili vysledek.*” Ovsem u ¢tvrtého a patého
typu poznamenavé Pacioli imposibile. Je otazka, pro¢? Dle vyse uvedeného ptikladu
vnasi dnesni symbolice Ize napsat: a. x4x* =b. x, z ¢ehoz x4 x* =b/axa ddlex3x’ =b/a,
a tedy x = R 3 b/a. Pro¢ nemuze Pacioli obdobné fesit rovnice ¢tvrtého a patého
typu a pro¢ tyto rovnice oznacuje slovem imposibile? Je skoro jisté, ze si Pacioli
uvédomoval, Ze Ize u téchto rovnic snizit stupen a ze oba typy vedou na feseni ku-
bickych rovnic a tu umél (nebo ptipoustél) fesit jen pro rovnici typu x 3 = a. Jeho
odmitnuti moznosti fe$eni obecné kubické rovnice mohlo byt zptsobeno i tim, ze
iracionality z 10. knihy Euklidovych Zakladt nebyly v té dobé rozsiteny — podoty-
kam teoreticky — na potiebné dalsi iracionality a ze se chtél dogmaticky omezovat
(nebo neumél postoupit déle nebo se o to ani nepokousel) na Euklidem poda-
ny zéklad, ktery byl teoretickym vrcholem stale znovu vykladanym. Svazovala ho
tedy tradice, kterd skytala vychozi zdklad i vrchol tehdejsi u¢enosti. Ale jak tomu
bylo s vypocty tietich, patych atd. odmocnin? Zde byl asi hlavni svar. Jen na okraj
poznamendvam, Ze Pacioliho odmitnuti fe$eni obecnych kubickych rovnic svazovalo
podle vlastnich Cardanovych slov i jeho algebraickou praci, dokud se nedozvédél
o jejich feseni matematiky bolonské $koly, coz mu umoznilo napsat vyznamné dilo
Ars magna (1545). Ale tak vznika i dals{ historicky problém. Mnoho dokladi svéd-
¢i o tom, Ze Luca Pacioli mél moznost setkat se na univerzité v Boloni s jednim ze
zakladatelt bolonské algebraické $koly a fesitelem kubickych rovnic, ale dozvédél
se v této dobé néco o préci a vysledcich Scipiona del Ferro?

se snazi pro tuto dvahu vyuzivat imérnosti, ale pro feSeni voli jiné prostiedky; jinak asi
nemohl.

8 Pro piesnost interpretace uvadim: ,Quando li censi di censi sonno equali ale cose se

die partirle cose parli censi de censi e. R.cuba de quel che neven varra la cosa. Exemplum
trovame un numero chel suo quadrato faccia quanto el numero multiplicato per .8.. Poni
chel numero sia .1.co. el suo quadrato fa . 1. ce. E questo ancora in se multiplicato fa .1.
ce. ce. E questo fia equale a .1. co. via .8. cioc a .8.co. Parti .8. per .1. neven .8. E .R.cuba
de .8. valla cosa e fo el dimandato numero.”
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V z4vére¢ném paragrafu tohoto traktitu (§ 4, Fol. 149v—150r) uvazuje — zd4 se
dosti vigné a bezvysledné — o dal$ich rovnicich tietiho, ¢tvrtého a patého stupné,
ale jiz nic nového o nich nedovede ici, nez Ze je jich nekoneéné mnoho (tedy nu-
merickych) a Ze jsou mozné jejich tpravy. Tim kon¢i devaty oddil vénovany algebie.

Patym a nejdel$im oddilem aritmetické ¢4sti Pacioliho Summy je vyklad prak-
tickych problémi (Distinctio nona, Fol. 150r-224v), tedy toho, co se ponékud
nepiesné nazyva kupeckymi pocty. Tento oddil zahrnuje i sméndrnictvi, paj¢ovani
auroky véetné slozenych, cenu dopravy, pokuty za pozdni dodani, vyznam a vypocet
podilnictvi a z ného plynouci rozdélovani ziski i ztrat atd. Seznamuje i se zvyklostmi
vriaznych zemich a praktickymi zkusenostmi. S tim v$im se ¢tendf seznamoval ¢astec-
né jiz dtive na praktickych prikladech, ale nyni je to soustiedéno v systematickém
vykladu a hlavné znovu doplnéno mnozstvim ptiklada. Podtrhuje tim celkové za-
méfeni dila a také naznacuje i povahu univerzitnich a jinych skolskych vyklada, jimz
se Pacioli vénoval. Pro zamérteni naseho ¢lanku je dulezité snad jen konstatovani,
ze predchazejici vyklad aritmetiky a algebry je zde bohaté vyuzivan. Z praktickych
problému jsou na mnoha mistech formulovany kvantitativni vztahy vyzadujici feseni
riiznymi zptsoby, tedy dospéje se tieba i k tehdejsim rovnicim (capitula) a jejich
tedeni (equatio). Je tedy patrny uréity posun. Rizné typy praktickych problémi
byvaly (az do 18. stolet{) patfi¢né nazvany (mj. napt. Regula de Tri, Regula Socie-
tatis) a byvalo podéno pravidlo, jak je mozno je fesit. Zde se Pacioli opira vétsinou
o predbézné vyklady, které jsou jakymsi teoretickym odavodnénim, ackoli - jako
matovani formulované postupy, jak problém fegit. Casto se setkdvime s vypoctem
zisku ¢i ztrat, coz nutno formulovat se zdpornymi ¢isly a s jejich délenim mezi né-
kolik podilnikd, jinde zase dospiva k tomu, co bychom fe$ili systémem linedrnich
rovnic s vice nezndmymi, ale v téchto ptipadech se vSe vede slovné a s minimem
jakychkoli novych algebraickych prosttedku. Jediné skute¢né nové je, jak historic-
ka literatura zdtraznuje, Ze Pacioli u¢i, jak vést obchodni korespondenci, jak pro-
vadét vyuctovani a dokonce i dvojité ticetnictvi (dal a ma déti), slozité urokovani
(tirok z troku) atd., tedy véci dilezité pro obchodni praxi i pro pijéovani penéz.
Domnivam se, Ze cely tento zavére¢ny oddil by mohl poskytnout mnoho materiélu
pro pochopeni tehdejsiho Zivota, vnémz aritmetika a algebra hraly vzrustajici ulohu.

6. Shrnuti

V dosavadnim vykladu aritmetické ¢4sti Pacioliho dila Summa $lo o snahu zachytit,
pokud mozno presné i po vyrazové strance, jeho cestu k vykladu tehdejsi algebry
v Italii. Z hlediska $irsiho historického vyvoje je misto této jeho prace dino dvéma
sméry. Z minulosti jakoby pokra¢ovalo ptisobeni jeho nejvyznamnéjsiho predchtdce,
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Leonarda Pisanského, ktery svou Liber abbaci napsal asi roku 1202. Od této price
Pacioliho déli skoro tfi sta let naplnénych mimo jiné vyvojem evropské kultury vcet-
né aritmetiky i $ifenim a vyuzivinim algebraickych znalosti.*’ Summa byla vydéna
tiskem (1494, 1523), coz umoznovalo jeji vétsi a rychlejsi rozsiteni. Vieobecné se
soudi, Ze ovlivnila dalsi rozvoj algebry, ackoli nemame zadny dikaz, Ze by ovlivnila
¢i podnitila dosazeni vysledka italské algebraické skoly v 16. stoleti, coz byl prvni
podstatny prispévek k novym algebraickym poznatkim v Evropé.

Summa nebyla Pacioliho prvnim vykladem aritmeticko-algebraické problema-
tiky. Ostatni se vesmés nezachovaly a rozhodné nebyly tistény.**

Muzeme piedpoklddat, ze Pacioli znal tehdejsi literaturu, samozfejmé vesmés
v rukopisné podobé. Dovoléva se z antiky hlavné Euklidovych Zaklada, Boetiovych
spisti, hlavné Aritmetiky, ale u dalsich antickych autort asi jen z druhé ruky (napt.
Pythagora). Je skoro jisté, ze neznal Diofantovu Aritmetiku ani piimo, ani od svych
vrstevnika,® ackoli jeden exempléi byl ve Vatikdnské knihovné. Déle cituje fadu dal-
$ich matematiki, vesmés svych starsich soucasniki, z nichz vétsina zapadla do literar-
né-historického zapomnéni. Jisté dobre znal kupecké pocty a tehdejsi pocetni praxi.
Ve svém postaveni ulitele aritmetiky, do niz se tehdy zapocitavala i algebra, chtél
shrnout tehdejsi znalosti v jeden celek a odtud i ndzev dila Summa. Ac¢koli ¢asto
zduraznuje praktické vyuziti matematickych znalosti, prece jen — i v zjmu uceleni
téchto poznatki — chtél podat i jejich, fekli bychom, teoreticky zdklad, jak se sluge-
lo pti univerzitni vyuce. Tak vznika zakladni rozpor dila, hluboce prostupujici i jeji
algebraickou slozku.** Vedle bohatych znalosti praktické aritmetiky stala celkem tzka
ptima znalost antickych dél a rozhodné Zadna dosavadni snaha ¢i pokusy o teoretické

1 O vyvoji aritmeticko-algebraické oblasti v téchto stoletich existuje dobra a stale se roz-

$ifujici literatura, od které v§ak v nagem vykladu o Pacioliho Summeé odhlizime.

82 Velmi zndmé a rozsitené dilo Divina proportione (Benétky, 1509), v jejiz prvni &asti

vychézi ze svych matematickych znalosti, pry az nadbyte¢né. Srov. [13]. Jak jsme jiz vyse
zminili, vydal téZ s pozndmkami Euklidovy Zéklady (Benatky, 1509), coz bylo nové vy-
dani prekladu Campana z Novary (13. stoleti) z arabstiny.

8 Peuerbachova vyzva kjejimu piekladu do latiny byla obsazena jen v dopisu Bianchinimu.

Srov. [6].

Zda se, ze tento problém nepronika tak origindlnimi algebraickymi pracemi. Algebra
jakoby méla vlastni cile, tj. Fe$eni rovnic, a feila to tak, ze vyty¢ila pozadovany problém
(napt. fesent fekli bychom kvadratickych rovnic) a ten pak fesila prostredky ,algebra i
almucabala“ k dosazeni numerickych vysledka nebo ¢isté geometrickymi prostredky
(Omar Chajjdm- kubické rovnice). Na okraj je tfeba poznamenat, Ze na obecné trovni
isldmsky svét mél jiz kolem roku 1000 k dispozici vice pfistupnou, dnes dolozitelnou
feckou, popt. latinskou matematickou literaturu nez mél Luca Pacioli koncem 135. stoleti,
¢asto v arabskych prekladech. Zachovala se z toho bohuzel jen ¢ést.

84
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vyklady, dévajici podklady pro zdtivodnéné a obecné vyklady. Aritmetické knihy
Euklidovych Zdkladu a Boetiova aritmetika tvofily vyjimku. Jisté byly dulezitym
vychodiskem, ale aby poskytovaly spolehlivé voditko, bylo by nutné je doplnit. To
ovsem bylo nad sily konce 185. stoleti, a mozn4 tim vice i Pacioliho. Jestlize literatura
konstatuje, Ze s jeho ¢innosti nejsou spojeny Zddné matematické objevy, ma to moz-
nd prosté vysvétleni: nebyl tviir¢im matematikem, byl dobrym uditelem a vyklada¢em
poznatk, které mohl sam ziskat u druhych.® Na druhé strané nemél odvahu, jakou
méli jini tehdejsi ucitelé praktické aritmetiky, ktefi se vice méné nestarali o obecné
vyklady a ucili své zaky pocitat i slozité priklady. Pacioli byl v§ak ,profesorem aritmeti-
ky“ na tehdejsich univerzitdch. Proto vidél cil, dovedl ho formulovat, ale nedoved]
ho dosdhnout. Nejjasnéji se to projevovalo v jeho zkouméni a vykladu 10. knihy
Zakladu. Pacioli, a dodejme ani jeho vrstevnici a ptimi pokracovatelé, nedosli dale.

Celé dilo vyrusta jakoby ze dvou proudut tehdejsi matematiky. Nosnd, dopiedu
se rozvijejici a spolec¢ensky pozadovand a cennd je praktickd aritmetika, kterd se
stava hlavnim proudem se $irokym zdzemim. Na druhé strané stoji pomalu se roz-
$itujici znalost a studium antické, hlavné recké matematiky a pomalu osvojované
indicko-arabské matematiky. Tato teorie, vysoce cenénd, ale v podstaté nedostatec-
né zndmd, pomdahala zatim mélo rozvoji praktické slozky. Pacioliho Summa ¢erpa
z obou, ale teorie tady jakoby svazuje moznosti hlavniho proudu, takze se nékdy
zda, Ze studium teorie je zbyte¢né, zpomalujici rozvoj. U¢i vSak klast si otdzky, které
zatim neumi resit a které mnohdy ani neformuloval. To je jedna ze slozek patrnych
na celé Summé, kterd je presto zakladnim kamenem dalsiho vyvoje, jak ovSem mu-
zeme ukdzat az v dalsich studiich o vyvoji algebry v nasledujicim obdobi.

To, co jsme nyni fekli, neznamend kritiku Pacioliho dila, které se pokusilo vylo-
zit a z hlediska své doby dobte podat Summu aritmeticko-algebraickych znalosti.
Tim dal jakysi zaklad pro celé 16. stoleti, ktery z raznych stran a v riznych ¢astech
Evropy mohl dile pokracovat a budovat algebru jako teseni algebraickych rovnic,
a proti této algebie, vlastné az ke konci 16. stoleti, po usili celych generaci matema-
tika, teprve Frangois Viéte polozil zaklady toho, co bylo nazvéno ,nova algebra“ nebo
,nova véda“ A pravé z tohoto hlediska vidime vyznam a historickou tlohu dila Pacioli:
vyloZil ucelené zdklad, z néhoz v aritmeticko-algebraické oblasti vychazel rozvoj
celého 16. stoleti.

85 Tak tomu ov$em bylo v té dobé i u jinych rukopisa.
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Summary

The study tries to understand and explain the algebraic part of Pacioli’s work without
mathematical modernization of his knowledge, and thus to come to the perception
of his effort in the given period in history as well as its contemporary task. The
author concludes that Pacioli tried to combine the contemporary arithmetic-algebraic
practice, which he knew very well, and the results of antique authors though he
knew those only partially (e. g. he did not know Diofantes’ Arithmetic); he relied
mainly on Euclides’ The Elements and Boetius’ Arithmetic. He may have been aware
of incompleteness of the theory of irrationalities in the 10" book of The Elements
but he was not able to overcome them. From there, perhaps his scepticism had passed
when it comes to solving cubic equations. Despite these and other weaknesses,
Pacioli’s summarizing interpretation became one of the important foundations of
achievements in algebra of the 16™ century, finished by its negation in the “new
algebra” of Francois Viéte about 100 years later.
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Alisha Rankin: Panaceia’s Daughters. Noblewomen as Healers
in Early Modern Germany. Chicago-London, The University of
Chicago Press, 2013, 298 s. ISBN 10 226-92538-2

Recenzovand publikace ,Dcery Panakeiny* je prvni monografii Alishy Rankinové,
¢lenky Tuftsovy univerzity v massachusettském Medfordu, a odkaz na antickou
bohyni lé¢eni napovida smér jejiho zdjmu. V centru jeji pozornosti se ocitly vysoce
postavené némecké $lechti¢ny, které ziskaly véhlas svymi lé¢itelskymi schopnost-
mi. Casové je prace vymezena piiblizné roky 1520-1600. Béhem tohoto obdobi se
podle Rankinové zménila 1é¢itelskd praxe zen z neptili§ vyznamné denni starosti
o zdravi rodinnych ptislusnika a charitativnich akei k vysoce specializované ¢in-
nosti, kterou ocenovali i graduovani lékati. Nejvétsi pozornost autorka vénovala
poslednim ¢tyfem dekadam 16. stoleti, kdy doslo k vyraznému rozsireni lé¢itelskych
aktivit prostych i vznesenych Zen a tyto aktivity se zietelné obrazily v korespondenci,
pozustalostnich inventdfich, uc¢etnich knihdch a predevs$im v rukopisnych sbirkach
receptur. Rankinové ve své monografii, o jejichz kvalitach svéd¢i i cena Geralda
Strausse za rok 2014, shrnula vysledky dvacetiletého vyzkumu providéného vradé
némeckych i rakouskych knihoven a archivii. Zavéry, k nimz dospéla, jsou oboha-
cenim nejen pro nase znalosti d¢jin mediciny, déjin farmacie, farmakologie, alchymie,
ale i pro studium fines piibuzenskych vztahu, politickych vazeb a vlivu ndbozenskych
zvratll. Z velkého mnozstvi prinosnych informaci, jez jsou v této knize obsazeny,
ptiblizim — kromé tematického rozvrzeni knihy — stru¢né pouze nékolik nejzaji-
mavéjsich detailt.

Publikace je rozdélena na dva hlavni bloky. Prvni z nich je vénovan pfedevs$im
zachyceni medicinského dobového kontextu, do néhoz pak autorka zasadila druhou
¢ast knihy, vénovanou jednotlivym studiim. Se zdsadnimi tezemi a otdzkami, které
obsahuje dvé dale ¢lenéné &asti. Prvni, Noble Empirics (s. 25-60), je vénovéna na-
¢rtnuti vzdjemného propojeni urozenych lé¢itelek, jejich kontaktu prosttednictvim
dopisu, osobni patronace, sdileni osvéd¢enych receptur nebo spoluprace s univer-
zitné vzdélanymi lékafi i prostymi dodavateli surovin, potiebnych pro vyrobu lé¢iv.
Tyto damy se prokazatelné ¢asto samy ucastnily destilaci i dal$ich ¢innosti spoje-
nych s vyrobou, a presto tato prace nebyla povazovana za nepfiméfenou jejich socidl-
nimu postaveni. Velmi zajimavé podkapitola Patronage and Medical Gifts (s. 33-35)
popisuje vzajemnou pomoc §lechti¢en piizprovoziiovéani destila¢nich zafizeni v mist-
nostech ¢i piimo destila¢nich domech a zprosttedkovani vyroby originalné na-
vrzenych banék a nadob pro vyrobu a uchovani lé¢iv. Lze zde najit doklady o vysoce
odborné znalosti G¢astnic z oblasti (al) chymie, kterd byva dosud nahlizena spise jako
muzskd doména. Druha ¢ast Art Written Down postihuje v celé $ifi proces vzniku
jednotlivych receptur, vyrobu lé¢iv a jejich slozeni. Recepty i 1é¢ivé prostredky se
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staly zajimavou polozkou, kterd byla soucasti takika ,sménného obchodu® mezi
urozenymi ddmami. V souvislosti s timto obchodem a kontakty dochézelo zaroven
k ovérovani zkusenosti s vyrobou 1é¢iv, jejich uzitim i i¢innosti a v neposledni fadé
i preposilani jednotlivych receptu a jejich shromazdovani do sbirek. Velmi pfinos-
né jsou detailni rozbory fady vybranych 1é¢iv v autor¢iné prekladu.

Hlavnimi hrdinkami druhého bloku Case Studies jsou tfi urozené ddmy, pred-
stavujici rozdilné socidlni statuty, 1é¢itelské postoje i osobni zkusenosti. Dorothea
z Mansfeldu-Voderort (1482-1575) — Dorothea of Mansfeld: A Mirror and Example
for Rich and Poor (s. 93-127) — je zastupitelkou skupiny vdov, které svij zivot za-
svétily péci o zdravi chudych; tento typ kiestanské charity se samoztejmé objevoval
i v métanském prostiedi. Dorothea v 1é¢itelstvi vynikala a s prosbou o pomoc pti
zatizovani vlastnich vyroben 1é¢iv se na ni obracelo mnoho $lechti¢en. Téméft cely
zivot ovsem bojovala s neptili$ idedlnimi finan¢nimi poméry, které ovliviiovaly i moz-
nosti jeji praxe; presto se spole¢né s nize zminénou Annou Saskou stala nejproslulej-
$i a nejuspésnéjsi lécitelkou v Fimské risi.

Anna Saské (1532-1585), dcera danského krale a poté manzelka saského kur-
fifta Augusta, stdla na jedné z nejvyssich moznych pric¢ek spolecenské hierarchie.
Vynikala nejen organiza¢nimi schopnostmi, ktera se projevily mimo jiné i ve vedeni
laboratofi a [é¢itelské ¢innosti, ale i komunikaéni ¢inorodosti. Jeji korespondence,
zniz se dochovalo pres $est tisic dopist, se stala jednim z nejdalezitéj$ich prament
nejen pro kapitolu Anna of Saxony and Her Medical ,Handiwork” (s. 128-167), ale
pro celou knihu. Nadpolovi¢ni vétsina jejich korespondentt byla Zenského pohlavi a
nejcastéjsi téma dopisu predstavovalo zdravi a sdileni 1é¢itelskych rad a postupt.
Nejrusnéjsi koresponden¢ni vyména probihala mezi Annou a jiz zminénou Doro-
theou z Mansfeldu, kterou povazovala za svou u¢itelku a hlavni radkyni.

Posledni z dam, jejichz zivotnim osudtim se autorka podrobnéji vénovala, Alzbéta
Hessenska (z Rochlitz) (1502-1557), nepatiila k aktivnim lé¢itelkdm. Jak napovi-
dé nézev studie — Elisabeth of Rochlitz and the Experience of Illness (s. 168-203) —
byla ptedstavitelkou opa¢né skupiny, tedy skupiny prijemci. Obdobné jako Doro-
thea z Mansfeldu patfila ke skupiné ,bezvyznamnych® vdov, nicméné diky bezmezné
podpore ze strany svého vlivného bratra, lankrabéte Philipa Hessenského, netrpé-
la nedostatkem. Kvli chatrnému zdravi, o néz poslednich dvacet let svého Zivota
neustale bojovala, se u Alzbéty z Rochlitz vysttidala velkd $kala vice ¢i méné vy-
znamnych lékait, barbiit i 1é¢itelek prostého ptivodu. Ve své korespondenci s bra-
trem Philipem i $lechtickymi lé¢itelkami detailné zachytila prozivani i ptiznaky svych
neduhi. Ac¢kolivi ona vlastnila destila¢ni mistnost, nechévala se pfednostné zdsobo-
vat léky od véhlasnéjsich lé¢itelek a zaroven shromazdovala rozli¢né recepty, jejichz
pocet byl na konci jejiho Zivota impozantni.

Autorka recenzované knihy se nesousttedila pouze na vyse priblizené postavy, ale
zminila desitky dalsich slechti¢en, které se na svych panstvich provozovaly lé¢itelstvi;
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nechybéla mezi nimi ani zndma4 Filipina Welserovd, jejiz véhlas v§ak kvli niz§imu
puvodu nemohl presdhnout lokalni hranice. Jejich aktivita byla motivovana nejen
charitativinim a ndbozenskym citénim, ale plné korespondovala s rané novovékym
stoupajicim zdjmem o védecky a technicky vyvoj. Fascinaci empirismem propadla
fada vysoce postavenych piislusnika kralovskych dvora celé Evropy. Alisha Rankino-
vé dokdzala, Ze zatimco pozorovanim a experimentiim na poli astronomie, mate-
matiky, alchymie, nebo zemémeéti¢stvi se vénovali spise muzi, medicina predstavovala
vzdjemné pojitko mezi obéma pohlavimi. V monografii nechybi pfirozené bohaty
poznémkovy aparét (s. 215-252) aneméné bohaty bibliograficky seznam (s. 253-280),
z néhoz plnych pét stran zabird seznam manuskripta a ¢tyfi primérnich pramenu,
a na zavér uzite¢ny index (s. 281-298).

BoHDANA D1viSovA

Milan Novak - Michal V. Sim{nek. Zdravi nemocni Figsti
protektori v Cechach a na Moravé. Lékarsko-historicky
prispévek k biografiim Konstantina von Neuratha, Reinharda
Heydricha, Kurta Daluegeho a Wilhelma Fricka. Praha,
Academia 2018, 286 stran

Recenzovand monografie je velice dukladnym, dumyslnym a seriéznim zpracovanim
drobnéjsiho, ovSem soucasné vysoce aktudlniho tématu ,nemoci mocnych® Jde
o interdisciplindrni studii dvou autort, renomovaného a v zahrani¢i velmi uzné-
vaného (a citovaného) historika védy a jeho blizkého spolupracovnika z fad 1¢-
kata. Zamétili na télesny stav, zdravotni problémy a péci o né v pripadé ¢tyf muza,
ktefi se neblaze zapsali do ¢eskych soudobych dé&jin jako Fisiti protektoti (respek-
tive zastupujici protektoii). Ctyti muzi ze $picek nacistické hierarchie, rizného véku,
rtiznych predchozich kariér, rizného stylu vlidnuti (z koncepéniho i kazdodenniho
hlediska) v protektoratu, riizné miry (spolu)zodpovédnosti za nacistické zlo¢iny
v protektoratu i jinych oblastech ri$ské politiky a raznych télesnych dispozic, zdra-
votniho stavu a zdravotnich problémt, jsou predmétem dukladného zkoumdni jak
z osobnostniho a profesniho, tak predevsim zdravotniho hlediska. Autoti vychaze-
ji z velmi dikladné heuristické zdkladny (archivni prameny z ¢eskych i némeckych
instituci), pfedchozich zkusenosti s tématem medicina a zdravotnictvi ve tret{ {3
(mnozstvi relevantni sekunddrni literatury, vlastni vyzkum) i dosavadni tspésné
spolupréce historika a l1ékare na ozehavych tématech z doby ,mediciny na scesti.
Vysledkem jsou ¢tyti ditkladné biogramy, mezi nimiz pochopitelné na prvni po-
hled zaujme piibéh Reinharda Heydricha (kapitola Pacient ¢& 12558, s. 61-175),
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ktery ovsem ostatni nepfe¢niva a nezastiriuje, ale tvoti s nimi logicky a funkéni celek.
Proporcionalné zpracované a vnitiné vyvazené jsou také jednotlivé biogramy, zachy-
cujici osobnostni profil a kariérni postup jednotlivych (zastupujicich) protektort,
kde opét zadna ¢ast nevy¢niva nad ostatnimi. Rovnéz je tieba zdtiraznit, ze biografic-
ké a obecné historické pasaze jsou organicky propojeny s pasazemi o ,,anamnézich”
a ,diagnézach” jednotlivych pacienta také stylisticky, takze lékatskd terminologie
azpusob argumentace se nebije s primdrné historiografickymi pasdzemi. Po obsahové
strance pfinaseji jednotlivé biogramy i studie jako celek mnozstvi novych poznat-
ki nejen k zivotopisam konkrétnich osobnosti, ale predevsim k obecnéjsi otazce
lékatskeé péce (prekvapivé spise ne-péce) o prominenty nacistického rezimu, a tim
bohaty srovnévaci nebo vychozi materidl k obecnéj$im problémum jak mediciny
ve tfeti 18i, tak tieba péce o prominenty v totalitnich (ale i demokratickych) rezi-
mech, véetné otazek tabuizace ¢i naopak medializace zdravotnich problému politika
(aktudlni i v nedavné minulosti nebo soucasnosti).

Monografie je jednoduse, ale pékné typograficky vypravend, celkem bohaté do-
provazena obrazovym materidlem a vybavend veskerymi pomocnymi texty (seznam
zkratek, seznam vyobrazeni, seznam pramenti a literatury, jmenny a mistni rejstiik).
Ptredevsim diky vyse uvedenym charakteristikim mé dle mého ndzoru ohromny
¢tendfsky potencidl jak v uzsich okruzich znalcu dil¢ich disciplin, tak v $irsich od-
bornych kruzich historika i 1ékait a sou¢asné mezi béznymi zajemci o tématiku,
ktera — pokud by byla zpracoviana méné seriézné — muze spadat spise do okruhu
kuriozit a senzaci.

PETR SVOBODNY

Ondfej Durczak. Dikazy objevd. Fotografie ve védé
v letech 1839-1939. Ostrava, Fotod, 2017, 207 s., 334 obr.
ISBN 978-80-906937-0-8.

Préce vychdzi z autorovy bakalétské prace z roku 2014, kterou vypracoval v Ustavu
tvarci fotografie Filosoficko-prirodovédecké fakulty Slezské univerzity, kde je v sou-
¢asnosti doktorandem; zde se sousttedil na fotografovani v ptirodnich védach. Cle-
néna je do 11 kapitol. Prvni se vénuje predpokladim a historickym souvislostem
védecké fotografie vuvedeném obdobi, druhd kapitola je o fotografii mimo viditel-
né spektrum zateni, konkrétné v infracervené (IR) oblasti. Kapitola tieti je o mik-
rofotografii, dalsi jsou o astrofotografii, pouziti fotografie v meteorologii, o letecké
fotografii a fotogrammetrii, o speleologické fotografii a pofizovani snimki pod vodou
a fotografii v mediciné, v zoologii, botanice, biologii a v kriminalistice. Kapitola
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o studiu pohybu lidi a zvitat fotografickou cestou je nejrozsahlejsi. Jako zdroj pouzil
autor knihy ,klasiki“ déjin této tematiky (E. Wittlich, R. Scheufler, R. Skopec,
V. Birgus). K dokresleni jsou v knize kratké medailonky V. Vojtécha, K. V. Zengera,
W. C. Rontgena, K. Kruise, V. Safatika, F. 1. Staska, L. Weineka, K. Absolona, J. E. Pur-
kyn¢, L. A. Bertillona, E.-J. Mareya ¢i E. Macha. O. Durczak opomneél polarografii,
objev jediného ¢eského védce-lauredta Nobelovy ceny J. Heyrovského — fotografie
zde hraje podstatnou roli.

Do recenzované knihy se vloudily drobné chyby: Silvestr Prat nebyl fyzik, ale bo-
tanik. Jan Bohm zemfel roku 1952. Humpry Davy byl spiSe chemikem ne?z fyzikem,
pravda je, ze vjeho dobé se nedélal velky rozdil mezi disciplinami ptirodnich véd.
Po formélni strance kniha splnuje pozadavky na védeckou publikaci, ma vse, co
k ni nélez{ (pozndmkovy aparat, jmenny rejstiik, soupis pouzité literatury veetné
souhrnu v &eiting, politing, angli¢tiné a néméiné). Pieji knize uspésny vstup do
¢tenaiské obce, ktera muze byt prekvapivé pocetna.

JIRI JINDRA

Zoltan Olah, Alena Furdova, Peter Strmen a Vladimir Krasnik.
Oc¢na klinika Lékarskej fakulty Univerzity Komenského od
svojich zadiatkov po sucasnost. 100.vyrocie ¢innosti.
Bratislava, Samosato spolo¢nost's. r. 0., 2018, 208 s.,

94 obr. ISBN 978-80-89464-34-0

Kniha md sedm kapitol. V prvni z nich jsou uvedeny predpoklady vzniku bratislavské
o¢ni kliniky, i s ,prehistorii“ v o¢ni klinice vroce 1912 zalozené madarské Alzbétin-
ské univerzity, v jejiz 1ékarské fakulté se s vyukou ale zacalo az na podzim 1918;
jadrem tehdejsi o¢ni kliniky byla stitni nemocnice. Univerzita byla ovsem brzo roz-
pusténa a zalozena nova Slovenskd univerzita, brzy pfejmenovand na Univerzitu
Komenského.

Druhé kapitola se vénuje po¢atkiim ¢innosti O¢ni kliniky (OK) Lékaiské fakul-
ty (LF) Univerzity Komenského (UKo), pro niz podstatnou roli sehrali ¢esti lékafi.
Profesor oftalmologie Roman Kadlicky z Prahy polozil zaklady nového lékaiského
pracovisté a vychovy budoucich slovenskych o¢nich 1ékait. V jeho bratislavském
tymu byli asistenti ¢eské i slovenské nédrodnosti. Patfil k nim i prvni docent ocat
Anton Gala, ktery po Kadlického odchodu nastoupil na ptrednostenské misto OK,
ktera fungovala bez ohledu na zménéné politické problémy po celou éru Slovenské-
ho $tatu. Kdyz byly celostatné zruseny staré tradi¢ni univerzitni dstavy a misto nich
zacaly fungovat katedry a pribyla i katedra o¢niho lékatstvi, OK LF UKo nadale
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existovala. V roce 1946 doslo k pfeméné trachomového oddéleni na Kliniku pro
infek¢ni choroby oka a trachom; $éfem se stal Kadlického zZék MUDTr. Jozef Dérer,
v té dobé docent, od roku 1948 profesor o¢niho lékarstvi.

Autofi recenzované knihy tvrdi, ze OK LF UKo se diky umu profesora Gala
a MUDr. Wachsmanna stala v 50. letech pracovistém evropské trovné v oboru o¢ni
chirurgie. Praktické vysledky — vylé¢eni pacienti z bratislavské OK - zde byly, ale
povést evropské kliniky tvoii dalsi faktory, napt. mezinarodni spoluprace, kterd nebyla
valng, a¢ za to OK nemohla kvuli politickym pomériam v republice. Teprve po lis-
topadu 1989 se mohla plné rozvinout publika¢ni ¢innost slovenskych o¢nich léka-
ti (a nejen jich), coz Ize vy¢ist z publikaéni ¢innosti OK z let 1990-2017 v knize
uvedené. A rozsifila se i mezindrodni spolupréce jinak, naptiklad ucasti na védec-
kych akcich ¢i jejich porddanim. Po profesoru Galovi pievzal OK profesor Jozef
Suster (pro léta 1961-1976), jeho néstupcem se stal letity asistent kliniky docent
MUDr. Zoltan Olah. Za jeho vedeni vzrostla klinickd chirurgicka praxe. Patym pred-
nostou byl roku 1997 jmenovan Oldhuv dlouholety zastupce docent Peter Strmen,
od roku 2004 radny profesor. OK se piejmenovala na Kliniku oftalmologie LF UKo
a Univerzitni nemocnice Bratislava (UNB) a tim se zménila i lokalita a provoz
zafizeni.

Soucasnym piednostou se stal docent Vladimir Krasnik, PhD., odbornik na chi-
rurgii o¢ni sitnice.

Kapitola , Publika¢ni ¢innost® je vknize setazena do desetiletych period, ale ¢isel-
né udaje jsou tu obcas nepiesné. Podle minéni recenzenta do soupisu literdrni ¢in-
nosti pracovniki nepatii abstrakta piispévka z domdcich a zahrani¢nich konferenci,
nebot ne vidy jsou ptispévky v plném znéni uveiejnény ve sbornicich z konferenci.
Déle, uvadét interni zpravy z vyzkumu provadénych v OK neni spravné, jde o interni
tisky bézné nedostupné.

JIRI JINDRA
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Medicina, farmacie a veteri-
narni medicina v obdobi
vzniku Ceskoslovenské
republiky

Tti roky po setkani v Usti nad Labem se do
Bratislavy 28.-29. ¢ervna 2018 sjelo na pade-
sat historikd, 1ékai, farmaceutt a veterinafd,
aby se zucastnili 12. mezindrodniho sym-
pbzia k déjindm mediciny, farmacie a vete-
rindrni mediciny, porddaného tentokrat
Lékai'skou fakultou Univerzity Komenského
v tradi¢ni spolupréci s kolegy ze Slovenska,
Moravy a Cech. S ohledem na ,osmitkové
vyro¢i“ byla ozndmena s podtitulem ,Medi-
cina, farmacie a veterindrni medicina v ob-
dobi vzniku Ceskoslovenské republiky*

a referéty se orientovaly na problematiku
mediciny vztahujici se k uddlostem v nasich
zemich pred sto lety.

Odborny program zahgjilo kratké slav-
nostni uvitani, v némsz acastniky pozdravil
rektor Univerzity Komenského prof. Ka-
rol Micieta, pod jehoz zastitou se sympozium
konalo, dékan Lékaiské fakulty UK prof. Ju-
raj Stetio a prodékanka prof. Viera Stvrti-
nova. O vyznamu historie pro odborniky
zastoupenych profesi pohovofili za ¢estné
predsednictvo také doc. Ludmila Ozabalova
a dr. Jozef Pokorny. Soudésti zahéjeni se stal
ki'est publikace Z. Oldh — A. Furdové —

P. Strmen - V. Krasnik: O¢nd klinika LF UK
od svojich zaéiatkov po stcasnost. 100. vy-
rodie ¢innosti. Velkou z4sluhu na tom, Ze
od tohoto ¢tvrte¢niho ranniho uvitini az
po zakonceni sympozia v patek ¢asné odpo-
ledne se konference odvijela ve svizném, pra-
covnim a pfitom nesmirné pratelském du-
chu, ma nesporné velkou zésluhu prezident
sympozia doc. Vojtech Ozorovsky se svym
organiza¢nim tymem kolegyn a kolegu

z Ustavu socidlneho lekarstva a lekarskej
etiky LF UK.
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Jak bylo feceno, vSech 31 ptednesenych
referatt se néjakym zpusobem vztahovalo
k historickému mezniku nasich déjin, k roku
1918, pti¢emz byly soustiedény do logic-
kych bloki1 a dokonce vétsinou na sebe
dobfe navazovaly. Prvni blok pfednések po
A. Furdové, jez pohovotila 0 o¢nimi kap-
kami prévé pokiténé publikaci, zah4jil
Lészl6 Kiss (Cilizskd Radvan) referitem
Krdtka historia Lekdrskej fakulty Alzbetinskej
univerzity (1914-1919), v némz ptipome-
nul kratké déjiny tieti uherské univerzity,
prvni na slovenské pudg, a hlavné jeji lékai-
skou fakultu fungujici prakticky sice jen je-
den rok, ale hostici na své pudé nejednoho
pozdéjsiho ,nobelata” Ceskoslovenskou
republikou zaloZena 1ékai'ska fakulta v Bra-
tislavé navazala na madarskou Alzbétinskou
univerzitu historickou legitimizaci své exi-
stence a zrekvirovinim majetku, nikoliv
viak ideové, jak ukdzal M. Gogola v piispév-
ku Ideovi predchodcovia Lekdrskej fakulty
UK v Bratislave?(spoluautor Vojtech Ozo-
rovsky, oba z Bratislavy). Nenavazovala ani
na trnavské uceni z 18. stoleti, jakkoliv trnav-
ské univerzita vychovala fadu lékat, ani
na Istropolitanu z 13. stoleti; proti madar-
skym tradicim se vyhranila a navazovala na
tradice Karlovy univerzity. Ideové odkazy
se ovéem proménily koncem 30. let 20. sto-
leti spole¢né s propusténim ¢eskych profe-
sort, o ¢emz svéd¢i pamétni medaile z roku
1940. Piiklad odmitavého postoje madar-
skych profesort k ¢eskoslovenské fakulté
na nechuti dobrovolné ptedat cokoliv z in-
ventéie kliniky Ceskoslovenskému statu
uvedla Eva Morovicsova (Bratislava) ve
svém piispévku Psychiatrickd klinika Lekdr-
skej fakulty UK v 1. Ceskoslovenskej republi-
ke. Sviyj referdt opfela o archivni materidly
a dobovou literaturu a piehledné predsta-
vila promény psychiatrické terminologie,
budovéni ustavt a psychiatrickych oddéleni



is pocty luzek, odbornym vedenim a pe-
dagogickou ¢innosti ¢eskych profesora na
bratislavské psychiatrické a neurologické
Klinice. O vysoké aprobaci zakladateli uni-
verzitniho vzdélavani na bratislavské lékar-
ské fakulté svéd¢il i referat Evy Krdlové
(Bratislava) Vedecko-pedagogicky odkaz za-
kladatela Ustavu lekdrskej fyziky na LF UK
v Bratislave prof. Viktora Teisslera. Rovnéz
v referatu Ustav pre lekdrsku chémiu LF UK
v Bratislave (1922/1923) - prvé vysokoskol-
ské chemické pracovisko na tizemi Slovenska
Jozef Carsky (Bratislava) vyzdvihl ptisobe-
ni pedagog, jejichz myslenkami je inspiro-
véno studium biochemie dodnes.

Druhy blok uvedl K. Cerny (spoluautor-
kou byla Ludmila Hlava¢kovd, oba z Prahy)
referdtem Slovensti autoti v Casopisu lékarii
Ceskych (1862-1938) a lesti autoti v Brati-
slavskyich lekdrskych listoch (1922-1938),
kde opét byl reflektovan vztah a podil ¢es-
kych a slovenskych lékatti na budovani nové-
ho spole¢ného dila. Referat autorek Marty
Jirouskové a Jarmily Platové (Kosice) Ne-
mocnicnd starostlivost v Kosiciach v rokoch
1918-1938 popisoval ndzorné zmény, ktery-
mi ¢eskoslovensky stét po svém vzniku inter-
venoval v — do té doby neuté$ené — nemoc-
ni¢ni situaci na Slovensku, zv1asté vystavbou
statni nemocnice v KoSicich, kterd se stala
ve své dobé jednou z nejmodernéjsich
v CSR. Tereza Kopecka (Praha) v tempe-
ramentné podaném a emocidlné silném
ptibéhu Izidor Klafter a Pavla Klafterovd:
Lékati, pacienti, obéti podala obraz manzel-
ské dvojice 1ékat, kterym osud a politické
okolnosti (oba byli Zidé) v osobnim i profes-
nim zivoté ptipravil peklo, z néhoz se dalo
osudy jednotlivych kardiologu v téchto ne-
lehkych letech, ptedstavil Igor Rie¢ansky
(Bratislava) referatem Zrod a pociatky sloven-
skej kardioldgie, roky 1918-1938. Obecnéji
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o zdravotnim stavu obyvatelstva a zpusobu,
jak novy stét usiloval ptejit od represivnich
a kontrolnich opatfeni zdravotni policie
k socidlnimu lékatstvi moderni doby, ho-
vofila Silvia Capikova v ptispévku Vybrané
aspekty vychovy k zdraviu v 1. CSR a dnes
(autorkou vedle Silvie Capikové z Bratisla-
vy byla Eva Schnitzerova z Kogic).
Odpoledni, tieti blok prednések byl véno-
vén veterindrni medicing. Zahdjil ho Jifi Jin-
dra (Praha) referdtem Ceskd medicina, veteri-
ndrni medicina a farmacie v letech 1918-1922,
ve kterém dokladoval solidaritu ¢eskych
a moravskych odbornika ochotou bez od-
mluv a odkladt nastoupit a persondlné vy-
pomoci tam, kde jich na Slovensku bylo
potieba. Pavol Gagpar (Senica) popsal vy-
voj a modernizaci nauky o zvifecich néka-
zdch a veterindrnim $kolstvi v evropskych
souvislostech referatem Veterindrna medici-
na na Slovensku na prelome 19. a 20. storodi.
Jesteé $irsi geograficky rozmér mél piiroze-
né referat Evy Zatloukalové (Brno), pracu-
jicis dochovanymi cestovnimi zpravami:
Cesty na zahranicni vysoké skoly zvérolékar-
ské aneb profesoti VSZV na cestdch v letech
1918-1938, nebot profesoti povolani vybu-
dovat nové kliniky vyjizdéli pro zku$enosti
nejen do ruznych evropskych zemi, ale také
do zdmofti. Spole¢ny piispévek Veterindr-
na laboratérna diagnostika na Slovensku za
1. CSR Alexandry Slezérové a Jozefa Ble-
chy (Bratislava, Kosice) predstavila autorka.
Stopy huménni a veterindrni mediciny se
v minulosti setkdvaji, obé navazuji na Pas-
teura a Kocha a historie veterinéistvi se vy-
hraiiuje na jatkédch, proto tak vyznamnou
roli méla vystavba novych jatek v Bratislavé
vletech 1925-1928, a pak v Raci. Déle ho-
votila o pfechodu k povinné pasterizaci mlé-
ka a povinnych prohlidkach ve 30. letech,
institucionalizaci a vzdélavani v oboru hy-
gieny potravin. Otdzce vzdélavini a $koleni
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se vénoval i nésledujici referat Jozefa Kubin-
ce a Jozefa Blechy Veterindrne vzdeldvanie

v obdobi vzniku a pocas trvania Ceskosloven-
skej republiky, jenz prednesl J. Kubinec (oba
autoti z Kosic). Navazal ]. Blecha uvede-
nim dalsiho kolektivniho piispévku, svého
a Juliusa Molnéra (Kosice): Absolventi stiidia
veterindrnej mediciny na VSV v Brne v rokoch
1919-1939 zo Slovenska. Snahy ziidit vyso-
ké uceni veterinitské v Cechach v 19. stole-
ti Videri nepodpotila a po vzniku republiky
mohl vybér Brna pusobit prekvapivé, ale
Brno se nabizelo nejen svou centrélni po-
lohou, vyhodnou i pro Slovéky, zaloZeni
vysoké §koly v tomto mésté mélo piispét
ikjeho pocesténi. Blecha vypsal ze seznamu
absolventii jména, kterd mohla patfit Slové-
kiim, a doktor Molndr, ve svych 97 letech
uz pamétnik, mu pomohl ze svych osob-
nich vzpominek urcit, kdo byl Cech a kdo
Slovak, a tak spolu dosli k zavéru, ze pocet
procent absolventti ze Slovenska se lety
zvy$oval.

Cely ¢tvrty blok byl vénovan pamatce
nedédvno zemielého Ladislava Husara z Ko-
$ic, autora referdtu K dejindm prvého veteri-
ndrskeho doktordtu, za néhoz ptispévek
precet] opét kolega Blecha. A. Bugarsky
prezentoval pozoruhodnou osobnost zvé-
rolékate a vladniho rady, ktery se vyzna-
menal mj. v opatienich proti epidemii ho-
véziho moru hrozici z Hali¢e v roce 1919:
Med. Vet. Rajmund Postolka, prvy $éf veterindr-
nej sluzby na Slovensku po prvej svetovej vojne
(k autortim jmenovité vedle fe¢nika patfili
jesté Jozef Pokorny a Jozef Blecha, ale podi-
leli se na ném jesté dalsi z Kogic). Dalsi refe-
raty ¢tvrte¢niho odpoledne se k hlavnimu
tématu sympozia vztahovaly ponékud volng,
mély charakter spi$e vzpominkovy. Velmi
dramatické peripetie Zivota svého pradédecka
predstavil Michal Bada (Bratislava): MVDr: Ki-
rill Terentievié Gorianov (1892-1976) a jeho
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Zivotné osudy. Veterinat rodem z Ukrajiny,
vedouci sérologického oddéleni v Dnépro-
petrovsku, prozil a prezil represdlie NKVD
i gestapa, evakuace, dobrodruzné ttéky,
ukryvéni a repatriace, zavér kariéry stravil
jako veterinaf ve vyzkumném ustavu chovu
drubeze v Ivanke pfi Dunaji do roku 1967.
Sarka Hejlova (Brno) predstavila vyznam-
ného predstavitele oboru hygiena potravin
ve vzpominkdch a v obrazech Profesor Miro-
slav Dobes (1918-2008). J. Pokorny obgirné
hovotil o historii doskolovéni veterinaia

v monarchii od rakousko-uherského vy-
rovnéni, za prvni republiky, ve Slovenském
$tétu a po valce, a poté o ¢innosti Institutu
vzdélavani veterinarnich lékait v Kosicich —
Sestdesiat rokov inititucionalizovaného vzde-
lavania veterindrnych lekdrov na Slovensku
(vedle fe¢nika byli autory Ladislav Husar

a Jozef Blecha, vichni z Kosic). Nato zesi-
roka uvedl préci Expertizy slovenskych vete-
rindrnych lekdrov v rozvojovych krajindch
svéta opét nékolika autort z Kosic (Ladi-
slav Husér — Jozef Blecha — Pavol Gagpar —
Jozef Kubinec - Jozef Pokorny a kol.). Se
stejnym ndzvem byla pfedstavena Jozefem
Pokornym na sympoziu i jedna s publikaci
prezentovanych posterem , Knizné publika-
cie v oblasti histdrie veterindrnej mediciny
vydané Institatom vzdeldvania veterindr-
nych lekdrov v Kosiciach v edicii ,Historia
medicinae veterinariae . Druhy poster, kte-
ry méli ucastnici piilezitost shlédnout, mél
titul , K organizdcii a riadeniu veterindrnej
¢innosti v rokoch 1918 az 1968 v Bratisla-
ve“ (Jan Pleva - Jozef Pokorny — Ladislav
Husér a kol., Kosice).

Na odborny program v zavéru odpole-
dne bezprostiedné navazoval spole¢ensky
veler, peclivé hostiteli pfipraveny a prod-
chnuty srde¢nou atmosférou.

Pate¢ni dopoledni, uz péty blok pred-
nasek se vénoval prevazné farmaceutické



tematice. Uvedl ji Robert Jirasek (Praha)
ptispévkem Domdci lékdrna MUDr. Alberta
Slavika. Podle zikona z roku 1906 sméli 1é-
kati, zubafi i veterindii pod ur¢itymi pod-
minkami otevfit svou ,domdci“ [ékdrnu tam,
kde nebyla v dosahu ¢tyi kilometra 1ékér-
na vefejnd. Vybaveni a predepisované léky
autor demonstroval na dochované pozu-
stalosti doktora Slavika z Chlumu u Ttebo-
né, mj. lékatfe Emy Destinové. Frantisek
Dohnal (Hradec Kralové) sledoval Prvni
kroky Ceskoslovenské republiky v oblasti vo-
jenského zdravotnictvi hlavné z hlediska vel-
mi komplikované a problematické politic-
ké situace CSR v letech tésné po vzniku nové
statni moci, kdy stale jesté pokracovaly boje
o integritu historickych zemi i s madarskou
rudou armédou a kdy polni zdravotnické
zdsobovéni bylo hodné odkézédno na impro-
vizace. Vyslechli jsme zivotopis pedagoga
farmaceutt M. Chalabaly Vyiznamny pred-
stavitel Ceskej a slovenskej farmdcie profesor
Milan Chalabala (autoii Ludmila Ozabalo-
vé4 a Tomé$ Hamar z Bratislavy). Tiinde
Ambrus prednesla refert Prvé vydanie Ces-
koslovenského liekopisu a jeho postavenie v kon-
trole kvality lie¢iv (podilel se na ném i Jozef
Kolat, Brno), vydani lékopisu, jez letos slavi
70. vyro¢i. Vroce 1918 u nds platily zasta-
ravajici lékopisy rakousky a uhersky, ale pro-
toZe postarat se o zdvazné zabezpedeni kva-
lity 1ékt1 bylo otdzkou politické prestize

a protoze novy lékopis mél odpovidat po-
sunu v oblasti chemie a biologie, piipravé
prvniho ¢eskoslovenského lékopisu se od
pocatku vénovala odpovidajici pozornost.
Vroce 1937 byl ptipraven k tisku, ale vyjit
mohl aZ po osvobozeni od nacistické okupa-
ce. Lékérnické povoldni v Hornich Uhréch,
2 80-90% v Zidovskych rukou, nebylo pro
Slovaky snadné, ziskat koncesi se podafi-
lo za uherské sprévy jen asi tfem a ,sloven-
skéd“ farmacie prakticky neexistovala. O to
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zasluznéjsi bylo ptisobeni profesora Bohu-
slava Poldka ve vyuce farmacie na Sloven-
sku, nez byl ,nevybiravé vyobcovan® v roce
1938. Tak Ize shrnout referdt Antona Bar-
tunka (Kogice) Lekdrnictvo na tizemi Sloven-
ska okolo roku 1918.

Posledni, $esty blok piedndsek byl opét
vénovan obecnéjsi problematice. Katarina
Pekatova (Bratislava) sledovala Ndzory na
ockovanie v slovacikdlnej literatiire na prelo-
me 19. a 20. storoi, pti¢emz rozdélila svou
préci na dva okruhy - ¢lanky adresované
1ékafi pro 1ékate a publikace pro $ir$i vefej-
nost. Povinné o¢kovani proti pravym nes-
tovicim bylo uzdkonéno roku 1876, proti
zéskrtu az 1946, ve 30. letech o né byl svadén
Lsisyfovsky boj*, argumenty proti vakcinaci
byly politické, ndbozenské i medicinské.
Elena Ferencova (Bratislava) predstavila
dal$i pozoruhodnou osobnost v ptispévku
Priekopnik pracovného lekdrstva na Sloven-
sku na prelome 19. a 20. storocia v Banskej
Stiavnici - MUDr. Imrich Téth. Téth od roku
1882 v pozici hlavniho dalntho 1ékate spra-
voval bariskou nemocnici, staral se 0 nemoc-
néio to, jak zili, a prevenci tzv. banské
choroby, chronické otravy olovem, vidél
v zlep$eni hygieny i zivotniho prostiedi.
Zavidél dostupné koupelny, ochranné pro-
stfedky pro horniky, nechal postavit dy-
movod nad méstem a vysazet 10 000 ofechu,
vjejichz ozdravné pusobeni véfil. Na po-
hieb roku 1928 mu piislo 10 000 lidi z okoli
Stiavnice. Posledni referat tohoto sympozia
vypracovali autofi Silvia Capikova — Vojtech
Ozorovsky (Bratislava) v rdmci grantu Zdra-
votnictvi na Slovensku v letech 1918-1966.
Referentka ptispévek Dynamika zdravot-
nickej legislativy na Slovensku v 1. polovici
20. storotia odstupiiovala etapami do vzni-
ku CSR, tedy rakouskou a uherskou legisla-
tivou, mezivale¢nym obdobim se zménou
paradigmatu a pfechodem od zdravotné-
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-policejniho k socidlnimu lékaistvi, se z4-
vazky ke Spole¢nosti ndrodi a utvéfenim
zodpovédnych organa se snahou o odborné
fizeni a mezisektorovy pfistup. Nasledova-
laléta 1939-1945 s utlumem legislativnich
aktivit v oblasti ochrany zdravi. Roky 1945-
1948 byly charakterizovany dekrety prezi-
denta se silou ustavniho zdkona, silnou le-
gislativni aktivitou vykonné moci. Po roce
1948 se tvotily nové orgdny mistni statni
spravy, sjednocovala se soustava zdravot-
nickych zafizeni a poru$eni administrativ-
nich povinnosti se pfisné sankcionovalo.
Kodifika¢ni aktivity vyustily do komplexu
navzajem provazanych zékont a predpisu,
napt. v zdkon 20/1966 O péci o zdravi lidu.
Capikovd ptehled uzaviela tezi, ze legislati-
va reflektuje zdjem predstavitelt statni mo-
ci o otdzky zdravi obyvatelstva a Ze meziva-
le¢né obdobi zrcadli snahy mladé republiky
o rozvoj rtiznych dimenzi zdravotnictvi, di-
raz na prevenci a snahu o védecké rizeni.

39. mezinarodni konference
Historie matematiky

Skoro se nechce uvéfit, ze tradi¢ni setkdni
prétel historie na konferenci o historii mate-
matiky bylo jiz devétatticitym v potadi. To
letosni probéhlo ve dnech 24. az 28. srpna
v prostiedi podébradského zdmku. Program
konference byl tematicky zaméten na Dopad
proni svétové vdlky na utvdfeni a promény
védeckého Zivota matematické komunity.
Pies pomérné uzké zaméfeni konference,
souvisejici se stoletym vyro¢im ukonceni
tohoto celosvétového konfliktu, se konfe-
rence zucastnilo na 40 zdjemcti ze 4 zemi.
Organiza¢né konferenci zajistil osvédceny
tym pracovnika pod vedenim prof. RNDr.
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Kazdy blok uzavirala diskuze, desetimi-
nutovy limit referdta se mohl zdat prilis
ptisny k predndsejicim, ale protoze ho ve
velké vétsiné zdarné dodrzeli, jedndni mélo
spad piijemny pro posluchace a k diskuzi
byl vzdy zanechdn dostate¢ny prostor. Co
nebylo vyi¢eno, miize byt napséno ve sbor-
niku, ktery bude jisté brzy publikovén, pro-
toze prednasejici méli zdroven odevzdat
pisemnou verzi svych piispévki. K aspé-
chu sympozia pfispéla tematickd jednota,
viceméné dodrzend, a podle mého minéni
i fakt, ze pfedndsky neprobihaly paralelné,
jak byvalo dfive na téchto sympoziich zvy-
kem, ale v jedné dobie vybavené mistnosti,
takze poslucha¢i mohli vyslechnout vSech-
ny referaty, o které méli zdjem. Lze doufat,
ze podobné zasady se uplatni i za tfi roky
na 13. sympoziu, uspotddaném pravdépo-
dobné v Praze.

Hana MASovA

Martiny Be¢vatové, Ph.D.,z FD CVUT
v Praze.

Na konferenci zaznély tyto zvané pred-
nasky (predndsejici uvadim bez tituli):

Vojtech Balint (Zilina, Slovensko): Ma-
tematika v Madarsku v obdobi 1850-1940
(Désledky Rakiisko — Uhorského vyrovnania
na spolocensky Zivot, vznik Matematickej spo-
lo¢nostiv Madarsku a jej ¢innost do roku 1940);
Jindtich Be¢var (MFF UK, Praha): Van
der Waerdenova Moderne Algebra a Gottin-
gen 1927/1928 ; Martina Be¢varova (FD
CVUT, Praha) a Ivan Netuka (MFF UK,
Praha): Dopad prvni svétové vdlky na mezi-
ndrodni spoluprdci matematikii (Historicky
tivod a Predvdlecné mezindrodni kongresy
matematikii); Martina Be¢vatova a Ivan



Netuka: Mezivdlecnd mezindrodni spoluprd-
ce matematikii (Mezivdlecné mezindrodni
kongresy matematikii a Mezindrodni nate-
matickd unie); Martina Be¢vatova a Ivan
Netuka: Mezivdlecnd mezindrodni spoluprd-
ce matematikii (Mezindrodni komise pro
vzdéldvdni v matematice a Fieldsova medaile);
Stanistaw Domoradzki (University of Rze-
sz6w, Polsko) a Margaret Stawiska (USA):
The position of the Jagiellonian University and
its mathematical community before and after
WWI; Stanistaw Domoradzki a Margaret
Stawiska: The emergence of ,two Warsaws".
Transformation of the University in Warsaw
and the analysis of the role of young, talented
and spirited mathematicians in this process.
Roman Duda (Wroctaw, Polsko): Roots
of modern Polish mathematics: an analysis of
the cultural and historical background up to
the end of WWI; Antonin Slavik (MFF UK,
Praha): Kombinatorika v mezivdlecném obdo-
bi; Jiti Vesely (MFF UK, Praha): Vyvoj ma-
tematiky v mezivdlecné dobé (1918 az 1938)
v Némecku (historie, dileZitd pracovisté, nacis-
mus a jeho vliv na matematickou komunitu,).
Abstrakta v8ech téchto pfednasek si ma-
zete prohlédnout na webové strénce kon-
ference https://www.fd.cvut.cz/personal/
becvamar/konference/index.html. S krat-
$imi ptispévky na konferenci vystoupili téz
Filip Beran: Francouzskd povdlecnd mate-
matika: zrod Bourbakiho; Milo§ Hauptman:
Nekolik pozndmek k teorii kvazigrup; Magda-
lena Hyksova: Teorie her po prvni svétové vdlce;
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Mariana Mar¢okova: Rozvoj tedrie ortogo-
ndlnych polynémov v rokoch 1918-1939

v prdcach Gdbora Szego a Josefa Korousa;
Jan Zeman: Martin Jasek, plzerisky objevitel
Bolzanovy funkce.

Mezi konferen¢nimi materiély, které ob-
drzeli G¢astnici, byly i dvé knihy spojené
jménem autorky. Byla to jednak vice nez
Ctyfsetstrankovd kniha ,Matematika na
Némecké univerzité v Praze v letech 1882
az 1945“ od Martiny Be¢véiové a také témér
sedmisetstrainkova , Matematika ve stredo-
véké Evropé. Pozdni sttedovék a renesance”,
kterou napsal kolektiv opét pod vedenim
Martiny Be¢vaiové. Prvni vysla v nakladatel-
stvi Karolinum v roce 2016 a druhd v na-
kladatelstvi CVUT Ceska technika v roce
2018. Za to, ze vée bézelo jako na drétkach,
vdédi ucastnici konference pracovnikam
Ustavu jazykové a odborné piipravy UK
pod vedenim RNDr. Martina Melcera, Ph.D,,
pracovnikam koleji a v neposledni fadé
i sobg, nebot dokdzali vytvofit mimofad-
né piételskou pracovni atmosféru. Rozesli
jsme se s ptijemnymi pocity a s nadéji, ze
se opét za dva roky v Podébradech na jubilej-
ni 40. konferenci sejdeme a zveme mezi sebe
ivés. Rezervujte si pfedbéZné posledni srpno-
vy tyden a sledujte upfesiiujici ozndmeni.
Tésime se na vas.

Akce byla podpotena grantem GACR
¢. 18-004498.

JIRI VESELY
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epochalniho dila Mikuldse Kopernika (1473-1543) O obé-
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roku 1543. Pteklad spolu s komentafem a poznamkami
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Zden¢k Horsky (1929-1988). V cestiné vsak prvni kniha
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