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Vladimir J. A. Novak (1919-1997) a déjiny
jedné koncepce'

PeTR HAMPL

Vladimir J. A. Novak (1919-1997) and history of one concept (1st
part) The article presents a part of the history of the Czech biology after the
WWIL. It deals especially with life and work of Vladimir J. A. Novak addressing
the topic of evolutionary biology, its personnel and partly also scientific basis.

Keywords: history of biology ¢ Vladimir ]. A. Novak ¢ Czechoslovak Academy
of Sciences ¢ evolutionary biology

Ceskoslovenska biologie v dobé vlady komunistického reZimu, ideové i institu-
cionalné po vzoru védy sovétské, byla po celou svou existenci pod vétsim ¢i
mensim dohledem politickych struktur. Nékteré discipliny mély mensi politicky
potencial a mocensky vliv byl nad nimi uplatiiovan spise personalné, to vsak
nebyl pfipad evolucni biologie, ktera pfedstavovala pro komunistickou ideologii
znacny ideologicky ,,kapital“. At’ uz kvuli otazce dédi¢nosti umoznujici zrychlit
spravnou prevychovou zdokonalen{ obyvatelstva nebo obecnou otazku evolu-
ce zivého, sméru a mechanismu jeho vyvoje, dotykajici se zakladnich myslenek
Engelsovy dialektiky. Proto védecky vyvoj tohoto oboru zavisel na vyvoji po-
liticko-ideologickém. To vSak nékterym odbornikim nebranilo v samostatné
veédecké praci, ba naopak pro nekteré byla tato situace piimo zadanou vyzvou.
Polozeni politické doktriny na védecky zaklad pfedstavovalo svaty gral jejich
odborného 1 osobniho snazeni. A ac¢ vysledkem nebylo dilo s valnym védeckym
¢i politickym ohlasem, stale jsou podobné myslenky cenné s ohledem jak na
ideologicky vyvoj védy u nas, tak na vyvoj evoluc¢ni biologie jako samostatného
oboru. Nasledujici prace si proto ve svych tfech c¢astech klade za cil predstavit
jeden takovy piipad, a to na zivoté a dile éeského biologa Vladimira Jana Amose
Noviaka, pficemz prvni ¢ast je vénovana zivotnim pifbéhum samotného Novaka,
dalsi pak jeho védeckému dilu.

V. J. A. Novak

Vladimir Jan Amos Novik se narodil 22. 4. 1919 v Praze do rodiny vysokoskolské-
ho profesora geografie na Pfirodovédecké fakulte Univerzity Karlovy. V letech

1

Prace vznikla za podpory Grantové agentury Univerzity Karlovy (GA UK
¢. 283111/2011).
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1926-1931 studoval zakladni Skolu na Praze 2 a posléze nastoupil na osmileté
gymnazium v Praze-Vrsovicich, kde zacal postupné projevovat zajem o pfirod-
nf védy, pfedevsim o zoologii. Jiz na stfedni Skole provedl své prvni vyzkumy
tykajici se ekologie a systematiky mravencu. V roce 1938 mu vysla prvni préce
Prispéveke k poxndni myrmekofanny stredniho Povitavi v ¢asopise Narodnfho muzea®
a posléze t6 Prispévek k pozndni mravencii severnich Ceoh.” Po piijeti na Karlovu
univerzitu ke studiu biologie a geografie zacal Novak pracovat pod vedenim
vyznacného c¢eského entomologa J. Sadila a do valecného uzavieni univerzity
publikoval jesté nekolik praci z oboru myrmekologie.* Ani vale¢na doba ho vsak
neodradila od jeho piirodovédného zajmu a ve svém volném case se vénoval
studiu mravencu s vysledky, které publikoval. Po uzavieni vysokych skol se Novak
zivil manualni praci jako lesni délnik, asistent v laboratofi firmy He/lada na vyro-
bu mydla ¢i jako laborant v Reichsamt fiir Reichanfban.” Ke konci valky v kvét-
nu 1945 pomahal pii stavbé barikad a po skonceni valky pokracoval ve studiu
na Univerzité Karlové, kde se v roce 1946 stal doktorem piirodnich véd praci
K taxconomii mravencii rodu Bothriomyrmex a Leptothorax. Nasledné byl na fakulté
zaméstnan ]ako asistent a védecky pracovnik a podilel se napfiklad na vyzkumu
malarie na jiznim Slovensku.® V roce 1946 vstoupil do KSC a zaéal se angaZovat
ve fakultni organizaci.” Rok po Gnorovém prevratu se mu podafilo ziskat sti-
pendium v délce deseti mésicti u Prof. Wiggelsworthe v Cambridge, kde se
zacal vice nez systematice vénovat studiu hormont a morfogenezi hmyzu —
oblasti, v niz se posléze 1 diky této zkusSenosti stal vynikajicim odbornikem.

Po navratu z Anglie Novak jako staly zaméstnanec univerzity v unoru roku
1951 odesel zcela nec¢ekané do Sovétského svazu.® Jesté pred svym odchodem

Vladimir J. A. NOVAK: Piispévek k poznani mravenci stiedniho Povltavi. Casopis

Narodniho mnzea, 112, 1938, s. 115-121.

Vladimir J. A. NOVAK: Piispévek k poznani mravenci severnich Cech. Casopis

Ceskoslovenské entomologické spoleénosti, 36, 1939, s. 38=39.

Predevsim se jednalo o taxonomické a ekologické studie.

5 Archiv Akademie véd CR (dale AAV), sbirka Osobnich spist ¢lenti CSAV, osobni
spis V. J. A. Novik.

¢ Vladimir LANDA: In Memotiam of Vladimir Jan Amos Novak. Aeta Societas Zoolo-
gicae Bobemicae, 63,1999, s. 393-394.

7 AAV, sbirka Osobnich spist ¢lent CSAV, osobni spis V. J. A. Novak.

Nazory na motivy tohoto pocinu se rizni — od idealistického piesvédceni o sovet-

ské védé az po neshody s domacimi kolegy. Stejné tak se razni vzpominky na to, jak

se Novak do Sovétského svazu dostal — Zdenék Veselovsky hovotil o bicyklu, Karel
Slama o nakladnim vlaku. Tak jako tak Slama ale upozornuje, ze Novakav odchod
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podal Zadost k povoleni studia v SSSR, ta vsak byla zamitnuta a Novak se do
SSSR vydal na vlastni pést. Konkrétni nalezitosti Novakova utéku ¢i odchodu
se jiz asi nedozvime, kusé informace se vsak zachovaly v Archivu bezpec¢nost-
nich slozek Ministerstva vnitra CR. Zde se nachazi nékolik zprav, podavajicich
vyklad Novakova pobytu v SSSR, a rovnéz svédectvi a prosebné dopisy jeho
manzelky pfimlouvajici se u bezpecnostnich slozek za brzky navrat.” Novak byl
po odchodu objeven policejnimi slozkami az na uzemi SSSR a zajat. Jeho osud
byl na cely dalsi rok zcela neznamy — alespon pro ceskoslovenskou stranu —
a zpravu o Novakovi dostala CSR a2 v lednu roku 1952, kdy zarovesi Statni
bezpecnost odvolala po Novakovi patrani. Ze zprav, které ¢eskoslovenska stra-
na obdrzela, vyplyva, ze Novak ihned po zajeti zahajil hladovku a byl Ziven
nasilné. Po pfedani do vlasti v cervau 1952 byl Novak umistén do vézenské
nemocnice v Ruzyni za nedovolené piekroceni statni hranice. Tady ho Iékafi
oznacili za neschopného vysetfovani a doporucili k doléceni. Vysetfovani véci
nijak nepokracovalo, protoze Novak stale drzel hladovku a odmital s kymkoliv
mluvit. Manzelka Miloslava se po celou dobu od odchodu snazila zjistit manze-
lav osud a psala na odpovédna mista dopisy, v nichz upozorniovala na psy-
chickou poruchu z pfepracovanosti a deprese, ze kterych se mél Novak 1écit
u Prof. Janoty v nemocnici na Bulovee."” Muz pry neustile mluvil o studiu
v Sovétském svazu s pfanim zabyvat se metodami chovu bource dubového."
Rodina Novaka nevidéla az do pfedani do domaciho léceni v druhé pulce roku
1952. Archivy o Novakové zivoté po pfedani do domaciho léceni jiz mlci, ale je
pravdépodobné, Ze tato aféra mohla mit pro Novaka jesté bezprosttedni dohru,

byl vodou na mlyn vS§emoznym jeho odptrcim a ¢astym ter¢em vtipu, které Novak
nelibé nesl. Postupem ¢asu z této historie vznikaly vsemozné legendy a anekdoty
(osobni komunikace Karel Slama 27. 2. 2009).

" Archiv bezpecnostnich slozek, i. €. 302-206-15

" Jednim z davodi Novikova podivného chovini muaze byt rovnéz smrt jeho otce
v lednu 1951.

Ztejmé se jednalo o jarovizaci larev bource, o které se Novak zminuje ve své popu-
larne naucné praci Negndamy svét hmyzn (1958). Zde chvali sovétské vysledky v této
oblasti a Ize se domnivat, ze se chtél se svymi morfogenetickymi a endokrinologic-
kymi znalostmi pfidat ke studiu v SSSR a posléze tyto metody aplikovat 1 u nas.
Této domnénce rovnéz odpovida seznam véci, které si Novak do SSSR pfivezl —
krome rusko-ceského slovniku, uc¢ebnice rustiny ¢i basnické sbirky Marie Pujma-
nové Miliony holubitek (1950) také Studického Micurinovo ucent o vyvoji organismii (1950),
Sbornik Proti reakininmn mendelismn a morganismn (1951), Stoletovy Zdklady micurinské
biologie (1950) nebo Jak dovék pretvdr? viastnosti zvivar (1950).

11
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jak lze vidét na ¢tyfletém prerusent clenstvi v KSC, které mu bylo obnoveno az
v roce 1957.1

Po sovétské anabazi Novak odesel z univerzity a nastoupil do nové zalozeného
Biologického dstavu CSAV, kde pokracoval v praci na endokrinologii a fyziologii
hmyzu. Zde vypracoval svou teorii ,,gradientntho faktoru® (gradient-factor theory),
jez se zabyva pficinami morfologickych zmén v ontogenezi hmyzu a definuje
jako hlavni pficinu vSech zmén inaktivaci rastovych faktord, a to pfedevsim
juvenilniho hormonu, se kterym Novak pracoval nejvice. Postupné (in)aktivovani
ma za nasledek postupné objevovani gradientt rastu.”” Novak se také zabyval
vyzkumy v morfogenezi hmyzu spocivajicimi v objevu rizné hormonaln{ koncen-
trace v tkanich hmyzu, ¢imz mél prispét k odhaleni funkce ucinku hormont,
a tudiz v dasledku i morfogenetickych zmén u hmyzu.'"* V této dob¢ byl Novak
velmi védecky plodny, kromé mnoha odbornych clankit vysla i jeho popularné
naucna prace Nezndnmy svét hnyzu” a rovnéz monumentdlni dilo Insektenhormone,
které je doposud jednim z fundamentalnich dél v endokrinologii hmyzu.'* Tato
publikace v poslednim vydani o Sesti stech stranach vysla dvakrat v néméine!’
a dvakrat v anglictiné.'”® Do této doby téz spadaji prvai formulace jeho myslenky
sociogeneze, pro n¢j zcela stézejnitho konceptu. V roce 1956 ziskal na Biologic-
kém ustavu titul kandidita véd v oboru biologie a fyziologie a o Sest let pozdéji
nastoupil do nové vzniklého Entomologického ustavu CSAV, kde se postup-
né vypracoval az k zalozeni vlastniho oddéleni fyziologie hmyzu."” Jeho clanky

2 AAV, sbirka Osobnich spist ¢lent CSAV, osobni spis V. J. A. Novik.

Blize viz napt. Vladimir J. A. NOVAK: The gradient-factor theory, a general con-
ception of the metamorphosis in insects. .Annales des Sciences Naturelles-zoologie et Biologie
Animale, 11, 1956, s. 355-357

Podle Karla Slamy tato teorie neziskala piilis velky ohlas a dokonce mél byt Novak

kvali ni vysmivan, ale pozd¢ji se ukazalo, Ze je velmi vhodna a Novakovi vysledky

se potvrdily (osobni komunikace Karel Slama 27. 2. 2009).

15 Vladimir J. A. NOVAK: Negnamy svét hmyzu. Praha, Orbis 1958, 222 s.

' Vladimir LANDA: In Memoriam of Vladimir Jan Amos Novék. Acta Societas Zoolo-
gicae Bobemicae, 63, 1999, s. 393; osobni komunikace Karel Slama 27. 2. 2009.

"7 Vladimir J. A. NOVAK: Insektenhormone. Praha, Nakladatelstvi CSAV 1959, 283 s.

¥ Vladimir ]. A. NOVAK: Insect Hormones. London, Methuen 1966, 478 s.; Vla-

dimir J. A. NOVAK: Insect Hormones. London, Chapman and Hall 1975, 600 s.,
ISBN 0412116308.

V roce 1959 Novak také nastoupil k vecernimu studiu tifleté pohncke skoly pii MV
KSC, kterou v roce 1962 dokondil s vymka]mlm prospéchem — viz AAV, sbirka
Osobnich spist ¢lentt CSAV, osobni spis V. J. A. Novik.
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vychazely ve velmi prestiznich periodikach a navstivil mnohé konference, z toho
i nekteré velmi dilezité potradal,” na jafe 1968 ziskal titul doktora véd a v kvétnu
téhoz roku Statni cenu Klementa Gottwalda. Srpen 1968 travil na konferenci
v Sovétském svazu a po navratu obhajoval vpad vojsk Varsavské smlouvy. To mu
dle jeho slov piitizilo mezi nékterymi kolegy, a proto mél byt v fijnu zbaven funk-
ce pfedsednictvi stranické organizace v ustavu z divodu ,,prosovétskych stanovi-
sek a rozdilnych nazort s ostatnimi®“. Do funkce byl zpét dosazen v roce 1970.%

V Sedesatych letech se u Novaka zacaly postupné ¢im dal tim vice projevo-
vat i jiné nez cist¢ entomologické zajmy; vénoval se kromé své obligatni cinnosti
1 filosofickym tvaham soustfed'ujicim se predevsim na marxistickou filosofii ve
vztahu k biologii. Dale rozpracovaval své evolucné teoretické myslenky z kon-
ce 50. let, zaméfené na spolecensky zivot organismu s odkazem zejména na rus-
kou skolu, rovnéz se zacal spolu s J. Linhartem vénovat psychologii (marxisticky
orientované na reflexni zaklady psychiky, teorii odrazu apod.). A v neposledni
fadé se v této dobé intenzivné vénoval otazce puvodu Zivota a vypracovaval svou
teorii koacervatu v koacervatu. Spolu s rozsifujicim se odbornym zabérem vsak
klesala Novakova vykonnost v jeho puvodnim zaméfeni a publikace na téma
endokrinologie pomalu ustupovaly do pozadi, nahrazeny nespocetnymi pub-
likacemi na rdznd obecné evoluéni ¢i filosoficka témata.? S tim také upadala
Novakova nemala citovanost, ktera dosahla vrcholu prave v Sedesatych a na pocat-
ku sedmdesatych let. Samozfejmé se citované prace vazaly vylucné k entomolo-
gickym tématim a objevovaly se 1 ve velmi prestiznich periodicich. K jeho ¢lankam
¢i kniham na jina témata piili§ odkazu a citaci neexistuje. Zminén je téz v pfi-
spevku Becky Sigmon, antropolozky navstévujici zdejsi konference, a to jako
rigidni, ale spravedlivy komunisticky vedouci Laboratofe, v niz se usili vénovalo
problému evolu¢ni antropologie.”

? V roce 1966 Mezinarodni symposium Insect endocrines s navstévou 120 zahrani¢nich

odbornikd a o rok pozdéji IV. konference Evropskych srovnavacich endokrinologi
s ucasti 300 zahrani¢nich odbornika.

2 AAV; sbirka Osobnich spist ¢lent CSAV, osobni spis V. J. A. Novak.

2 Napt. Vladimir J. A. NOVAK: K otazce kauzality z hlediska dialektického materia-
lismu. Filosoficky casopis, 8, 1961, s. 440—445; Vladlrmr] A. NOVAK: Natural systems
of biological sciences and the objects and aims of evolutionary biology. Filvsoficky
casopis, 19, 1972; Vladimir J.A. NOVAK: Zakon negace negace a jeho uplatnéni
v biologii. Ceskosiovenskd fyziolggie, 23, 1974, s. 97-108; Vladimir . A. NOVAK — Josef
LINHART: Engelstv zakon v§eobecného pokroku — zakladn{ formy pohybu hmoty.
Skripta k dvousemestrilnimu kurzn Biologické védy a svétovy nagor. [Praha, UK], 1976

» Becky A. SIGMON: Physical Anthropology in Socialist Eutope. Awmserican Scientist, 81,
1993, ¢. 2, 5. 130-139. Becky Sigmon téZ publikovala sbornik Becky A. Sigmon (ed.):
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Prostor pro své filosofické a evoluéni uvahy Novak usiloval naplnit v Sede-
satych letech zaloZzenim samostatného pracovisté darwinismu po vzoru ruskych
kateder a spolupofidanim (s Ivanem Malkem) filosofickych seminafi na Mikro-
b1olog1ckem tstavu CSAV.* Touha po vlastnim oddélent zabyva)lclm se obec-
nymi otazkami evoluce se Novakovi naplnila v roce 1975, kdy byl jiz zaméstnan
v Mikrobiologickém tstavu a dostal na starosti vlastni Oddéleni evolucni bio-
logie,” které mélo vzniknout na popud samotného A. I. Oparina, jenz si pfal,
aby u n4s vznikla odborna sekce zabyvajici se evolu¢ni biologii 0 Zde se Novak
naplno vénoval svym zajmum a o endokrinologii hmyzu j ]1z téméf nepublikoval.
O deset let pozdéji, v roce 1985, se mu podaiilo vynutit si na CSAV vznik samo-
statného ustavu, Laboratofe evolucni biologie, kde pokracoval v nacaté praci az
do pfevratu v roce 1989 a do jejitho nasledujictho rozpusteni.

V novém rezimu Novak odesel definitivné do dichodu, a a¢ dostal nabidku
od Katla Slamy k praci v Entomologickém tstavu v Ceskych Budé&jovicich, nikte-
rak se uz aktivné védecky neangazoval. Nestal se vSak zcela pasivnim, stale véfil
ve své dilo a neostychal se ho 1 pfes zménénou spolecenskou situaci nadale
propagovat. Tak napiiklad 10. bfezna 1994 mél prednasku o principu socioge-
neze na znamych seminatich Biologické (tvriky, dalsi na setkani Evropského kul-
turniho klubu a Rady védeckych spolec¢nosti 10. fijna 1996. Nepfestal ani pub-
likovat: posledni Novakova publikace se vénuje sociogenezi a jejimu mirovému
vyznamu — v kolektivni publikaci 1/éda proti valkdn,”” na které se kromé Novaka
podileli autofi z obcanského sdruzeni 1gjdci proti valce, mél Novak piispévek
o védeckém zakladu mirového spolecenského uspotadani. Prezentoval zde nijak
nepozmenény princip sociogeneze a v jeho zavérech se do zna¢né miry odrazi
jeho smysleni v poslednich letech Zivota, které podle vseho bylo naplnéno urcitym

Before the Wall Fell: The Science of Man in Socialist Eurgpe. Toronto, Canadian Scholars
Press, 1998, 204 s., ISBN 1551300109, kde je o Novakovi téz zminka a pfispévek
tam ma i V. Leonovicova.

- AAV, fond Ivan Malek, kart. 167, i. ¢. 3442.

»V té dobé jiz ne pod vedenim Ivana Malka, ktery pro své politické nazory z tstavu

musel odejit, nybrz pod vedenim komunisty Zalabdka, jenz proti Novakovi zfejmeé
nemél vetsi namitky.

% Mikrobiologicky tstav — kolektiv autort: Pét let preice oddélent evoluini biologie 1975—1980.
Praha, MBU CSAV 1980; AAV, fond Ivan Malek, karton 27, inv. ¢. 441.

7 Vladimir J. A. NOVAK a kol.: Véda proti vilkam. Ricany u Prahy, Orego 2000, 219
s., ISBN 80-86117-00-5. Publikace rétorikou i argumenty velmi silné piipominajici
ptedlistopadovou dobu, svalujici vinu za druhou svétovou valku i za studenou valku
na zapadni mocnosti narusujici mirové snahy na vychodg, oslavujici piispévky Engelse
do oblasti vojenstvi atd.

152 Petr Hampl



CLANKY

zklamani. Ukazoval, Ze mirové snahy — pfirozené¢ vlastni clovéku — jsou naru-
Sovany ,,nepfirozenymi agresory predevsim ze Zapadu® Sovétsky svaz chtel
pouze budovat mir a touha USA po zbrojeni roznitila spiralu agrese, proto v SSSR
opozdilo budovani socialismu, proto ztratil davéru a nakonec se zhroutil, ¢imz
se de facto zbrzdila i sociogeneticka evoluce sméfujici k vyssim formam sdru-
zovani. Zapad tak ma na svédomi az biologicky htich, a proto budou i nadale
existovat valky, jelikoz lidé se nechavaji zlakat agresory a kapitalismem. Je otazkou,
kdy a zda vibec dojde k vytouzenému mirovému souziti vSech narodu tak, jak
urcuje nase evoluce. Na konci zivota proto Vyvstévé Novakovi palciva otazka,
zda viibec bude n¢kdy naplnéna lidska podstata a smér celého svétového vyvoje.
Vladimir Jan Amos Novak umira 29. zai 1997.

Laboratof evolucni biologie

Jak jiz bylo fec¢eno, Novaktav odborny zajem se priabéhem 60. let zcela promeé-
noval a nakonec zakotvil u obecnjrch otazek evoluce a filosofickych souvislosti
biologie. Entomologie jako takova jej zda se jiz intelektualné nenaplnovala, a proto
Novik jesté jako zaméstnanec Biologického dstavu CSAV promyslel zbudovani
nového pracoviste, které by se zabyvalo cisté jen otazkami evolu¢ni biologie.
Predstava tohoto tstavu nesla pracovn{ nazev Pracovist¢ darwinismu; mél pod
jednou stfechou sdruzit odborniky z vicero oblasti a rozvijet evolu¢ni teorii.
Napad se v Novakové hlavé zrodil pravdépodobné diky filosofickym semina-
fum, tehdy v Biologickém udstavu pofadanym. Seminare, které organizoval Novak
spolu s Ivanem Malkem, se zabyvaly jak obecnymi filosofickymi otazkami, tak také
konkrétnimi filosofickymi souvislostmi biologie. Na programu byly pfednasky
a diskuse na razna témata, Novak napfiklad pronesl pfednasku o pojeti kauza-
lity v marxistické filosofii. Cilem seminafa rovnéz bylo zvysit troven filosofic-
kého myslen{ nejen pracovnikl v ptirodnich védach.”

O novém pracovisti se Novak zminuje Malkovi v jednom z dopist, kde se
pokousi pfedstavit jeho rozpracovanou koncepci.”’ Pracovisté bylo strukturo-
vano pfesn¢ dle Novakovych tehdejsich zajmu v biologii, tj. mélo se zabyvat
teoretickymi otazkami biologie (systémova teorie, evoluéni a vyvojova biologie,
srovnavaci anatomie), ale také byla planovana expenmentalm sckee pfedevsim
ve fylogenetice a v nauce o dédi¢nosti. Takto si predstavoval, Ze by se v Cechach

2 Tamtéz, s. 15.
2 AAV, fond Ivan Milek, kart. 167, i. ¢. 3442.
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mohl darwinismus vyvinout v néco ,kvalitativné vysstho®, jako se to stalo na-
ptiklad s ekonomii u Marxe a Lenina.”

V tomtéz dopise se Novak zminuje 1 o svém napadu napsat velkou publikaci,
na které by se méli ucastnit nejvétsi odbornici ze socialistickych zemi a ktera by
,»zahybala svétem®. M¢la by totiz predstavit objevy socialistické védy, jeji meto-
dy a poznatky, protoze v zapadnich zemich maji o sovétské veéde z ruznych
propagand zkreslené informace. Také by takova kvalitni publikace umlcela v§ech-
ny odptrce a pomlouvace ,,micurinské, sovétské a socialistické biologie a mohla
by ideologicky podchytit mladé biology. K napsani takovéto publikace ani k zalo-
zeni Pracovisté¢ darwinismu vSak jiz nedoslo. Jisté naplnéni prani ,,Pracovisté
darwinismu‘ nalezl Novak pozdé¢ji v Mikrobiologickém ustavu v roce 1975, kdy
tam vzniklo oddéleni evolucni biologie. Co do rozsahu otazek, poctu pracovnika
1 nezavislosti na jinych institucich vsak bylo toto pracovisté pouze slabym odles-
kem ptvodniho planu.

Oddéleni evoluéni biologie MBU CSAV vzniklo rozhodnutim prezidia CSAV
k 1. ¢ervenci 1975 a do v €ele stal jiz od poc¢atku Novak.”” Z cila oddéleni vyply-
va, ze jeho ¢innost bezprostfedné navazovala na Novakovy predchozi prace
a lze tak toto odde¢leni chapat jako Novakovu osobni instituci, v niz ziskal pro-
stor pro rozvijeni svych myslenek. Divodem k vybudovani méla byt vzristajici
dulezitost evolucni biologie jako syntetické védy spojujici mnoho poznatki s vel-
kym dosahem. Evolu¢ni biologie méla totiz byt nejdulezitéjsim oborem biologie
a také méla mit pfesahy mimo biologii, proto si zaslouzila vlastni pracovisté. Jako
duvod jsou oznaceny i ideologické konotace tohoto oboru, které zde vzhledem
k Novakov¢ presvedcéeni nelze chapat jako pouhou dlitbu po]jtickjfm autoritam.
Zalozeni oddéleni bylo chapano jako vyvrcholeni delsi tradice vyvojové biolo-
gie na nasem uzemi — reprezentovane osobnostmi ]ako L. Celakovsky, A. Fri¢,
E Vejdovsky.” Hlavni pozornost byla jiz od pocatku vénovana ,,obecnym otazkim
evoluce® a vyzkumné plany v oddéleni byly vzdy vztazeny k tomuto jednotici-
mu bodu. Pracovnici oddéleni byli roz¢lenéni do ¢tyt spolupracujicich skupin.
Prvni a zaroven jednotici skupina se vénovala prave obecnym otazkam evoluce,

' Proto také nazev Pracovisté darwinismu a ne evoluéni biologie. Oznaceni darwi-

nismus nejen pro veédecky obor lze zde chapat jako analogii k discipliné marxis-
mu-leninismu.
2 Kolektiv autort. Pét fet price oddéleni evoluéni biologie. Praha, Mikrobiologicky tstay CSAV
1975-1980. Nedatovana zprava ulozena v AAV, fond Ivan Malek, kart. 27, 1. ¢. 441.
Kolektiv autort. Oddélent evoluini biologie. Zaméient, cile a dosavadni @/J/ed@/ Praha, MBU

CSAV. Nedatovana zprava ulozend v AAV, sbirka Osobnich spist élent CSAV, osobni
spis V. J. A. Novak.
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tj. krom¢é samotné sociogeneze 1 Novakove oblibené teorii systémd, kyberneti-
ce a samotné marxistické filosofii. Dalsi skupiny si rozdélily evoluci Zivého na
protobiologickou, paleobiologickou a antropologickou problematiku, pficemz
mély uplatinovat myslenky prvni pracovni skupiny. V praxi se vsak vétsina ba-
datelt zabyvala svymi vlastnimi tématy a Novakovo uvazovani do svych praci
nezahrnovala.™

Vyznamnou ¢innosti Oddéleni evoluéni biologie bylo pofadani konferenci.
Novak mél s organizaci mezinarodnich setkani dobré zkusenosti jiz ze svého
pfedeslého pusobeni v Akademii, kdy poradal ¢i se podilel na nékolika konfe-
rencich vénovanych endokrinologii. Dokazal si — 1 diky svému pobytu v Anglii —
vytvofit celou fadu dulezitych kontaktd, a byl proto schopen ziskat pro své kon-
ference 1 vyznamné osobnosti tehdejsi vedy. Oddélen{ uspofadalo za dobu své
existence celkem Sest mezinarodnich setkani, ¢tyfi symposia a dva workshopy.
Na symposiich se schazel velky pocet tcastnikti nikdy neklesajici pod sto clent,
na workshopech se ucastnilo odhadem tficet az ctyrlcet ucastniku taktéz nejen
z Ceskoslovenska. Na konference se sjizdély viznamné osobnosti tehdejsi Vedy
jak z vychodu, tak ze zapadu a pfedstavovaly na danou dobu a misto pomérné
nezvykla setkini.® Pfed zalozenim oddéleni Novék jesté pofadal entomologic-
ké konference s bohatou mezinirodni ucasti.” Po zalozeni oddéleni se témata
mezinarodnich setkani tocila pouze kolem evolucnich otazek a jejich filosofic-
kych ¢i obecné védnich souvislosti. Novak vzdy drzel davodni slovo, pfipadné
celou uvodni pfednasku, ve které dal podobu celému setkani a vzdy mluvil
o filosofickém ¢i pfimo spolecenském vyznamu evolucni biologie, o nutnosti
nového piistupu a syntéze poznatki a casto se i zminioval pfimo o sociogenezi.

* Kolektiv autort. Oddéleni evoluini [ﬂo/ogze Zaméient, cile a dosavadni vysledky. Praha,

MBU CSAV, s. 5 a déle. Nedatovana zprava ulozena v AAV, shirka Osobnich spist
&lenti CSAV, osobn spis V. J. A. Novik.

Potkavaly se tak $picky svych obort z opac¢nych ideovych tabort. Z vyznamnych

osobnosti lze jmenovat napf. Francisca J. Ayalu, Sidney W. Foxe, Susumu Ohno,
Alexandra I. Oparina, Dmitri Belyaeva a dalsi.
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% Velka konference, na kterou pfijely $pic¢ky oboru, se konala v roce 1966 a pii orga-

nizaci Novakovi pomahal K. Slama. Vladimir J. A. NOVAK — Karel SLAMA (eds.):
Insect Endocrines. Proceedings of the International Symposinm, Brno 1966. Praha, Academia
1972, 153 s.
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Prehled konferenci:

General Problems of Evolutionary Biology — Liblice 19757 'Tato konference byla
velmi ideologicky zaméfena i pfesto, ze hostila zahrani¢ni hosty. Novak
zde pfedlozil své obligétm’ nézory, v pomérné nevybiravé formé daléi
logie je zde samozfejmé myslen dusledek evolucni teorie pro otazky ne
jiz biologické a nikoliv obecné otazky evoluc¢ni teorie jako takové.

Natural Selection — Liblice 1978.7* O nékolik let pozdéji byla uspotradana druha
konference, zabyvajici se vyluéné otazkou pfirodniho vybéru a jeho vy-
znamu — opét nejen pro biologii. Novak zde mél rozsahly piispévek na
téma historického vzniku tohoto pojmu a jeho pravého védeckého vyzna-
mu. To v Novakove pojeti znamena odhalen{ politického zakladu evoluc¢ni
teorie ve spolecenské a ekonomické situaci tehdejsi Anglie. Na tomto zakla-
dé nasledné Novak uvazoval o pfirodnim vybéru jako o politické kategorii,
kterou je tfeba zbavit nevédeckého nanosu a zalozit védecky. Proto odmitl
chapat vybér jako vnitrodruhovy boj a soutéz o omezené zdroje — zcela
v intencich ruské percepce darwinismu — a navrhl vlastni pfepracovani
koncepce piirodniho vybéru podle K. E Kesslera a P. A. Kropotkina. Ostat-
ni pfispévatelé se zabyvali pfedevsim otazkou historického vzniku a filo-
sofickymi aspekty principu selekce, umélé selekce ¢i vzniku zivota.

Evolution and Environment — Brno 1981.%° Tato konference obsahovala ptispévky
asi od 150 autord s jednoticim rimcem vztahu prostfedi a evoluce. Vétsina
prednésejicich pochazela z Ceskoslovenska, Sovétského svazu, dale Spo]e—
nych stata, NDR, Velké Britanie a dalsich zemi. Vétsinou se jednalo o pii-
spevky k problematice epigenetiky, indukovanych 1 nahodnych mutaci, fizené
evoluce a obecné k vlivu prostiedi na organismus a jeho evoluci. Setkani
se neslo v duchu kritiky genocentrického modelu evoluce pfevazné ve sho-
dé¢ s Novakovymi slovy v uvodu konference, ve kterych se zamyslel nad
moznostmi produkovan{ adaptaci pfimym vlivem prostfedi a zaroven kri-
tizoval neopodstatnéné zavery tzv. neodarwinismu. Byla zde také jeho spo-
lupracovniky opét predstavena jeho nova teorie dédi¢nosti opirajici se

7 Vladimir J. A. NOVAK — Blanka PACLTOVA (eds.): Ewvolutionary Biology: Proceedings
of the international conference. 1iblice, June 2—6, 1975. Praha, CSAV 1976, 402 s.

*¥ Vladimit, J. A. NOVAK — Valentina LEONOVICOVA — Blanka PACLTOVA (eds.):
Natural Selection: Proceedings of the international symposinm. Liblice, June 5-9, 1978. Praha,
CSAV 1978, 785 .

¥ Vladimir J. A. NOVAK ~ Jiti MLIKOVSKY (eds.): Evolution and Environment. Praha,
CSAV 1981, 1049 s.
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prave o epigenetiku a rehabilitact J.-B. de Lamarcka, jez pocita s ,,nedédic-
nym fylogenetickym vlivem* jakozto hlavnim faktorem vzniku adaptaci.

Evolution and Morphogenesis — Plzer 1984. Konference byla vénovana pfevaz-
n¢ morfologii, ale zaznély na ni i pifspévky obecnéjsi a poznamenané
explicitnéji Novakovym myslenim. Organizace se ostatné nesla v duchu
Novakovy sociogeneze; jednotlivé sekce byly rozdéleny podle Novakova
vykladu trovni evoluce — tj. na molekularni iroven, bunécnou, organismalni,
behavioralni az na uroven ,,kosmickou® (s pfispévky o noosféte, kosmické
morfogenezi apod."). Jednotlivé ptispévky v sekcich se vsak k Noviko-
vym nazorum vazaly pouze minimalné ¢i nepfimo, a to jesté od prednase-
jicich pochazejicich z Novakova oddéleni. Téz se zde objevila Novakem
propagovana teotie dédicnosti s nazvem mnohouiroviova teorie dédicnos-
ti, kterou rovnéz vehementné¢ propagovali Mae Wan-Ho a Peter Saunders
z Anglie.*

Za dobu existence Oddéleni evoluéni biologie pfi MBU CSAV Novik jesté

zorganizoval tf1 mensi workshopy:

Evolution of Man — Jachymov 1980.” Setkani bylo vénovano uzsi problematice
evolucni antropologie, s nékterymi Novakovymi pfesahy do jinych oblasti.
General Questions of Evolution — Liblice 1982." Toto mens{ setkani s ucastniky
predevslm z Ceskoslovenska a Sovétského svazu se vénovalo spise obec-
nym a filosoficko-védnim otazkam evoluce a Novak zde mél n¢kolik svych
klasickych piispévku k filosofickému vyznamu evoluéni teotie, k pokro-
ku vyvoje hmoty ¢i neotenii. Z ostatnich ucastniki se vétsina vénovala
teorii systému a jejimu uplatnéni v biologii, metodologii, dale evolu¢nimu

40
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Vladimir J. A. NOVAK — Jitf NOVAK (eds.): Evolution and Morphogenesis. Praha,
CSAV 1985, 394 s.

Autory téchto piispévki byli vylucné navstévnici ze socialistickych zemi.
Biologové kritizujic genocentrické teotie evoluce, v soucasnosti plisobici na anglické
Open University, dohromady vedou spolec¢nost a vydavaji casopis I-SIS (Institute
of Science in Society). Ho vytrvala na téchto pozicich az do dnesnich dob a publi-
kuje clanky nijak se obsahem nelisici od jejich ptispevki na konferencich. Viz napt.
Mae-Wan HO: Living with the Fluid Genome. London, ISIS and TWN 2003, 206 s.,
ISBN 0954492307

Vladimir ]. A. NOVAK — Viclav VANCATA (eds.): Evolution of Man. Theoretical and
Methodological Questions. Praha, CSAV 1980.

Vladimir J. A. NOVAK — Karel ZEMEK (eds.): General Questions of Evolution. Praha,
CSAV 1983, 412 s.
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pfistupu v jinych védnich disciplinach (jako je psychologie ¢i sociologie)
a ¢ast sovétskych pfispévatela méla pfednasku na téma urovné hmoty po
vzoru Engelsovy dialektiky. Toto tématické vymezeni velmi vérné vysti-
huje Novakovo odborné zaméteni po vzniku oddéleni evolucni biologie
az do jeho smrti.

Adaptation, Behaviour and Evolution — 1iblice 1983.7 Setkani bylo sice také men-
$tho rozsahu, ale 1 pfesto se sjely zajimavé osobnosti (napf. rusky genetik
Beljajev ¢i syn slavného A. N. Studitského) a témata se pohybovala kolem
otazek o chovani v riznych ramcich — napf. dédicnost chovani, nastrojo-
vé chovani primatu, ontogeneze chovani u subhumannich organismu ci
domestikace. Novak zde také zopakoval své namitky proti sociobiologii
a pfedevsim proti Dawkinsove pojeti altruismu, promluvil téZ o pokroku
lidského chovani v souvislosti s vyvojem spole¢nosti smérem k socialis-
mu — na poméry jeho mezinarodnich setkani pomérné znacné politicky
zpracované téma.

Po desetiletém pusobeni Oddéleni evolucni biologie Novak prosadil ve vede-
ni CSAV delimitaci celého pracovisté do samostatného tstavu. Novy dstav —
Laboratof evolucni biologie (LEB) — vznikl s tc¢innosti k 1. lednu 1985 a pokraco-
val v pfedchozi praci pouze s tim rozdilem, Ze dostal k dispozici nové prostory
(pfedevsim v Praze v ulici Na Folimance a rovnéz U Apolinafe) a ziskal zfejmé
také vice financ¢nich prostfedku, protoze doslo k rozsifeni vyzkumnych plana
a navysen{ poctu zaméstnancu. Na poméry ostatnich ustavu Akademie byl ale
1 tak LEB se svymi 19 pracovniky véetné externisti pomérné skromny a maly
ustav.*

Predmétem c¢innosti LEBu se stala predchozi vyzkumna prace tocici se vice
¢i méné pfimo kolem Novakovych koncepci. V praxi vsak vysledky jednotli-
vych pracovnich skupin byly Novakovu mysleni casto velmi vzdalené. Vyzkumné
plany zustaly podobné az na skutecnost, ze byly rozdéleny na hlavni a dil¢i vy-
zkumné zamery s jednotlivymi tématy a ukoly. Vysledky jednotlivych pracovnich
skupin byly publikované v pfislusnych odbornych periodicich s velmi dobrou

% Vladimir J. A. NOVAK — Viclav VANCATA — Marina VANCATOVA (eds.):
Adaptation, Behaviour and Evolution: International Working Colloguinm Liblice 12.~17. 12.
1983. Laboratory of Evolutionary Biology. Praha, CSAV 1986, 269 s.

Vzhledem k ¢innosti a vysledkam tstavu ale na druhé strané prof. Radomir Cihak
pii posudku na ¢innost LEB na zac¢atku 90. let mluvi o hypertrofii poctu pracovni-
ki. Prabehem let se pocet pracovniku jesté meénil. V roce 1986 zde bylo 23 zaméest-
nancy, v 1987 28, 1988 27, 1989 23 a 1990 23. Viz AAV, fond Laboratof evolucni
biologie, kart. 9.
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urovni — predevsim se jednalo o prace na téma fylogeneze ptaka (J. Mlikovsky),
etologie (S. Frankova), biochemie (Z. Masinovsky) ¢i antropogeneze (V. Vancata).
Novakovy publikace jiz v této dobé nedosahovaly vysoké citovanosti a omezily
se pfedevsim na popularizacni clanky, pfeklady ¢i predmluvy ke kniham. Kromé
této ¢innosti se Novak velmi intenzivné angazoval v piiprave protirakovinnych
preparati a pofadani konferenci. Zc¢asti se téz podilel na praci ve skupiné proto-
biologie. Jeho dve hlavni monografie The Principle of Sociogenesis”” a Evoluce biologickyeh
gdkladi lidského chovani (spolu s V. Leonovicovou) byly napsany jesté za pusobeni
na Mikrobiologickém tstavu.

Laboratof evoluéni biologie od svého vzniku v roce 1985 uspofadala dvé
vétsi konference a mensi workshop, oboji s mezinarodni ucasti. Taktéz Novak
pomahal organizovat v roce 1989 pravidelné setkani Mezinarodni astrobiolo-
gické spolecnosti (ISSOL), jejimz byl ¢lenem.

Towards a New Synthesis in Evolutionary Biology — Praba 1987.%* Toto setkani
Novak pojal opét jako konferenci o obecnych otazkach evoluce. Uz sam
nazev napovida zaméfeni pro n¢j typické — pokus o novou syntézu evoluc-
né relevantnich poznatka do nové teorie velkého rozsahu. Objevily se zde
ale 1 ptispévky konkrétnéjsi povahy. Setkani mélo nékolik sezeni, které do-
hromady mély tvofit komplexni pfistup k otazce nové syntézy v evolucni
biologii.Objevily se tu piispévky jak nazorovée neutralni, tak 1 kritické pova-
hy o nesystémovém pfistupu ¢i pfimo krizi soucasného neodarwinismu
a az na vyjimku P. T. Saunderse o moznostech pfekroceni Weismannovy
bariéry a dédéni ziskanych vlastnosti nebo n¢kolik marxisticky otrientova-
nych filosofickych piispévka byla konference striktné odborna.

Evolutionary Biology. Theory and Practice — Plzert 1990.” Tato konference, ¢itajici
na 140 hosta pfevazné ze zahrani¢i (90 ucastnikt ze 14 zemi), se uskutec-
nila v listopadu 1989 a zahrnula 100 pfispévkua a 21 postera. Setkani bylo
rozdéleno na né¢kolik paneld jiz takfka stereotypnim zpasobem — vedle
obecnych otazek evoluce se projednavaly i otazky morfologie, fyziologie
¢i metodologie a historie. Doslo opét na problémy heterochronie, vztahu
tylogeneze a ontogeneze, rovnéz na otazky morfologie domestikovanych

" Vladimir J. A. NOVAK: The Principle of Sociogenesis. Praha, Academia 1982, 214 s.

% Vladimir J. A. NOVAK — Jitf MLIKOVSKY (eds.): Towards a New Synthesis in
Ezzo/m‘z’mya@/ biology: Proceedings of the 5. International symposium. Praha 5—11 July 1987.
Praha, CSAV 1987, 284 s.

“ Valentina LEONOVICOVA; Vladimir J.A. NOVAK; Jaroslav SLIPKA.; Karel
ZEMEK (eds.): Evolutionary biology — Theory and Practice. Praha, CSAV 1990
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zvifat ¢i dédicnosti. Piispévky se ani zde nevazaly nutné k Novakovu mys-
leni, 1 kdyz vetsi ¢ast prfispévovatelt zfejmé zastavala vedlejsi myslenkové
proudy tehdejsi veédy.

Wotkshop Bebaviour as One of the Main Factors of Ewvolution — Liblice 1986.%°
Navazujici svym tématem na star§i workshop z roku 1983 a obsahujici
velmi podobné ptispévky. Hlavnim tématem setkani byla etologie. Novak
zde prezentoval vysledky publikované téZ v jeho ,,etologické* knize Evoluce
biologickych dkladii lidskeého chovani.

Novak nezustal v cele Laboratofe pfilis dlouhou dobu. V roce 1988 bylo
radou pracovist¢ odhlasovano, ze novym vedoucim se stane Z. Masinovsky.
Jako divod bylo uvedeno, ze Novik ,,nereprezentuje ndzory pracovnika LEB“.*!
Poté se ve vedeni pracovisté vystfidalo nékolik pracovniki, poslednim vedou-
cim pfed rozlozenim celého pracovisté byl L. Bélka. Po revoluci roku 1989 si
vedeni Laboratofe uvédomilo nutnost zmény celého pracovisté a vypracovalo
novy plan ve snaze zachranit z Laboratofe alespon cast. V navrhu nového planu
veden{ ukazalo, ze prace pracovisté byla jak po strance védecké, tak organizacni
siln¢ ovlivnéna Novakovym prosazovanim konceptu sociogeneze, kde prevazo-
val moment ideologicky nad védeckym. To mélo za nasledek postupnou dezinte-
graci celého pracovisté na jednotliva, navzajem nepropojena pracovni oddéleni
a prace Laboratofe neméla jednotnou védeckou koncepci. S tim se pojilo i zafa-
zeni vyzkumu preparat s pfedpokladanym protirakovinnym tcinkem (IRISAP,
cancerolyt), které nemélo zadnou souvislost s evolu¢ni tematikou a nebylo od-
borniky kladné¢ piijimano. Prvni pfepracovani zaméfeni ¢innosti pracovisté bylo
hotové jiz v dubnu 1989 na doporuceni akademika V. Baruse, ktery doporucoval
zaméfit ¢innost na evolucni biochemii, evolu¢ni morfologii a evoluéni antro-
pologii s pokusem o syntézu téchto poznatku, delimitovat pracovisté etologie
S. Frankové a zastavit vyzkum protirakovinnych preparati. Ani nova koncep-
ce a prepracovani zaméru a cila Laboratofe vsak nezabranily jejimu postupné-
mu zaniku a ta ukoncila svou oficilni ¢innost s rokem 1992. Novak opustil
pracovisté ale jiz dfive; 1. dubna 1990 odesel do duchodu.*

Pro ilustraci specificnosti LEBu a samotné Novakovy osoby je vhodné zmi-
nit i vzpominky badateld, ktefi s nim pfisli védecky nebo osobné do kontaktu.

® Valentina LEONOVICOVA; Vladimir J.A. NOVAK (eds.): Bebaviour as one of the
Main Factors of Evolution. Praha, CSAV 1987

1 AAV, fond Laboratof evolucni biologie, kart. 1
2 AAV, fond Laboratof evolucni biologie, kart. 1.
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Nasledujici fadky tedy patif byvalym spolupracovnikim ¢i pratelim Novaka,
kteff se laskavé podélili o své zkusenosti s Novakem ¢i praci v Laboratofi.

Jednim z dotazanych byl Dr. Karel Slama,” entomolog nyni pasobici ve
Vyzkumném tstavu zivocisné vyroby, ktery byl nejprve Novakovym spolupra-
covnikem v Entomologickém tdstavu CSAV a pozdé&ji té2 blizkjm osobnim pii-
telem. Slama Novaka oznacil za tvrdohlavého idealistu, ktery si v ideologii nedal
fict, ale diskuse s nim byla do jisté miry mozna, ackoliv nikdy neustoupil ze svych
pozic. Konstatoval, ze rozhodné nebylo mozné oznacit Novaka za nepratelské-
ho ¢i nebezpecného komunistu, naopak byl ochotny pomoci a také nékolika
lidem pomahal navzdory tomu, ze nesmysleli stejné; ostatné pomohl i jemu.
Novak nebyl nikterak zasadné politicky angazovany, ale dokazal si vybudovat
pevnou pozici v mocenské hierarchii tehdejsi védy a prosadit tak pro sebe, tj.
své veédecké pozadavky, potfebné prostredky. I kdyz, jak vypovida situace Labo-
ratofe evolucni biologie, nebylo jich tfeba mnoho. Pospolu s ideologickym pfe-
svédcenim se v Novakové osobé projevovala velka touha zlepsit a zachranit
sv¢t, proto také zfejmé nechal entomologie, ktera neposkytovala piilis moznos-
ti ke spaseni lidstva, a vrhl se na filosofii, vyzkum rakoviny a obecné evoluc¢ni
zakonitosti. Metoda, kterou chtél tohoto cile dosahnout, byla cisté synteticka
a teoreticka — armchair thinking.

Doc. Lubos Beélka a doc. Vladimir Novotny™ se spole¢né shodli na nejedno-
znacnosti Novakovy osoby a upozorniovali na velké mnozstvi bizarnosti vazicich
se k jejich byvalému pracovisti Laboratofe evolucni biologie. Novaka oznaco-
vali za velmi rigidnftho komunistu se stalinistickymi rysy, ktery tézce nesl napf.
ptestavbu Sovétského svazu, nemél rad slova jako ,,soukromy* a naopak nej-
lepsim slovem bylo ,,pokrokovy®. Na druhé stran¢ viak se shodli na tom, ze
védecka c¢innost v LEBu nebyla Novakem ideologicky nijak kontrolovana, nikoho
do niceho nenutil, ani nepfemlouval. Nevyzadoval napf. ani oslovovani ,,sou-
druhu®. Nikdy ideologicky nerozliSoval mezi ,,zapadni® a ,,vychodn{* védou
a naopak se je snazil propojit. Starosti o podobu védy nebyly pfedmétem jeho
ideologického zajmu — mozna z toho davodu, ze mél natolik pevnou pozici, ze
se nemusel témito detaily zaobirat a mohl se vénovat cisté jen védé. Ve svém
puvodnim oboru byl na svétové trovni, a proto za nim také jezdilo velké mnozstvi
zaku, kteff se tu ucili jeho metodé preparace hmyzu. Novak byl rovnéz Spicka
v organizovani konferenci a zvan{ i zasadnich postav tehdejsi védy. I z tohoto
davodu mélo Novakovo okoli na svou dobu nezvykle dobry pfistup k zapadni
literatufe a informacim vseho druhu. Sam Novak ze svého postaveni osobné

3 Osobni sdéleni K. Slamy 27. 2. 2009.
> Osobni sdéleni L. Bélky a V. Novotného 30. 11. 2008.
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pfilis netézil, spiSe psobil dojmem ,,proletare® s malym bytem, chudou laborato-
fi, ale pilnou praci. Velkou ¢ast jeho osobnosti podle sdéleni ovladal ,,mesiassky
syndrom® a snaha zachranit cely svét.

Dr. Karel Zemek> se shodoval se svymi kolegy — vyzdvihl Novikovo hluboké
etické citén{ a vyjadfil nazor, ze by bezpochyby Novak nikomu nikdy védo-
mé neubliZil, pouze nevédomeé v dusledku své ideologické zaslepenosti. Po roce
1968 mél také zachranit nékolik ,,dusi, obéti normalizacniho rezimu a Zemek
uvadel, ze nevi o nikom, komu by se Novak mstil, nebo Ze by zneuzival svého
postaveni. Upozornil také na nékolik zajimavych skutec¢nosti; na osobu Novakova
otce, ktery byl velmi rigidni katolik®® a zaroven vasnivy komeniolog. Komenio-
logicky vSak zfejmé nebyl zaméfen ani tak jeho otec jako spise déd — Jan Vaclav
Novak (1853-1920), ktery napsal nekolik knih o Komenském a piekladal a edito-
val jeho spisy.”” Komeniologickd vasen jednak vysvétluje Novikovo jméno, ale
do jisté miry zfejmé i onu touhu zlepsit svét n¢jakym védecko-pedagogickym
dilem. Také se Zemek domniva, ze nelze Novaka oznacit za néjakého primitiv-
nfho lamarckistu, naopak toto téma promyslel velmi originalné a zval z tohoto
duvodu do Prahy cleny tehdy existujici Osaca Group for Study Studies of Dynamic
Systenns, tj. skupiny sdruzujici ,,nemainstreamové® odborniky mimo jiné i z oblas-
ti genetiky, ktefi Novakovi v jeho promysleni otazky dédi¢nosti pfinesli dalsi
podnéty. K. Zemek se ale také zminoval o naivité a urcitém nedostatku social-
nf inteligence Novaka, ktery pry dokonce obhajoval existenci gulagt, v jednom
z nichz se patrné ve své sovétské ,etapé® ocitnul, a to z toho davodu, Ze ,,sou-
druzi v gulazich se pouze snaz{ své svéfence napravit a pfitom si nékteff z nich
i dod¢lavaji kandidatury®.

Dr. Privratsky, byvaly pracovnik Laboratofe evolu¢ni biologie, oznacuje Nova-
ka za svéraznou osobnost, ktera nikam nezapadala. Konstatoval, ze Novak mé¢l
1 problémy s nékterymi politickymi kadry za své oteviené projevovani nazora.
Nastésti pro n¢j se jednalo vzdy o nazory prorezimni, a tak za né nikterak netr-
pel. Mohl téz casto vyjizdét. Navstéva, ktera ho ovlivnila nejvice, byla zfejmé

% Osobni sdéleni K. Zemka 15. 10. 2009.

> To je ovsem diskutabilni. Knihy Vladimira Josefa Novaka této otientaci nenasvéd-

cuji, spiSe naopak svedel o postoji, jenz byl blizsi samotnému V. J. A. Novakovi.
Vladimir Josef Novak psal knihy o pfirodnim svétovém nazoru a jeho vlivu na
moralku, o zakladech laické moralky ¢i zcela odborné texty z geografie.

> Jan Viclav Novak byl profesorem na gymnaziu, zabyval se staroceskou literaturou,

prekladal pro mladez a byl redaktorem pedagogickych novin. Je také pravdépodob-
né, ze silné katolické presveédceni se tykalo spiSe Jana Vaclava Novika nez jeho
syna. V. J. A. Novak ho vsak vzhledem k Zivotnim datim nemuze pamatovat.
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staz v Anglii, kde se setkal se zapadni védou a nezustal proto izolovany na pro-
stfed{ vychodniho bloku. Dokazal si ziskat mnoho kontakti a zajistil si 1 osobni
pratelstvi s E. O. Wilsonem, ktery mu posilal své publikace — Novak tak mél byt
paradoxné vubec prvni v Evropé, kdo obdrzel Wilsonovu Sociobiology (1975).
Novakova teorie sociogeneze mozna nevznikala ve stejné dobé jako sociobio-
logie zcela nahodou; prvni Wilsonovy sociobiologické nastiny o mravencich
mél totiz Novak téZ obdrzet. Sam se k této inspiraci ale nehlasil. Rovnéz si snad
zajistil pfizen S. ]. Goulda, ktery se Ptivratskému pfi jedné piilezitosti zminil, Ze
zna Novakovy prace. Skvélé kontakty byly zakladem 1 vyjimecnych konferenci,
protoze se sem sjizdély osobnosti pfesahujici ramce svych oboru. Stejné tak
prostfedi Laboratofe bylo vyjimecné, pfedstavovalo ,,tmu pod svicnem* a bylo
svym zpusobem mimo kazdodenni realitu rezimu, doc. Vancata uvadi, ze pra-
coviste dokonce navstévovali 1 néktefi disidenti. Podle Pfivratského byl Novak
prototypem filozofujictho biologa — pilny védec (ktery si dokonce doma zfidil
mezi okny vcelin) s neustalymi snahami o nové piistupy, lamani paradigmat.
Proto se v Laboratofi pracovalo i na otazkach, které by clovék v této dobé a na
tomto misté necekal; saim Novak mél velmi v oblibé tehdy popularni teorii sys-
tému a téz prace L. Bertalanffyho. Pasobil pry vlidné¢ a byl mily na své kolegy,
pomahal i jedincim, kteff méli s rezimem problémy, a nestaral se pouze o poli-
tickou piislusnost, ale spiSe o osobnost a to, zda ¢lovek ,,mél co fici®. Podle
tohoto kritéria si také vybiral pracovniky své Laboratofe. Pusobil v§ak chvilemi
bizarné, jeho uték do SSSR — ktery mél dle Privratského sméfovat za Lysenkem,
aby se dozvédél, co Lysenko doopravdy tikd — je jen jednou ukizkou.”®
Novakuv zivot pfedstavuje podnétny vhled do podoby tehdejsi vedy, jejiho
institucionalniho fungovani i personalnich souvislosti. Zaroven je ponc¢kud své-
raznym a neobvyklym pfipadem, ktery se vymyka zivotnim pifbéhum jinych
védcu této doby. Na pocatku své védecké drahy nadéjny entomolog s potencial-
né svétovym vyznamem v rozvijejici se endokrinologii se zcela oddal teoretické
biologii s vyrazné marxistickym podkladem a cely svtj zbytek Zivota ji vénoval.
Védu dobrovolne vymeénil za ideologi, jejiz védecké potvrzeni se mu stalo Zivot-
nim cflem. Rezim v tomto snazeni nijak nebranil a de facto poskyt/ Novakovi volné
pole ptsobnosti, zejména piidélenim védeckych pracovist’. Tato pracoviste, vznik-
14 ad personam a odrazejici svou strukturou, ¢innosti a cili bezezbytku Novakovo
svétonazorové piesvédceni i osobnost, se paradoxné stala mistem znacné ideové
volnosti a védecké svobody. Tématim se meze nekladly, a tak se Novakovi pod-
fizeni mohli zabyvat i problematikou jinde nepfilis proté¢zovanou, méli ptistup

% Ptivratsky se té klonf k verzi tutéku na bicyklu, protoze Novik jezdil na kole taktka

vsude, véetne dovolenych do Jugoslavie.
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ke svétovym osobnostem svych obort a rovnéz moznosti zahrani¢ni védecké
vy vy

jako clovek 1 jako védec spojen se svétonazorem komunistického rezimu a po

jeho konci jiz nemohl a ani nechtél byt plné védecky ¢inny.

Summary

The article deals with the topic of history of Czech biology under the rule of
communist regime. Firstly, there are presented life histories of Czech biologist
Vladimir ]. A. Novak (1919-1997) and secondly also some of his scientific
activities, mainly his activities at the Czechoslovak Academy of Sciences. Novak’s
scientific life is shown as started in entomology, more precisely in the field of
developing insect endocrinology in 1950s. After return from a bizarre escape to
the Soviet Union in 1951 where he wanted to work on topics in the so-called
»red biology*, he devoted his life to the scientific confirmation of communist
ideology. Marxist philosophy and evolutionary biology were the tools. This
scientific and also personal aim was not obstructed — nor yet keenly supported —
by the officials, and thus Novak gained a free field of his own. He founded two
independent departments to develop his ideas about scientific basis of communism.
To the activity of these departments also organization of conferences and
workshops with remarkably great attendance aiming at international development
of (Novak’) evolutionary biology belongs. His departments represented a unique
place in the former Czechoslovak Academy of Sciences. Novak did not forced
his employees to work only on ideologically approved topics, thus paradoxically
creating milieu of freedom. Life and work of this rigid marxist never doubting
any part of the theory is shown as an example and a ,,case study“ of scientist
of this time.
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Lesni Femesla a vyvoj technologie chemického
zpracovani dreva v raném novovéku’

Jiri WoiTtscH

Forest crafts and the development of chemical wood processing
technology in the early-modern period The article deals in detail with so
called forest crafts (e. g. potash making, charcoal burning, tar and pitch making,
resin extraction) and its position in the eatly-modern development of the chemical
processing of wood.

Key words: forest products ® forest exploitation ¢ wood processing e history
of technology ¢ chemical technology e charcoal ¢ potash e tar

Uvod
Lesni femesla jsou skupinou ekonomickych (subsistenénich) vyrobnich aktivit,
ktera spada spolu ze zemédélstvim, lovem a sbérem provozovanym v raném
novoveku v lesich k tradiénimu systému vyuzivani pfirodnich zdroju, zde navic
zalozenému na jednoduchych chemickych technologiich. Tento systém aktivit,
kterym soudoba spole¢nost vyrazné ovliviiovala zivotni prostfedi a obstaravala
si zdroje obzivy, byl vyznamny pro kazdodenni zivot lidi zijicich v blizkosti lest,
avsak zaroven byl az do nastupu modernich forem lesniho hospodateni inte-
graln{ soucasti vyuzivani lesu jejich vlastniky (pozemkovymi vrchnostmi). Za
nejtypictejsi a na nasem tzemi nejrozsifendjsi lesni femesla lze povazovat uhlif-
stvi, dehtafstvi a kolomaznictvi, smolafstvi, koptafstvi, popelafstvi a draslafstvi
(vytobu potase).?

Lesm’rn ferneslﬁm lze pfipsat nékolik zékladm’ch charakteristik Zaprvé jed-
les, a to jak surovinova, tak prostorova — ve smyslu lokalizace vyroby. Znamena
to, ze za lesni femesla mizeme povazovat jen ty obory, které zpracovavaji dfevo

1

Clanek byl vypracovan v rimci grantoveho pro]ektu ¢. P410/11/1287 podporované-
ho GA CR a vjzkumného zaméru EU AV CR ¢ AV0Z90580513. Autor za podporu
dekuje.

K postavent lesnich femesel v ekonomickém, socialnim a kulturnim prostfedi rané-
novoveke stiedni Evropy viz Jiff WOITSCH: Lesn{ femesla v raném novoveku:
koncept. Cesky lid, 97, 2010, & 4, s. 337-362. Obecnéjii kontexty, vé. otazek tech-
nologickych rozebira dale Elizabeth WEINBERGER: Waldnutzung und Waldgewerbe
in Altbayern inr 18. und beginnenden 19. Jahrhundert. Stuttgart, Franz Steiner Verlag 2001,
315 s. ISBN 978-3-515-07610-4. s
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(ptipadné jiné latky obsazené ve dfevé), a to zaroven piimo v lese. Vyjimku
z prvniho zminéného defini¢niho rysu lesnich femesel tvoii situace, kdy v dusled-
ku rychlé intenzifikace technologii (pfipad vyroby potase v 18. stolet) ¢i z da-
vodu extrémné vysoké poptavky v jednom misté (piipad uhlifstvi v nékterych
oblastech dolovani a zpracovan{ rud v 16.—19. stoleti) doslo k doc¢asnému ci
trvalému vymisténi vyroby z lest do specialnich vyrobnich provozu ¢i okrski,
kam byly suroviny dovazeny (napf. v podob¢ splavky dfeva). V tomto piipade
v$ak mame (po strance surovinové i z hlediska dalsich charakteristik vymezuji-
cich lesn{ femesla) stale co do cinéni s tak specifickymi obory, Ze je nutné je
trvale chapat jako soucast urcitého tradicniho ekonomického a technologického
systému a muzeme o nich stale mluvit jako o lesnich femeslech.

Druhou zikladni charakteristiku lesnich femesel, které zde bude vénovana
detailni pozornost, mizeme oznacit jako technologickou. Pro vsechny piislus-
né obory je typické, Ze pfi zpracovani dfeva a dalsich surovin vyuzivaji chemické
technologie — zejména pyrolyzu, suchou destilaci, filtracni postupy, zihani atd.
Vyrobni postupy, které se v nezménéné podobé uzivaly stovky az tisice let, jsou
pfitom na jednu stranu mimofadné jednoduché az primitivni, avsak zaroven
velmi efektivni. Vysledné produkty lesnich femesel zcela ¢i ¢aste¢né postradaji
morfologické charakteristiky pouzitych surovin, jejich chemické slozeni je dia-
metralné odlisné. V kontextu vyrobnich obort fungujicich v raném novovéku je
toto postaveni lesnich femesel zcela unikatni, srovnatelné snad jen s vyrobou
sanytru, skalic, kamence a vitriolu, tavbou skla a rud, pficemz vsak jak sklafstvi,
tak hutnictvi uz vyzaduje narozdil od lesnich femesel budovani komplikovanych
vyrobnich zafizeni.

Tteti a posledn{ z hlavnich znaka lesnich femesel se vztahuje k nositelim
piislusnych znalosti a dovednosti, tedy k samotnym femeslnikiim. Tento typicky
rys lesnich femesel je ¢astecné ovlivnén vyse zminénymi skutecnostmi (vykon
povolani mimo stala lidska sidla, prace s ohném), avsak ke specifickym charak-
teristtkim samotnych lesnich femeslnikt pfispivaly i dalsi vlivy. Lesni femesla
tedy zatfeti definuje zvlastn{ socialné-ekonomické postaveni vyrobcu, které se
projevuje napf. v roviné majetkové ¢i ve vztazich viaci pozemkovym vrchnostem.
U nékterych skupin lesnich femeslnika lze dale zaznamenat i specifika nabo-
zenska/etnicka.

Technologie vybranych lesnich Femesel
Uhlirstvi

Vyroba dfevéného uhli je od pravekych pocatku zalozena na principu tepelné-
ho rozkladu (pyrolyzy) dfeva tzv. suchou destilaci a spociva v zahfivani dfeva za
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silné omezeného piistupu vzduchu (redukéni atmosféra).’ Vyslednym produktem
je lehka uhlikatda hmota (i pfes 90 hm. % C) s extrémné vysokou vyhfevnosti
(cca 27 MJ.kg"). V pribéhu poslednich 2 000 let se nicméné dosti podstatné
proménily zpusoby, kterymi byla pyrolyticka extrakce uhliku ze dfeva provadéna.
Primitivni pravéké formy paleni dfevéného uhli v jamach a na zahloubenych
ohnistich, které byly po zahofeni vsazky zakryvany a zasypavany, byly na nasem
uzemi minimalné od stfedovcku vystiidany vyspélou technologii paleni ve stoja-
tych milifich pfiblizného tvaru parabolického kuzele.* Technologie se v zakladnich
rysech v dal$ich staletich jiz prakticky neménila, nabyla vsak obrovského mnoz-
stvi regionalnich forem a dil¢ich modifikaci. Ke zvédect’ovani vyroby dochazelo
az od 2. poloviny 18. stoletl s nastupem industrializace,’ ptiblizné o sto let pozdé-
ji byly zavadény i prvni formy pramyslové vyroby dfevéného uhli (karbonizacni

> Uzivani terminu ,,paleni uhli je tedy v podstaté vécné nespravné, vzhledem ke

vseobecné zauzivanosti se mu vsak nevyhybam.

Tzv. lezaté milife (dfevo je v nich vodorovné skladano do dlouhé nizké hromady),
uzivané napf. ve Skandinavii, nemame pro nase tzemi spolehlivé dolozeny, i kdyz
znalost této technologie byla ve stiedni Evropé nepochybna. Paleni v lezatych milifich
je méné efektivni, na druhou stranu je velikost lezatého milife (teoreticky) neome-
zena, tudiz vhodna pro velkovyrobu. K technologii uhleni v lezatych milifich srov. Carl
David UHR: Anleitung zur vortheilhaften Verkohiung des Holzes in stebenden nnd liegenden
Meilern. Giessen, Georg Friedrich Heyer 1820; Elfriede HANAK: Niederisterreich.
Traditionelles Handwerk — 1 ebendige Volkskunst. Wien, NO Bildungs- und Heimatwerk
1995, s. 64—65; Hilding BERGSTROM: Handbok fir Kolare. Stockholm — Uppsala,
Almqvist & Wiksell 1947.

O technologii nejlépe informuji dobové technologické piirucky. Z nejilustrativnéjsich
srov. Henri Louis DUHAMEL DU MONCEAU: Die Kunst des Koblenbrennens oder
die Art und Weise ans Holz Koblen zu Machen. Berlin — Stettin — Leipzig, ]. H. Rudigern
1762, 44 s.; Georg THENIUS: Die Meiler- und Retorten-1/erkoblung: die liegenden nnd
stehenden Meiler, die gemanerten Holz-1 erkoblungs-Oefen und die Retorten-1erkoblung. Hartle-
ben 1885, 302 s.; Ferdinand KLEIN: Ueber VVerkohlung des Holzes in stehenden Meilern.
Gotha, Hennings und Hopf 1836, 102 s.; Catl Heinrich Edmund von BERG:
Anleitung zum Verkoblen des Holzes. Darmstadt, Eduard Zernin 1830, 278 s.; Georg
L. HARTYG — Vilém V. HAVELKA: Uwséni lesni. Sv. 3, Praha, 1823 s. 85-86, 99—121.
O tom, ze v habsburské monarchii byl svétovy vyvoj uhlifské technologie pozorné
sledovan, svédci cetné clanky v polytechnickych ¢asopisech. Viz Einiges tGber die
Holzkohlenbereitung fur Huttenwerke. Dinglers Polytechnisches Journal, 61, 1836, ¢. 47,
s. 237; Neues Verfahren zum Verkohlen des Holzes und zur Verwendung der erzeugten
Holzkohle fiir eisenhiittenmannische Zwecke. Dingler’s Polytechnisches Journa, 188, 1868,
¢. 22 s. 188-192; Karl KARMARSCH: Beschreibung der von dem Herrn Obet-
Direktor G. M. v. Schwartz in Stockholm erfundenen Methode zur Verkohlung des
Holzes. Jabrbiicher des K. K. Polytechnischen Institut in Wien, 8, 1826, s. 167-1806.
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pece, retorty). Tradiéni technologie véak u nis zlstala v nékterych regionech
uzivana az do definitivatho zaniku rukodélného uhlifstvi v 50. letech 20. stoleti.

Dehtarstvi a kolomaznictvi

Principem vyroby dfevného dehtu je opét tepelna dekompozice dfeva v redukéni
atmosféfe, kyzenym produktem jsou vybrané kapalné frakce pyrolyzy (dehty)
nasledné misené s tuky a plnivy do podoby tzv. kolomazi. Nejstar§sim typem
dehtafské technologie byla vyroba dehtti v dehtafskych jamach, soucasné se
pravdépodobné uzivalo 1 zvlasté upravenych jednoduchych militt s nalevkovitou
jamou na zachycovani tekutych produkta tepelného rozkladu dfeva, pr1padne
milifa stavénych na tzv. dehtafskych kamenech. Urcitym mezistupném mezi mili-

fem a dehtafskou peci jsou tzv. milifové pece obvyklé na severu Evropy (u nas
ijinde ve stfedni Evropé etnograficky dolozené jen v drobné vyrobe¢),” které lze
zjednodusené popsat jako z vétsi casti obezdény — nebo ve svahu postaveny
milff. Vyssim stadiem vyvoje technologie byla destilace dfeva v zahfivanych nado-
bach bez pfimého dotyku plamene, ktera stala uz na pocatku cesty k dvou-
plastovym destila¢nim pecim. Na nasem tzemi jsou prvni z nich archeologicky
datovany do 13. a 14. stoleti, a co je tfeba zduraznit, kromé zvétsovani rozmera
neprosly az do 19. stoletf zadnym dal$im vyvojem.

Smolarstvi

Technologie ziskavani smoly se rozpada do dvou zcela odlisnych fazi. Prvni
c¢asti vyrobnfho procesu je tézba pryskyfice (pfirodni balzam vylucovany paren-
chymatickymi bunkami a sloZzeny pfevazné z roztoku izomernich pryskyficnych
kyselin) ze Zivych stromu, fazi druhou pak jeji rafinace, ptipadné rozklad na dil¢i
frakce. Zpusoby smolafeni se pfitom vyrazné technologicky odlisovaly v zavislos-
ti na druhu uzivané dfeviny; nejrozsifenéjsim a pozdéji jedinym tolerovanym
postupem vsak bylo smolafeni tzv. lizinovym zptsobem, provadéné hlavné na

¢ Obsluha peci byla v pocatcich novych forem vyroby svéfovana zkusenym uhliftim,

avsak dle cetnych dobovych zprav kvalita dfevéného uhli vyrabéného polopramyslo-
ve a prumyslove jiz nikdy nedosahla kvalit uhli milifového. Nejpodrobnéjsi piehled
o technologii vyroby dfevéného uhli tradicnim zptisobem i nové zavadénymi zpt-
soby poskytuje Karel SCHINDLER: O uhlifstvi, Hdj, 1, 1872, s. 3-8, 53-58, 7681,
108-112, 132-134, 172-176, 204, 237-240, 273-277, 301-305, 336-339, 366—369.

7 Frantisek STARY: Zanikla vjroba sindele, kolomazi a dfevéného uhli. Cvex@/' lid, 25,
1925, 5. 99-105 (na s. 103 unikatn{ vyobrazem dehtafského milife); zajimavé moz-
nosti komparace s etnografickym materialem nabizi Rudolf BEDNARIK: Iudova
vyroba kolomaze. Slovensky ndrodopis, 10, 1962, ¢. 4, s. 559—5065.
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borovicich.® Ziskana pryskyfice se docasné uklidala ptimo v lese do dfevénych
sudt zakopanych v zemi kviili snizeni odparu tékavych litek.” Plné nddoby se
posléze prevazely do smolaren k dalsimu zpracovani — rafinaci, destilaci apod.
Tepelnym zpracovanim se ze suroviny ziskané smolafenim ziskavaly latky po-
dobné ¢i zcela totozné (i chemickym slozenim) s produkty tepelného rozkladu
dfeva v dehtafstvi.

Koptarstvi

Technologie vyroby sazi — koptu je stejné jako celé femeslo doposud nejmé-
n¢ studovanym a poznanym oborem mezi vsemi lesnimi vyrobami. Finalnim
produktem vyroby jsou velmi jemné uhlikaté ¢astecky (obsah fixniho uhliku je
v rafinovaném koptu i vice nez 95 hmotnostnich procent) ve formé prasku.
Zakladni surovinou pro vyrobu koptu v pfedindustrialnim obdobi bylo smolné
diivi, pryskyfice, nedostatecné vypalené dfevéné uhli a odpady vznikajici pfi
vyrob¢ dfevného dehtu.!” Ze vsech téchto surovin se kopt vyrabeél totoznou
technologii zalozenou na principu nedokonalého spalovani za omezeného pfi-
stupu vzduchu. Neslo tedy jiz o pyrolitické redukeni procesy jako v pifpadé
vyroby dfevéného uhli a dehtu, na druhou stranu oxidace vychoziho materialu
byla zamérné zpomalovana, tak aby pii hofeni dochazelo k vyvijeni maximalniho
mnozstvi hustého koufe bohatého na kyzenou uhlikatou slozku. Ne nahodou

¥ Tereziansky lesni fad z roku 1754 smolafeni sice zakazuje: ,,... My trhdni neb otvirani

stromii a sbirdani pryskyrice tuto docela a co nejostieji zapovidati raiime, a je smolare, kteii%to na
mmnobo mil lesy prochazejic, v nejpéknéisim ristu stojici kmeny natrbuji, napotom pak po projiti
dlonhého lasu tu vyprejstujici pryskyrici shromagduji, a na takovy 3prisob to nejpéknéisi diivi ka-
e/l timto vypugovati a apovidati rdcime, ... Srov. Narodni archiv Praha, fond Patenty,
1. ¢. 1498, 5. dubna 1754. Avsak prz’wé lizinova t€zba pryskyfice z borovic byla i na-
dale de facto povolena a provozovana. Viz t€z Jifi FROHLICH Poznamky k vyro-
bé dehtu, smoly a kolomazi v jiznich Cechach. Uybér. Casopis pro historii a viastivédn
Jignich Cech, 33,1996, s. 249-250.

Pryskyfice ztraci béhem tif az Sesti dnf polovinu obsahu terpentynovych silic a delsi
dobou expozice na vzduchu se jejich obsah dal snizuje az na 3-5 % ptvodntho
mnozstvi. T¢kavé silice totiz vyprchavaji velice rychle a nasledné nastava oxidace,
polymerizace a krystalizace jejich slozek. Viz Jitf NEUMANN: Staré, jiz zapomenu-
té femeslo. Smolateni v lesich. Obnovend tradice, 21, 2005, ¢. 32, s. 3.

9

Od druhé poloviny 18. stoletd (a pozdéji stale vyraznéji, az vyhradné) se kopt vyrabél
téz nedokonalym spalovém’m kamenného uhli, oleji, vosku a ropny'fch latek. Princip
technologie zustal nezménén, nicméné takovou vyrobu jiz neni mozné klasifikovat
jako lesni femeslo. Srov. Jaroslav ANTOS: Chemicka technologie dreva. Chrudim, Nakla-
dem vlastnim 1896, s. 62—63.
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tak jedna z dobovych pfirucek nazyva kopt pfiznaéné ,,ztuzenym koufem®.!

Hlavnim pfedpokladem pro uspésnou vyrobu kvalitniho koptu bylo kromé
moznosti regulovat intenzitu hofen{ surovin téz zbudovani takového vyrobniho
zafizeni, které umoznuje saze efektivné zachycovat. Nejpozdéji pfed polovinou
18. stoleti se proto setkavame se specialnimi technologickymi zafizenimi — pe-
cemi, doplnénymi o koufové kanaly a jimaci komory, tzv. koptarnami.

Draslaistvi

Termin potas oznacuje smés chemickych latek s dominantnim podilem uhlici-
tanu draselného (IKK,CO,), kterd byla po staleti klicovou surovinou pro fadu vy-
robnich odvétvi.? V prvé fadé slo o sklafstvi, kde se potas pfidavala jako tavidlo
do tzv. sklarskych kmenu a druhotné téz vyrazné¢ ovliviiovala vlastnosti skloviny.
Draslo se ale vyrazné uplatnovalo i pfi vyrobé barev, sanytru, stfelného prachu
a mydel, roztokem uhli¢itanu draselného se bélilo platno ¢i vydélavaly kaze.
V podstaté se jednalo o jedinou univerzalné pouzivanou alkalickou latku vyra-
bénou ve stfedni Evropé v pfedindustrialnim obdobi. Vyroba potase byla tech-
nologicky nejkomplikovanéjsim lesnim femeslem, ve vrcholné fazi svého vyvoje
vyzadovala 1 budovani pomérné naroc¢nych vyrobnich zafizeni a byla zalozena
na vylouzeni dfevéného popela (n¢kdy pro tento ucel specialné vyrabéného pro-
fesionalnimi femeslniky, tzv. popelafi) vodou, odpafeni filtratu a kone¢né vyzi-
hani surového drasla v palacich (kalcina¢nich) pecich.”

" Johann Heinrich Moritz POPPE — Jan Svatopluk PRESL: Obs7rné prostondrodni nancent o re-

meslech a umélostech, (li Technologia vseobecnd a obzwlastni. Praha 1837, sv. 3, s. 421.

K technologii vyroby potase a dalsim souvisejicl'm otazkam viz podrobnéji Jird

WOITSCH: Tradi¢ni technologie vyroby potase. S&kir a keramik 52, 2002, ¢. 1-2,

s. 11-19; Jitt WOITSCH: Zapomenuta potas. Drasldri a draslirstvi v 18. a 19. xz‘o/ez‘z

Praha, Etnologicky dstav AV CR 2003, 305 s. ISBN 80-85010-53-4. Srov té2 Lars

OSTLUND — Olle ZACKRISSON — Hikan STROTZ: Potash Production in Northern

Sweden. History and Ecological Effects of a Pre-industrial Forest Exploitation.

Environment and History, 4, 1998, ¢. 4, s. 345-358.

" Nejpodrobnéjsi dobové popisy technologie pfinasi Adolf HOHENSTEIN: Die
Pottaschen—Fabrikation fiir Waldbesitzer und Forstminner. Wien, Wilhelm Braumiiller
1856, 225 s.; Johann BECKMANN: Anleitung zur Technologie oder zur Kentniss der
Handuwerke, Fabriken und Manufacturen. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 1809°,
772 s.; Christian Lebrecht ROSLING: Pottaschen und Salpeter Siederey (Neue Fabrifen
Schule). Erlangen 1806; Johann Heinrich Moritz POPPE — Jan Svatopluk PRESL.:
Obsirné prostondrodni nanceni o temeslech a umélostech, éili Technologia vseobecnd a obzwldstni.
Praha 18361837, sv. 1-3; Carl Friedrich WYLLERT: Griindliche Anweisung zur Fabrika-
tion der roben und calcinirten Potasche nach den besten und nenesten Bereithungsmethoden bearbeitet.
Nordhausen 1837. Ojedinélym pramenem je podrobny navod na spravnou vyrobu
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Prosaty a navlhceny popel se ve flusarné nejprve napéchoval do specialnich
kadi, které byly ve spodni ¢asti opatfené vypoustécim kohoutem (pipou) a ukry-
valy v sobé filtracni zafizeni (v podstaté dvojité dno navic dopliované vrstvou
slamy nebo pilin). Do louhovacich kadi se pomalu nalévala voda a ziskany filtrat
vytékal vypoustécim otvorem a korytky do sbérné kadé. Druhou diléf fazi tradic-
ni vyroby potase bylo zahust'ovani a odpafovani filtratu. V Cechach se k tomu
pouzivaly kovové (zelezné nebo médéné) odpafovaci kotle, které byly pfinej-
mensim od poloviny 50. let 18. stoleti v razném poctu béznou soucasti inven-
tafe vSech draslaren — tedy vyrobnich provozu (tzv. huti), které se ve stavebni
podobé odpovidajici zhruba kontextim vyvoje technickych staveb (a vzhledem
k vyskytu ve venkovském prostfedi) i tzv. lidové architektury nachazely nerov-
nomeérné lokalizovany po celé stredni Evrope.

Dostatecné nasycena louzenina se do kotlt zpravidla rucné prelila a uvedla
se do prudkého varu, aby se filtrat po dosazen{ hustoty, pfi které se zacaly srazet
prvni soli, nasledné¢ vafil po dlouhou dobu jen tahlym mirnym varem. Zkusen{
draslafi se snazili intenzivnim michanim do poslednich chvil oddalit definitiv-
nf ztuhnuti a pfipeceni surové potase na stény kotle. Neodvratnou posledni fazi
celého procesu vsak vzdy bylo kromeé vybran{ kusového flusu i vytluceni zatuhlé-
ho surového drasla z nadoby.

Hnéda, hnédocerna nebo ¢erna hmota (v zavislosti na uzitych surovinach i seda
a Sedozelena) nepravidelné struktury, obsahujici mnozstvi mechanickych i che-
mickych pfimési, se ¢esky obvykle nazyvala flus, salajka nebo surova potas, né-
mecky hlavné Fluss ¢i rohe Pottasche. Hodila jen pro vyrobu nejméné kvalitnich
skel, mazlavého mydla a na travnikové béeleni, a proto se ve 2. poloviné 18. sto-
letf na nasem tzemi samostatné témef nevyrabéla. V posledni vyrobni etapé — pfi
kalcinaci (zthani, vypalovani) se surova potas zbavovala zbytkt vody a spalnych
necistot, v pecni atmosféte doslo i k dalsim chemickym pfeménam pfiznivym
pro vlastnosti vyrobku. Rané kalcina¢ni pece vychazely na nasem tzemi z doma-
cich tradic a jsou prakticky totozné s otopnymi zafizenimi slouzicimi k peceni
a suseni potravin, vypalovani keramiky atd. Nutnost udrzovat ohen béhem kalcina-
ce, k cemuz nebyly klasické chlebové pece uzpusobeny, vedl k vytvofeni zvlast-
nich draslafskych peci se separovanymi topenisti a pfikladacimi otvory, pficemz
nejdokonalejsim typem kalcina¢nich zafizeni a v jistém smyslu i absolutnim vrcho-
lem tradi¢ni technologie vyroby potase jsou ovS§em masivni trojprostorové pece

potase (,,Belebr und Anweisung, Wie sich die Flusssieder im Konigreiche Boheim bey Verfer-
tigung der Potasche zu verbalten haben, damit ein reines und in Absicht auf den Gebrauch dieser
Potasche tangliches Guth erzeiget werde.”), vydany prazskym guberniem v roce 1772. Srov.
Narodni archiv Praha, fond Cirkulafe a vyhlasky, i. ¢. 277 — 1772.
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se dvéma topenisti po stranach vypalovaci plochy, na které narazime v Cechéch
od posledni tfetiny 18. stoleti. Kalcinovana surovina v nich mohla byt vystavena
intenzivnimu a dlouhodobému nepfimému Zaru (kalcinace probihala za teplot
dlouhodobé¢ piesahujicich 800 °C), a pokud to draslat uznal za vhodné a piilozil
pfiméfené vice paliva, i bezprostfednimu pusobeni (pfeslehavani) plament.

Spolecné rysy technologii lesnich Femesel

Pres zdanlivé znacné rozdily v technologickych postupech jednotlivych lesnich
femesel, tak jak byly vyse stru¢né popsany, samoziejmé muzeme odhalit jejich
spolecné rysy. Koneckoncu pravé pifbuzna technologie je jednim z definic-
nich rysu celé této skupiny vyrobnich oboru. V jejim zakladu pak stoji — ve
sledovaném obdobi ovsem timto zpusobem absolutné nereflektované — fyzi-
kédlni a chemické vlastnosti dfeva jako jediné vychozi suroviny.'*

Vzhledem k tomu, ze rizna lesni femesla vyuzivala z nejriznéjsich davodua
razné dfeviny a jejich ¢asti (kmenové dfivi, vétve, pafezy), zpracovavané v riz-
ném stavu (dfevo suché, mokré, trouchnivé, latky produkované zivymi stromy),
vystacime si zde s orientacnimi udaji. Dfevo je organicky materidl, v némz ma
nejvetsi zastoupeni celuldza (asi 43 %), dale hemicelulézy (cca 25 %) a lignin
(cca 28 Y%). Zbytek tvotf skroby a tuky (do 2 %), bilkoviny (cca 1 %), pryskyficné
latky — vétsinou cyklické uhlovodiky (cca 1,5 %), tiisloviny (cca 0,1 %) a konec-
n¢ anorganické latky — pfevazné slouceniny vapniku a drasliku — tzv. popelovi-
ny (do 1 %). Ve stopovém mnozstvi jsou ve dfevé zastoupeny ruzné alkaloidy,
glykosidy a dalsi latky. Pramérné zastoupeni jednotlivych chemickych prvka ve
zcela vysuseném dfeve lze shrnout nasledovné: uhlik 50 %, kyslik 43 %, vodik
6 %, dusik do 0,2 %, anorganické prvky (pfevazné vapnik a draslik) do 0,6 %.
Poné¢kud jiné slozent, zejména vyssi obsah anorganickych slozek, mensi zastou-
peni celuldzy a ligninu a téméf nulovy obsah pryskyfi¢nych slozek, maji byliny
s duznatym stonkem. Ty vSak okrajové vyuzivalo pouze jediné lesni femeslo —
draslafstvi — a na jeho technologii nema chemicka kompozice téchto rostlin
zadny vliv.

' Pokud neuvadim jinak, opirim se o nasledujici pfirucky: Libuse GANDELOVA —
Petr HORACEK — ]armﬂa SLEZINGEROVA, Nasuka o dievé. Brno, Mendelova ze-
medelska a lesnicka univerzita 1996, 184 s. ISBN 80-7157-194-6; Emanuel KAFKA:
Drevarskd prirucka. Praha, Statni nakladatelstvi technické literatury 1989, sv. 1-2,
986 s. ISBN 80-03- 00009- 2; Alexander POZGAJ a kol.: Struktira a vlastnosti dreva,
Bratislava, Priroda 1993, 485 s. ISBN 80-07-00600-1.
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Material, jenz méli lesni femeslnici k dispozici, se dale vyznacoval neuvéfitel-
n¢ bohatou skalou dalsich, zejména fyzikalnich vlastnosti (hmotnost, hustota,
vlhkost, pruznost), které zasadné ovliviiovaly jednotlivé vyrobni technologie.
Zastoupeni slozek dfeva a jejich fyzikalné-chemické charakteristiky staly v pozadi
efektivity technologii, jejich energetické narocnosti a zejména zcela nepfekrocitel-
nym zpusobem limitovaly moznosti dalsiho rozvoje lesnich femesel. Z technolo-
gického hlediska pfitom muzeme lesni femesla rozdélit do dvou skupin, pficemz
jejich zakladnim spole¢nym rysem ovSem vzdy ztstava technologie zalozena na
tyzikalné-chemické dekompozici vychoziho materialu pomoci termickych pro-
cesu (procesu, které na vychozi surovinu pusobi teplotou, ktera pfesahuje meze
jeji chemické stability).

Skupina prvni, kterd ma v kontextu stfedni Evropy pouze jednoho zastup-
ce — draslafstvi, je zacilena na ziskavani anorganickych latek. Ty bylo lze ze
dfeva extrahovat pouze za cenu radikalniho odstranéni vsech organickych slozek
pomoci hofeni. Vzhledem k nizkému obsahu kyzenych sloucenin Ize pak tech-
nologii charakterizovat jako extrémné extenzivni s vubec nejvyssimi naroky na
mnozstvi potfebnych surovin mezi vSemi lesnimi femesly. Vzhledem k tomu,
ze popel je navic stale jeste smesi ruznych latek, jez je nutné od sebe oddélit,
draslafska technologie nabyla v raném novovéku pomérné komplikovanou vicefa-
zovou podobu (paleni popele — vyluhovani popele — odpafovani — kalcinace —
piipadné i dalsi rafinace). Také v tomto sméru se vyroba potase od ostatnich
lesnich femesel ponékud lisi. Ve druhé skupiné obort se totiz setkavame s tech-
nologiemi jen o jedné ¢i dvou dil¢ich etapach.

Za nejtypictéjsi zastupce druhé vyrobni skupiny v ¢eskych zemich muzeme
povazovat uhlifstvi, dehtafstvi, vyrobu koptu a s urc¢itou vyhradou i smolafstvi.
Vsechny tyto obory jsou zaméfeny na zisk organickych slozek dfeva, zejména na
extrahovani uhliku a raznych uhlovodika. Diky vysokému obsahu tohoto prvku
ve dfevé je muzeme obecné povazovat za podstatné efektivnéjsi nez zminéné
draslarstvi. V ptipadé koptafstvi mame co do ¢inéni s termickymi procesy, jejichz
smyslem je zisk samotného, co nejciststho uhliku. Technologicky stoji koptat-
stvi na pomezi mezi pyrolyzou dfeva a jeho spalovanim a pomyslné propojuje
obé¢ hlavni technologické skupiny lesnich femesel. Technologie vyroby dfevé-
ného uhli a dehtu je zcela totozna, jedna se o pyrolyzu dfeva. Produktem pyro-
lyzy jsou pfitom vzdy jak faze kapalné (dfevné dehty), tak pevné (dfevéné uhli).
Rozdil mezi obéma femesly je tak vlastné pouze v tom, na zisk které faze tepel-
ného rozkladu dfeva jsou zaméfena. Tomuto zaméfeni pak odpovidaji i uzivana
vyrobni zafizeni.

Smolafstvi se ve své prvni fazi (tézba pryskyfice z zivych stromu) od ostat-
nich lesnich femesel vyrazné odlisuje. Nasledné vsak jiz také uziva pusobeni tep-
la na ziskanou pryskyfici a vysledné produkty jsou chemicky identické latkam
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ziskavanym pfi pyrolyze dfeva. Pfi ex-post provadénych analyzach je tak dokonce
obtizné zjistit, jakym zptsobem byly zkoumané smolnaté latky vyrobeny."

Shrneme-li vysSe uvedené charakteristiky lesnich femesel, Ize konstatovat néko-
lik obecnych zavéra. Viechna lesni femesla byla pfedné zalozena na dokonalé
znalosti chemického slozeni dfeva — jakkoliv §lo o strukturalné odlisné znalosti,
nez jak je poskytuji dnesni ptirodni védy. Vyrobni technologie byly postaveny
na (opét vyhradné prakticky nabytych) poznatcich o vlivu ptasobeni tepla na
dfevni hmotu, vechny technologie lesnich femesel totiz maji podobu termic-
kych procesut. Strucné feceno, vSechna lesni femesla néjakym zptisobem pracu-
ji s ohném. Vyznacuji se absolutni jednoduchosti, az na vyjimky (nékteré faze
vyroby drasla, dfevného dehtu, rafinace smoly) je bylo mozné vykonavat bez
slozitého technologického a nastrojového inventare. Veskeré vyrobni postupy
tak byly vlastné pfedem ,,uzptisobeny* pro aplikaci mimo stabilni lidska sidla,
pro vyrobu pfimo v lesich. Vzhledem k mimofadné efektivité, kterou se pfes
technologickou jednoduchost vétsina lesnich femesel vyznacovala,'® je tak nutné
se ptat, jaké vlastné bylo jejich postaveni v ramci vyvoje techniky ve stfedovéku
a raném novoveku.

Lesni femesla ve vyvoji chemické technologie
Pouhym nahlédnutim do reprezentativnich pfirucek vénovanych déjinam tech-
niky a technologii snadno odhalime diametralné¢ odlisné pozice, ze kterych byla
a jsou lesni femesla hodnocena. Zatimco v 18., 19. a jest¢ na pocatku 20. stole-
ti, tedy v dobé¢, kdy stale bézné fungovala, je jim vénovana pomérné znacna

¥ Klaus RUTHENBERG: Historical Development and Comparison of Analytical Methods for
the Ldentification of Tar and Pitoh. In: W. BRZEZINSKI — W. PIOTROWSKI: Proceedings
of the First International Symposinm on Wood Lar and Pitch. Warszawa, Biskupin-Museums-
dorf Dippeln, Muzeum Archeologiczne Warszawa 1997, ISBN 83-900586-3-4,
s. 173-180; Anthony CRAWSHAW: Low Technology Analyses of Lars and Pitches. Tamtéz,
s. 197-202.

Modelovym piikladem muze b}’rt draslafstvi. Potas vyrobend tradi¢ni technologii,
}ak ukazalo experimentilni ovéfent, se mize pramyslove zpracované mineralni pota-
$i dneska z hlediska chemické kompozice takika rovnat. Viz Zuzana CILOVA — Jii
WOITSCH: Experimentilni vyroba potase tradic¢ni technologil. S&/ir a keramik, 55,
2005 ¢&. 6, s. 125-135; Zuzana CILOVA — Jifi WOITSCH Experimentalni Vyroba
potase tradiéni technologii 2. Sklir a keramik, 57, 2007, ¢. 7, s. 226-235; Willem
STERN - Yvonne GERBER: Potassium-calcium glass New data and experiments.
Archaeometry, 46, 2004, ¢. 1, s. 137-156.
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pozornost a jejich technologie byvaji zevrubné popisovany,'” ve 2. poloviné 20. sto-
letf se situace zasadné lisi. Vybrané domaci a zahrani¢ni piehledy déjin techniky'®
lesni femesla az na vyjimky' bud’ zcela ignoruji, nebo se jim vénujf jen zcela
okrajové napft. v souvislosti z zelezafstvim (uhlifstvi), vyrobou skla (draslafstvi)
¢ilodnim pramyslem (dehtafstvi, smolafstvi). Systematicky, avsak spise jako ku-
riozitu, tak v novéjsi dobé zminuji lesni femesla jen prace zaméfené na déjiny
lesnictvi, které mizeme v jeho cisté technicistni podobé do urcité miry tak-
téz chapat jako vyrobni odvétvi. Naproti tomu ani nejnovejsi prace zaméfené
na vyvoj chemie a chemické technologie ve stfedni Evropé — a nelze nevidét,
ze lesni femesla jsou de facto chemicko-technologickym oborem — je nijak
nezminuji.”’

Cim je tato situace zptsobena a znamena snad, e by bylo tieba na lesni
femesla zapomenout jako na zcela bezvyznamnou epizodu v déjinach vyrob-
nich technologii? Domnivam se, ze nikoliv. Technologie lesnich femesel se for-
movala minimalné po nékolik staleti za okolnosti, které jiz dnes neni mozné
blize poznat. Zakladni technologické principy termického rozkladu dieva byly

7 Johann BECKMANN: Anleitung ur Technologie oder zur Kentniss der Handwerke, Fabriken
und Manufacturen. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht 1809, 772 s.; Johann
BECKMANN: Beytrige zur Geschichte der Erfindungen 1-5. Leipzig, P. G. Kummer
1783-1805; Gustav FESTER: Die Entwicklung der chemischen Technik bis 2u den Anfangen
der Gmﬁmdmme Berlin, Springer 1923, 225 s.; Adalbert WRANY: Geschichte der Chemie
und anf Chemischer Grundlage berubenden Bemebe in Bohmen bis zur Mitte des 19. Jahrbunderts.
Prag, Rivnac¢ 1902, 397 s.

18 Lubo$ NOVY a kol.: Déiny techniky v Ceskoslovenskn (do konce 18. stoleti). Praha, Acade-
mia 1974, 668 s.; Frantisek JILEK a kol.: Studie o technice v éeskych zemich 1800—1918.
I. Praha, Narodm technické muzeum 1983, 462 s.; lan McNEIL (Ed.): An encyclopaedia
of the history of technology. London — New York, Routledge 1990-1996, 1062 s. ISBN
0-415-14792-1; Chatles SINGER — Trevor WILLIAMS a kol. (Eds.): A history
of technology. 1—7. Oxford — London, Clarendon Press — Oxford University Press
1954-1984; Wilhelm STRUBE: Der historische Weg der Chenie. Von der Urzeit bis
zur wissenschaftlich-technischen Revolution. Koln, Aulis-Verl. Deubner 1989, 352 s. ISBN
3-7614-1180-4.

19" Zcela ojedinéla je prace Joachim RADKAU — Ingrid SCHAFER: Hol — ein Naturstoff
in der Technikgeschichte. Reinbek bei Hamburg, Rowohlt 1987, 312 s. ISBN 3-499-17728-5,
ve které autofi chapou dé¢jiny techniky a technologii viceméné opravnéné jako déji-
ny dfeva.

20 Signifikantné Werner. R. SOUKUP: Chemie in Osterreich. Von den Anfingen 3um Ende des
18. Jabrhunderts. Wien — Koln — Weimar, Bohlau 2007, 623 s. ISBN 978-3-205-77567-6,
s. 85, s. 458—4061, ktery okrajoveé zaznamenava v souvislosti se sklafstvim jen vyro-
bu potase.
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objeveny a prakticky vyuzivany zcela jisté jiz v pravéku a je potfeba zdaraznit,
ze pravé a jen diky lesnim femeslim pfetrvala znalost téchto postupt zcela
nepfetrzité az do novovéku. V tomto sméru je tak nutno lesni femesla chapat
jako velmi dulezitou soucast déjin techniky.

Ponékud problematictéjsi je ovSem vlastni podoba a vyvoj piislusnych tech-
nologii. Uhlifstvi, dehtafstvi a pravdépodobn¢ i smolafstvi proslo ve stfedni
Evropé vyraznou technologickou pfeménou zhruba v 10.—13. stoleti, a fadi se
tak do ,,technologického balicku stfedoveké transformace, jakkoliv ta je vét-
Sinou ztotoznovana spise s inovacemi agrarniho hospodateni.” Uhlifi v této
dobé¢ pfesli k vyrobé v militich, dehtafi zacali pouzivat dvojplast’ové pece a zis-
kané produkty, podobné jako smolafi, dale rafinovali. O technologii vyroby koptu,
bohuzel, nejsme dostatecné informovani. Jiz ve vrcholném stredoveku tak tato
skupina lesnich femesel dosahla z technologického hlediska vrcholné podoby.
Podoby, ktera byla v dobovém kontextu sice maximalné¢ efektivni, avsak zaro-
ven postradala sebemensi potencial dalsitho rozvoje a vylepsovani.

Draslafstvi zazilo — v ponékud zrychleném tempu — obdobnou technologic-
kou transformaci ve 2. polovin¢ 17. a 18. stoleti (zavedeni kalcinace), avsak jiz
na jeho konci dosahlo taktéz limitni hranice dalsiho rozvoje. Nekolikasetleté
zpozdéni technologického skoku v draslafstvi za ostatnimi obory lesnich femesel
lze vysvétlit jednak ponékud odlisnou povahou vyrobni technologie, ktera se
rozpadala do vice fazi (pficemz zasadni zména se tykala jen jedné z nich — kalci-
nace, ostatni zustaly zcela nezménény), jednak odlisnou dynamikou vyvoje od-
bératelskych odvétvi. Zatimco poptavka po dfevéném uhli, dehtu a smole pra-
veé v raném stfedovéku prudce nartsta mj. v dusledku rozvoje dualnich, hutnich
a stavebnich aktivit, potfeba kvalitntho drasla souvisi v Evropé az s mnohem
pozdéjsimi potizemi s dodavkami sody ze Stfedomoii a soucasnym rychlym roz-
vojem textilnich a sklafskych odvétvi.

Z hlediska dé¢jin technologie, nefkuli védeckych poznatkt, maji vSechny obory
lesnich femesel podobny osud. Jedna se o vyrobni postupy velmi staré, které
velice brzy dosahly technologického maxima. Pfes svou jednoduchost byly sice
maximalné efektivni, avsak tuto efektivitu je nutné samozfejmé vztahovat k pod-
minkam stfedovékého a ranénovovékého hospodafstvi. VSeobecny rozvoj vyroby
a technologii v procesu tzv. prumyslové a pozdéji védecko-technické revoluce

2 Ke stfedovéké transformaci technologii nejnovéji Jan KLAPSTE: Proména ieskych

zemid ve stiedovéken. Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny 2005, ISBN 80-7106-175-1,
s. 277-292. V sirsich environmentalné-historickych souvislostech Joachim RADKAU:
Nature and Power: A Global History of the Environment. New York, Cambridge University
Press 2008, ISBN 9780521616737, s. 136—142.
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je tak nezbytné¢ musel odsoudit k zaniku a v né¢kterych piipadech i k zapomne-
ni. Lesnf femesla nebylo mozné transformovat, nebylo je mozné inovovat (napf.
zavedenim lepsich nastroji), nebylo je mozné prevést do podoby manufakturni
suroviné — dfevu. Cesta, kterou se vyroba a uzivani pfislusnych latek od 2. polo-
viny 18. stoleti (a napf. v Anglii jest¢ mnohem dffve) zacala ubirat, proto byla
radikalné odlisna.

V piipadé draslafstvi nejprve doslo ke kratkodeché substituci dfeva melasou®
a ve 2. poloviné 19. stoleti se celosvétove preslo k principialné zcela odlisné-
mu ziskavani draselnych sloucenin dilnim ¢i Cisté syntetickym zptisobem.”
Vyroba piislusnych latek tedy pokracuje dodnes, avsak kontinuita s pfedindu-
strialni epochou byla zcela zpfetrhana. Naproti tomu dfevéné uhli, dfevny dehet
a smola jsou v omezené mife ziskavany dodnes, a to zplisoby, které jsou stale
zalozeny na pyrolyze dfeva. Poptavka po téchto produktech ovsem byla rapidné
snizena jiz v prabéhu 19. stoletf vyuzitim kamenného uhli, ropy a jejich deriva-
ta. O poklesu vyznamu vsech lesnich femesel v 19. stoleti svédci mj. i to, Zze
narozdil od ¢etnych pokust o hledani nahradnich surovin a badani o vylepso-
vani technologii jejich vyroby nebyly k tradicni vyrobé¢ potase, uhli, dehtu a smoly
ucinény (samozfejm¢e krom poznani jejich chemické kompozice) v 19. zadné
pfevratné védecké objevy. Ze stfedni Evropy, ale ani odjinud nemame doklady
o provadéni zasadnich zkoumani, byly ptihlaseny jen zcela podruzné patenty.*

Vsechny tyto tendence byly navic soubézné vyhroceny pfechodem od tradic-
nich k modernim formam lesnictvi a lesntho hospodafeni. I na nasem tzemi,

* Roland KIRSCH a kol.: Historie skldrské vyjroby v leskych zemich. Praha, Academia 2003,
sv. IT/1, ISBN 80-200-1069-6, s. 247-248; Johannes Rudolf WAGNER: Handbuch
der chemischen Technologie mit besonderer Beriicksichtigung der Gewerbestatistik. Leipzig,
O. Wigand 1873, s. 142-146. Z dobovych informaci o novém vyrobnim postupu
srov. Potaschenbereitung aus dem Riickstande der Ritbenmelasse. Po/ytechnisches Journal,
103, 1847, s. 1231.

Zdroji mineralni potase — tj. hlavnimi evropskymi loZisky , technologii tézby a pri-
myslovym zpracovanim alkalickych soli — se zabyva Fred MOHME: The Potash
Industry of Europe. Economic Geography, 5, 1929, ¢. 2, s. 141-148. Srov. téz Theodo-
re KREPS: Vicissitudes of the American Potash Industry. Journal of Economic and
Business History, 3, 1931, €. 6, s. 645—659.

Srov. Beschreibung der Erfindungen und | ebesserungen fiir welche in den kaiserlich-kiniglichen
dsterreichischen Staaten Patente ertheilt wurden. Bd. 1, Wien, Kaiserl. Kénigl. Hof- und
Staats-Aerarial-Druckerei 1841, s. 6, s. 22; Bd. 2, Wien, Kaiserl. Konigl. Hof- und
Staats-Aerarial-Druckerei 1842, s. 107; Bd. 6, Wien, Kaiserl. Kénigl. Hof- und Staats-
Aerarial-Druckerei 1847, s. 286—287.
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1 kdyZ je tento proces v soucasnosti vaiman rozporuplné, doslo k ukonceni
funkéné i technologicky mnohovrstevnatého vyuzivani lest, kdy se pfimo v nich
odehravala cela fada subsistenc¢nich aktivit (vyrobnich ¢i zemédélskych). Vlastnici
lesu dali pfednost ekonomicky podstatné vyhodnéjsimu monofunkénimu plan-
taznimu péstovani dfevni hmoty, ktera byla diky rozvoji lepsich transportnich
moznosti (nové budovana plavebni zafizeni, Zeleznice) dopravovana ke zpracova-
ni do mést a pramyslovych podnikd, a to i na zna¢né vzdalenosti.”® V tomto
ekonomickém systému samoziejmé prestalo byt pro extenzivné pusobici lesni
femesla a jejich nositele misto. V lepsim pfipadé proto byla i samotnymi vlast-
niky lest utlumovana a stala se z nich nevyznamna domaci vyroba, v horsim
piipad¢ zacali byt lesni femeslnici vnimani a pronasledovani jako skuadci a ne-
pratelé lest.

Vyse nastinéné tendence nasledné vedly ve stfedni Evropé k petrifikaci techno-
logickych postupt lesnich femesel do podoby zaznamenatelné zhruba na konci
18. stoleti. V pfipadé draslafstvi a uhlifstvi po poklesu femesel na pfilezitostné
vykonavanou domaci vyrobu dokonce muzeme pozorovat technologicky re-
gres — vynechavani nekterych fazi technologie, funkéné nevhodna ,,minituari-
zace® vyrobnich zafizeni atd. Pon¢kud odlisny vyvoj napf. ve Skandinavii, kde
dochazelo k dil¢imu vylepsovani technologie paleni dfevéného uhli az do polo-
viny 20. stoleti,” ¢i soucasné snahy o podporu tradi¢ni vyroby dfeveéného uhli
v tzv. tfetim svéte?’ ¢i propagace vyuzivani dfevéného uhli jako ,,obnovitelné
suroviny“ nemohou na nutné konstataci faktu o jednozna¢ném tupadku lesnich
femesel v 19. stoletf absolutné nic zménit. Pivodni organizacni a technologické
formy lesnich femesel definitivné zanikly ve stfedni Evropé nejpozdéji v prvni
polovine 19. stoleti. Soudoba vyroba dfevéného uhli a dalsich produkti pyroly-
zy dfeva ma podobu cisté prumyslovych technologii, navic pomérné marginal-
nfho vyznamu. Existenci puvodnich forem lesnich femesel v Evropé 1 jinde ve
svété — pokud se nejedna o aktivity navazané napf. na rozvoj turismu — dokon-
ce muzeme povazovat za indikator ekonomického a socialniho zaostavani.

% Viclav MATOUSEK: Cech krisné, Cechy mé. Promény krajiny Cech v dobé industridlns.
Praha, Agentura Krigl 2010, ISBN 8086912361, s. 95-100.

% Signifikantné¢ Hilding BERGSTROM: Handbok fir Kolare. Stockholm — Uppsala,

Almqvist & Wiksell 1947, ktery uvadi celou fadu inovac{ v konstrukei milifa.

77 Viz http:/ /www.fao.org/Documents/advanced_s_result.asp?QueryString=charcoal

[pristup 7. 12. 2010].
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Zaveér
Pokusime-li se tedy s védomim vsech vyse uvedenych skutecnosti zhodnotit
vyznam lesnich femesel v déjinach techniky a technologii, musi byt takové hod-
noceni nezbytné rozporuplné. Na jednu stranu, domnivam se, je tfeba odmit-
nout obcas prehlizivy postoj historiku techniky a technologif k lesnim femeslim.
Na produktech téchto obort po staletf zcela ¢i ¢astecné zavisela cela fada dalsich
,»velkych® odvétvi (napf. veskera metalurgie, sklafstvi, textilni pramysl, stavba
lodi) a obraz déjin vyroby je bez komplexniho nastinu fungovani lesnich femesel
nutné neuplny. Lesni femesla byla navic v dobé svého vrcholného rozvoje (pro
vétsinu oborta 13.—18. stoleti) pfes az primitivni vyrobni postupy pfekvapive
efektivni a poskytovala latky, které se chemickou kompozici vyznamné blizi
dne$nim primyslové vyrabénych slouceninam. I modernimi postupy, véetné
laboratornich,” 1ze totiz ze dfeva ziskat jen o velmi malo Cist$i potas ¢i vypalit
kvalitnéjsi dfevéné uhli.” V tomto sméru predstavuji lesni femesla, i kdyz mozna
paradoxné, jeden z vrcholu stredoveké a ranénovoveké technologie.

Z jiného pohledu se ovsem jedna o vyroby beznadéjné svazané s jedinou
surovinou, ktera se v dané dobé¢ stavala stale vzacnéjsi. Principialné byla lesni
femesla postavena na uspokojovani potfeb lokalniho ¢i regionalniho trhu, pouze

* Brigitta OLANDERS — Brit-Marie STEENARI: Charactetization of ashes from
wood and straw. Biomass and Bioenergy, 8, 1995, ¢. 2, s. 105-115; Willem STERN —
Yvonne GERBER: Potassium-calcium glass: New data and experiments. .Archaeo-
metry, 46, 2004, ¢. 1, s. 137-156; Marco VERITA: Comments on W. B. Stern and
Y. Gerber “Potassium-calcium glass: New data and experiments”, Archacometry,
46, s. 137-156. Archacometry, 47, 2005, ¢. 3, s. 667-669; David SANDERSON —
John HUNTER: Composition variability in vegetable ash. Science and Archaeology,
23, 1981, ¢. 1, s. 27-30; Mahendra MISRA — Kenneth RAGLANE — Andrew
BAKER: Wood ash composition as a function of furnace temperature. Biomass and
Bioenergy, 4, 1993, ¢. 2, s. 103—-116.

2 Srov. Michael Jerry ANTAL — Morten GRRNLI: The Art, Science, and Technology
of Charcoal Production, Industrial & Engineering Chemistry Research, 42, 2003, ¢. 8,
s. 1619-1640; Nam-Hun KIM — Robert B. HANNA: Morphological characteristics
of Quercus variabilis charcoal prepared at different temperatures. Wood Science and
Technology, 40, 20006, ¢. 5, s. 392-401; Frank. C. BEALL — Paul R. BLANKEN-
HORN - Gregory R. MOORE: Carbonized wood — physical properties and use as
a SEM preparation. Wood Science, 6, 1974, ¢. 3, s. 212-219; Thomas LUDEMANN —
Oliver NELLE: Die Wilder am Schaninsland und ibre Nutzung durch Bergban und Kobleres.
Freiburg, Forstliche Versuchs- und Forschungsanstalt Baden-Wiirttemberg, Abtei-
lung Botanik und Standortskunde 2002, 127 s. (Freiburger Forstliche Forschung,
Band 15); Simple technologies for charcoal making, EAO Forestry Paper, 41, 1983;
Industrial charcoal making, EAO Forestry Paper,63, 1985.
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potas, smolu a dfevny dehet bylo mozno dopravovat na vétsi vzdalenosti.
Technologicka podstata oborti neumoznovala jejich intenzifikaci — jak jiz bylo
fe¢eno, maximalni kvality a vytéznosti produkta bylo u vétsiny lesnich femesel
dosazeno uz po stiedoveké transformaci vyrobnich postupt. A ani extenziv-
nf cesta rozvoje obort nebyla mozna z duvodu cisté technologickych (velikost
milifa napf. neni mozné navysovat donekonecna), ale hlavné surovinovych.
Extrémnim pfikladem je rozvoj velkovyroby dfevéného uhli ve Starém Koliné,
kam sice bylo mozno diky vhodné vodni cesté dopravovat dfevo z krkonosskych
lesu, ty vsak byly za necelé pulstoleti prakncky zlikvidovany.”

Lesni femesla, jejich nékolikasetlety rozvoj a nasledny rychly zanik 1ze tedy
hodnotit jako typicky projev de facto retardujici ,,ckonomiky dfeva®, ktera byla
bezezbytku nahrazena moderni pramyslovou civilizaci. Je otazkou, zda zanik
lesnich femesel lze spojovat vyhradné se stale diskutovanou tzv. energetickou
krizi 18. stoleti. Jisté vsak je, Ze pravé objeveni ,,podzemnich lesa* k vytlaceni
lesnich femesel na okraj technologického vyvoje a k nahrazeni jejich produk-
th jinymi surovinami vyznamné pfispélo.”! Nahlizeno vyhradné touto optikou
se tedy skutecné jedna o obory bezvyznamné a pro nov¢jsi déjiny techniky
v 19. a 20. stoletf nepodstatné. Otazkou vsak zustava, zda je relevantni takovy
pohled aplikovat i na obdobi starsi. Podobné jako v pfipadé¢ uziti modernich
lesnickych pfistupti a nazort na podstatu (¢i spise skodlivost) lesnich femesel
tak totiz ztracime ze zfetele socioekonomicky a technologicky vyznam pfislus-
nych obort pro pfedindustrialni spolecnost. A ten byl mnohdy zcela kardinalni.

Summary

Forest crafts are considered as being the most important branch of traditional
pre-industrial chemical industry providing several important chemicals (potassium
carbonate, charcoal) that were necessary for many other industrial branches.
However, at the same time, forest industries had been limited basically in its

% Josef NOZICKA: Prehied vjvoje nasich lesii. Praha, Statni zemédélské nakladatelstvi
1957 5. 76-82, 96-99; Zdenék ROHLICEK: Uh/irstvi na Kutnohorsku v dobé predbélo-
horské. Rozpravy Narodniho technického muzea 58 (Rozpravy z déjin hornictvi 3).
Praha, Narodni technické muzeum 1973, s. 153.

3 Rolf Peter SIEFERLE: Der unterirdische Wald. Energiekrise und Industrielle Revolutio.
Miinchen, Beck 1982, 283 s. ISBN 3-406-08466-4; Joachim RADKAU: Holzver-
knappung und Krlsenbewusstsem im 18. Jahrhundert. Geschichte und Gesellschaft, 9
1983, ¢ 4, 5. 513-543; TYZ: Zur angeblichen Energiekrise des 18. Jahrhunderts
Revisionistische Betrachtungen Uber die ,,Holznot™. Vierteljahrschrift fiir Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte, 73, 1980, ¢. 1, s. 1-37.
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expansion towards the manufacture and industrial production. This limitation
had various causes. The most important of them stemmed from the specific
features of the traditional technology — especially its absolute dependence on
its crucial material, wood. Subsequently in the days (19™ century at the latest)
when many other branches of production — including the chemical ones — entered
the period of speedy development, forest crafts stagnated to a certain degree
and were abandoned quite fast. The technology of wood processing is in the
article thoroughly described and several examples of period technological writings,
which evaluate forest industries as extremely important, are given. On contrary,
for the contemporary chemical industry and consequently for the study of the
history of technology, forest industries are evaluated as being unimportant. This
contradiction and its causes is finally analysed id detail.
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Sbirka skolnich prednasek a skript v Archivu
Narodniho technického muzea

ZDENEK VACHA

Collection of University Lectures and University Textbooks in the
Archives of the Czech National Technical Museum The article summarizes
the origins and from various perspectives also the content of the Collection of
University Lectures and University Textbooks housed in the Archive of the
National Technical Museum. It deals with the possibilities of using the sources
for research into the history of technical schools in the Czech lands.

Key words: technical schools @ history @ archives ® collection ® 19th and
20th centuries

Badani v oblasti historie technického skolstvi ma jiz od praci Velflikovych' ¢i
pozdéjsich Lomicovych® velkou tradici a od 90. let 20. stoleti také moderni meto-
dické ukotveni ¢erpajici mimo jiné také ze zahrani¢nich vyzkumu. V poslednich
desetiletich rovnéz vznikly prace, které se nezameétuji pouze na historii vyvo-
je jednotlivych technickych skolskych dstavi, nybrz i1 na jednotlivé pedagogy
a také na vjukové obory.’

1

2

3

Albert Vojtéch VELFLIK: Déjiny technického uieni v Praze s déjinnym prebledem nejstarsich
ingenyrskych Skol, jakos i akademii a distavii v Rakouskn, na nich% bylo védam ingenyrskym
nejdiive vyucovano: pamétni spis na oslavn Jalogent stavovské ingenyrské skoly v Prage pred 200 lety
a 100-letého trvdni polytechnického distavn Pragskébo. Dil 1, st 1. a 2. Praha, Ceska matice
technickd 1906-1909 a 1910-1925.

Viclav LOMIC — Frantisek ]ILEK Pavla HORSKA: Dginy Ceského vysokého néeni
ler/mmée/yo Dz/ 1, s0. 1+2. Praha CVUT 1978 a 1979

Vv,

nujicich se tomuto tématu:

Marcela EFMERTOVA: Elektrotechnika v éeskych zemich a v Ce&zéax/ovem/éﬂ do poloviny
20. stoleti. Studie & vyvoji e/e/éz‘mz‘ecbﬂzoéycb obori. Praha 1999; TAZ: Osobnosti éeské elek-
trotechniky. Praha 1998; TAZ: K vyvoji Ceské elektrotechniky od drubé poloviny 19. stoleti do
rokn 1945. Praha 1997; Jan 1 MIKES — Marcela EFMERTOVA Elektiina na dlani.
Praha 2008; Oldfich STARY — Marcela EFMERTOVA _(eds.): Almanach profesorii
a docentii Fakulty elektrotechnické CVUT v Praze: 295 let CV'UT, 1707-2002. Praha
2002; Tvo KRAUS — Jitina MASNEROVA: Cestni doktori na Ceské technice v Praze:
osobnosti svétové védy a techniky. Praha 2007; Ivo KRAUS: Déiny technickych véd a vyndle-
i v Ceskych gemich. Praha 2004.
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Vzhledem k historickému vyvoji Archivu Narodniho technického muzea (vznik
1931, dale ANTM) ma tento archiv pro badani nazna¢enym smérem stale co
fici, i kdyz byly dochované ¢asti registratury Ceského vysokého uéeni technic-
kého (dale CVUT) do roku 1962 pfedany Archivu této skoly. V.ANTM totiz
nadale zustaly pisemné pozustalosti jejich pedagogt. Z obdobi existence poly-
techniky a nasledné ceské techniky lze mezi poztstalostmi v ANTM nalézt tato
jména: FrantisSek Antonin Herget, Frantisek Josef Gerstner a jeho syn Frantisek
Antonin Gerstner, dale Karel Napoleon Balling, Antonin Bélohoubek, Anto-
nin Nydrle, Karel Kruis, Karel Vaclav Zenger, Josef Niklas, Frantisek Wald,
Antonin Klir, Jaroslav Pantoflicek, Karel Spacek ¢ z novéjsi doby napr Ladislav
Votruba. Prazskd Némecké vysoka skola technicka (dale NVST) je v ANTM
zastoupena pozustalostmi Augusta Gessnera, Alfreda Birka, Franze Nlethammera
Brnénsti technicti pedagogové jsou reprezentovani predevsim pozﬁstalostmi
Jana Kieswettera a Vladimira Lista. Krom¢ osobnich pozistalosti to }sou také
sbirky vykresovych praci Zaki Ceské vysoké skoly technické (dale CVST).* K nim
lze jesté pridat sbirky Statni pramyslové skoly v Praze,” Normalni a hlavni vzo-
rové skoly v Praze,® Inzenyrské skoly v Praze,” ¢i Odborné skoly tkalcovské ve
Vrchlabi.® Dalsi prameny k technickému vysokému skolstvi se nalézajf jako jed-
notliviny ¢i jejich soubory i v dalsich fondech a sbirkach ANTM.

P1i badani o technické minulosti zistava ponékud opomijena tzv. Sbirka §kol-
nich pfednasek a skript.” Tato sbirka byla budovana z akvizic predavanych teh-
dejsimu Spolku ceskoslovenského technického musea od roku 1918. Prvni ¢ast
sbitky (do inv. €. 520) uspofadali a badatelskému vyuzivani pomoci papirové kat-
totéky zpiistupnili: Otylie Mrklasova (1951), Ing, Vladimir Cmerda (1964—1969)
a Valerie Honzakova (1971). Tuto cast sbirky popsala Jaroslava Jilkova ve své

Shrnujici bibliografii a seznam vétsiny dostupnych pramenu predevsim k vyvoji némec-
kého vysokeho technického skolstvi 1ze nalézt napt. v clinku Marcela EFMERTOVA
— Ivan JAKUBEC — Milena JOSEFOVICOVA: Vyvoj prazské némecké techniky
(1863-1945). Moderni déjiny 14, 2006, s. 5-50.

4 Archiv NTM, f. 51 CVST — deskriptivni geometrie a geodézie (1850-1901); £. 53
CVST — pozemni, silni¢ni a mostni stavitelstvi (1827-1850); f. 55 CVST — pozemni
a vodni stavitelstvi (1817-1903); f. 56 CVST — strojirenstvi (1813-1870).

Archiv NTM, £. 63 a 64 (1852-1891).
Archiv N'TM, . 452 (1793 2 1817).
Archiv NTM, f. 477 (1707-1956).
Archiv N'TM, f. 485 (1908-1920).
Archiv N'TM, f. 801.
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studii z roku 1971, ve které rovnéz otiskla abecedni seznam textd patficich do
doby pfed rok 1918. O ptavodu sbirky napsala toto: ,, 17 riznyeh fondech, v rizmych
pozvistalostech a ve sbirkdch nevydanych rukopisi, memoiri i v knibovnich fondech se tu
a tam nalézaly rukopisy nebo skripta Skolnich prednasek prednesenych v minulyjch pokole-
nich na leskyeh technickych skoldch, predevsim na pragské technice. 1'znikla myslenka, e
by bylo prospésné 5 téchto roztrousenych dokumentii vytvorit ulastni samostatnou sbirku,
kterd by se mobla stat velmi dilezitym pramenem pro déjiny Ceského technického skolstvi.
Tak vznikla ,Sbirka predndsek”, kterd je dnes jig piné k dispozici badateliim a ve svém
celkn poddavd velmi nazorny pobled a bezprostiedni predstavun o piisobech vyuky nasich
nejprednéisich pedagogii v minulosti*"" Jilkova zde vlastné definovala objekty zajmu —
SST1kopisy nebo skripta Skolnich predndsef, nicméné jiz v prubéhu potfadani prvni
casti sbirky byla k takto definovanému materialu pfidana dalsi polozka — zakov-
ské prace. Puvod pfednaskovych text byl razny. Nékteré z nich byly pfedany
NTM spolecné s celymi pozustalostmi, vétsinu z nich vsak pfinaseli do muzea
darci jednotlivé, mnoha dila byla ziskavana koupi v antikvariatech, aukcich ¢i od
odborniku. Pred vytvofenim sbirky byly jednotlivé prednasky a skripta vétsinou
fazeny do tzv. Kleplovy sbitky rukopist a nevydanych studii,'? ¢ast byla ulozena
v tzv. Sbitce archivalif rizné provenience.” V roce 2008 byla zminénd papiro-
va kartotéka pfevedena do elektronické podoby a v nasledujicich dvou letech
byla zpracovana druha ¢ast sbirky, tj. materialy pfipravené k zpracovani v obdo-
bi mezi roky 1970 a 2010. Sbirka tak nyni obsahuje celkem 949 inventarnich
jednotek. Jednotlivé prednasky byly shromazdény podobnym zpusobem jako
u prvni ¢asti: nakupem, dary ¢i prevody jednotlivin z knihovny NTM. Zatim-
co z tzv. Kleplovy sbirky byly pfednasky vyjmuty jiz pfi pofadani prvni casti
sbirky, ze Sbirky archivalif rizné provenience byly texty pfefazeny az pii pofadani
¢asti druhé. Mnoho pfednaskovych textt zlstava organickou soucasti uspofa-
danych osobnich fondt. U v budoucnu zpracovavanych, v soucasnosti neuspo-
radanych osobnich pozustalosti bude vzdy peclivé vazeno, zda ma v pozutstalosti
dochovany prednaskovy text v konkrétnim pfipadé vazbu na puvodce fondu ¢i jej
bude mozné prefadit do sbirky pfednasek a skript. Soupis pozustalosti, ve kterych

10 Jaroslava JILKOVA: Vysokoskolské prednasky a skripta jako dtlezity pramen k dé-
jinam technického skolstvi. In: Z déjin technické vychovy 11 Rozpravy Narodniho technického
muzea v Praze, & 53, Praba 1971, s. 123—189.

11 Tamtéz, s. 124.

12 Archiv NTM, f. 791 Sbirka vzpominek a rukopisti k déjindam techniky a primyslu
(Kleplova sbirka). Popis a charakteristika viz Milada SEKYRKOVA: Sbirka vzpo-
minek a rukopist, ¢. 791, Archiv NTM. Déiny véd a techniky XLV, 2011, s. 62—68.

13 Archiv NTM, f. 796 Sbirka archivalii rizné provenience.
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se pfednaskové texty nachazeji a zastavaji jako jejich nedilné soucasti, prozatim
nebyl provadén.

V nasledujicich fadcich bych rad predstavil sbirku skolnich pfednasek a skript
z ruznych thla pohledu: ¢asového rozsahu sbirky, tématického rozsahu sbirky,
podle typu skoly, podle zptisobu dochovani a autorstvi, podle nakladatelstvi/
vydavatelstvi.

1. Casové vymezeni sbirky

Ukolem sbirky jiz od jejtho pocatku je uchovani a zpfistupnéni co nejvétsiho
poctu vyukovych texta z doby, kdy jesté nebylo obvyklé vydavat ucebni texty
pro potteby ostatnich, resp. kdy tato ¢innost teprve zacinala. Vzhledem k rych-
lému technickému pokroku v 19. stoleti a vzhledem k zajmu o jeho recepci
v dilech nejen teritorialné ¢eskych technikia bylo do sbirky casto ukladano vice
vydan{ stejnych praci. Ohraniceni sbirky je tedy z doby nejstarsi volné, jakykoli
novy piirastek starého textu bude jenom vitan. Na druhé strané casového inter-
valu se nachazeji 50., resp. 60. 1éta 20. stoleti. Je to doba, kdy uc¢ebni pomucky
jiz prochazeji schvalovacim procesem a jsou tistény ve statnich nakladatelstvich.
Tim je ze strany statu zajisténa jejich jednotnost a masovost. Tisky tak ztraceji
na jedinecnosti ¢i alespon vzacnosti, jsou dostupné v knihovnach a nenf je tak
nutné uchovavat v této archivni sbirce. Rukopisy samotné z této doby se do
archivu jiz nedostavaji, a pokud ano, tak pouze v ramci jednotlivych osobnich
pozustalosti, jejichz soucasti zustavaji.

Datace Podet kusti/% z celku
do 1918 544 (57,33 %)
= do 1850 31

= 1851-1900 214

* 1901-1918 222

= bliZe neurleno 77

od 1918 365 (38,46 %)
= 1918-1938 247

= 19391945 39

" od 1945/6 60

= blize neurceno 19

bliZe neuréeno 40 (4,21 %)

Sbirka skolnich predndsek a skript v Archivu Narodniho technického muzea
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a) do 1850

Nejstarsim dilem, které je ve sbirce prednasek ulozeno, jsou prednasky pedagoga
prazské polytechniky Frantiska Josefa Gerstnera, které rukopisné zaznamenal
Jan Gintl patrné v roce 1818 a nadepsal ,,Hydrostatik“."* Zatimco po uspotadani
L. casti sbirky litovala Jilkova, ze ,,Gerstnerova predndska je bohuzel jednin 3 velmii midla
Pripadii, kdy popisovand sbirka zachycuje texty jesté 3 prvé poloviny 19. stoleti... (v tu
chvili byla vlastné jedinou evidovanou), dnes je téchto textt jiz 30. Vzhledem
k tomu, ze pravé tyto pfednasky svym stafim mohou byt tim nejcennéjsim z celé
sbirky, patfi jim vénovat trochu vice pozornosti.

J. Leypold nam zanechal rukopisy z let 1828-1830 vénujici se stavitelstvi."
Mechanice se vénuje tisk Adama Burga z Vidné¢ z roku 1847 a blize neurceny
text,'® hornictvi rukopis Augustina Beera z roku 1839."

K nejzajimav¢jsim rukopisim v ramci celé sbirky patfi konvolut 15 z ¢asti
velmi rozsahlych rukopisnych pfednaskovych zapiskti Wenzela Webera, ktery
studoval mezi lety 1840/1841 a 1845 nejprve na prazské realné skole a poté na
vlastnim Kralovském ceském stavovském ucilisti technickém. Jeho zapisky tvo-
ii celou polovinou polozek dochovanych z doby pfed rokem 1850. Rukopisy
zachycuji vyuku tzv. stylu,'® obchodu a vedeni obchodnich knih,"” matematiky,
nabozenstvi,” architektury a kresleni,” stavitelstvi,” statiky a mechaniky,** fyzi-
ky obecné.* Dokladaji zménény zpusob vyuky po reorganizaci polytechniky
Johannem Hennigerem z Eberka, ukazuji zpasob vyuky druhé generace profesora
polytechniky. Spolu s Weberovou zadosti o zprosténi platby skolného z roku 1838

14 Archiv NTM, f. 801 Sbirka skolnich pfednasek a skript, inv. ¢. 391.
15 Tamtéz, inv. ¢. 521-523, vyucujici Franz Sax, Jan Filip Joendel, Friedrich Meinert.
16 Tamtéz, inv. ¢. 524 a 525.

17 Tamtéz, inv. ¢. 803, vyucujici Karl von Oeyenhausen — Ernst Heinrich Karl von
Dechen.

18 Tamtéz, inv. ¢. 859, vyucujici Joseph Wenzig, 1840/1841.

19 Tamtéz, inv. ¢. 860, vyucujici Joseph John|?], 1841.

20 Tamtéz, inv. ¢. 852, 854, 915-916, vyucujici Christian Doppler[?], 1841-1842 a s.
d.

21 Tamtéz, inv. ¢. 853, vyucujici Franz Schneider[?], 1842-1844.

22 Tamtéz, inv. ¢. 856, vyucujici Karl Wiesenfeld|[?], 1844.

23 Tamtéz, inv. ¢. 855, 857-858, 861, 8064, vyucujici Karl Wiesenfeld[?], 1840—1844.

24 Tamtéz, inv. ¢. 863, vyucujici Karl Wersin[?], 1843]7].

25 Tamtéz, inv. ¢. 914, vyucujici Karl Wersin|[?], 1845.

186 Zdenék Vacha



SDELEN{

a vysvédcenimi z roku 1842% tvoii zminéné rukopisy drobnou a mozna nejstarsi
dochovanou pozustalost studenta teritorialné ceské technické skoly 1. poloviny
19. stoleti.

K materialim dokladajicim studium na prazské technické realce 1ze dale zafa-
dit rukopis Magnieta Klemense o ,,stylu® z roku 1840.7 Z prazské techniky mezi
lety 18041840 pochazi jesté rukopis o vodnim stavitelstvi.*

Zbylych Sest textt ma opét spolecného pisatele — Aloise Luxe, ktery ve 40. le-
tech 19. stoletf studoval na Deutsche technische Hochschule/k. k. Polytechnisches
Institut Wien. Dochovany jsou pfednasky o stavitelstvi® a o zakladech kartogra-
fie." Lze tak alespofl v omezené mife srovnat zpusob vyuky stavitelstvi v Praze
a ve Vidni poloviny 19. stoletd.

Vsechny dochované texty z tohoto ¢asového obdobi jsou psany némecky.

b) 1851-1900 a c) 1901-1918

Z doby po roce 1850 je dochovanych prednasek nasobné vice. Také tyto pfed-
nasky jsou cenné tim, ze hlavné ty do roku 1900 pochazeji z doby, kdy technic-
ké literatura slouzici k vyuce studentl byla jesté celkem vzacna.” Pfestoze jiz
v obdob{ 1851-1900 Ize ve sbirce sledovat rychly nastup raznymi tiskovymi
zpusoby reprodukovanych pfednasek, nelze u nemalé ¢asti dochovanych ruko-
pist nalézt v knizn{ bibliografii pedagogti obsahem odpovidajici titul vydany
tiskem. Z obdobi dalsiho rozvoje jazykové utrakvistického technického $kol-
stvi a zaroven z obdobi po vzniku ceské technické vysoké skoly v Praze (1879)
a Brne¢ (1899) jsou dochovany pfednasky predevsim téchto pedagogu: Karla
Viclava Zengera (6), Josefa Solina (32), Jana Zvonicka (5+), Antonina Pravdy (6),
Alberta Vojtécha Velflika (19), Josefa Bertla (11), Viléma Bukovského (14), Aloise
Jana Cenského (12), Karla Domalipa (12), Viktora Felbera (3+), Josefa Grube-
ra (7+), FrantiSka Hasy (3+), Jana Vladimira Hraského (7+), Jaroslava Hyb-
la (6+), Frantiska Kloknera (4+), Antonina Klira (7+), Vaclava Krouzy (4+),

26 A NTM, f. 796 Sbirka archivalif rizné provenience, inv. ¢. 1/401.

27 A NTM, f. 801 Sbirka vysokoskolskych prednasek, inv. ¢. 862, vyucujici Joseph
Wenzig,

28 Tamtéz, inv. ¢. 809, vyucujici Georg Fischer nebo Karl Wiesenfeld.

29 Tamtéz, inv. ¢. 880-884, vyucujici Joseph Stummer von Traunfels, 1844—1846
(1850).

30 Tamtéz, inv. ¢. 885, vyucujici Simon Stampfer nebo Christian Doppler, mezi 1845
a 1850.

31 Viclav Lomi¢ — Frantisek Jilek — Pavla Horska: Déjiny Ceského vysokého uceni
technického. Dil 1, sv. 2, c. d., s. 182—190.
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Frantiska (X.) Novotného (39), Ludvika Simka (5+), Karla Spacka (12+), Beti-
slava Tolmana (9+).%

7 pocatku prvniho sledovaného obdobf je zajimavy konvolut deseti pfednasek
Theodora Prasi z Horni skoly v Pifbrami z obdobi kolem roku 1852, které do-
kladaji nasledujici vyuku: horni pravo a jeho praktické zatadovani,” praktické
matematické dovednost,” chemie/mineralogie™ a praktické hornictvi véetné
zpracovani uhli.”® Texty Theodora Priisi jsou jiz z poloviny psany ¢estinou.

Dalsim dochovanym konvolutem je Sest pfednasek zaznamenanych Bohu-
milem Statikem na Ceském polytechnickém tstavu kralovstvi Ceského v Praze
v letech 1873-1874. Rukopisy dokladaji zptusob vyuky stavitelstvi vodniho,”
zelezni¢niho™ i pozemniho,” a architektury.*

d) 1918-1938

Obdobi I. republiky je ve sbirce pfednasek reprezentovano v pfevazné mife riz-
nym zpusobem tisténymi pfednaskami. Mezi autory dochovanych prednasek fi-
guruji v nemalé c¢asti pedagogové jmenovani jiz v kapitolce pfedchozi, nicméné
je zde zastoupena tvorba i jejich mladsich kolegt. Ve vétsim mnozstvi jsou docho-
vany pfedevsim tisky pedagogu: Vaclava Cibuse (4), Viktora Felbera (8), Josefa
Grubera (7), Frantiska Hasy (8), Jaroslava Hybla (12), Antonina Klira (4), Fran-
tiska Kloknera (16), Jana Kolafe (7), Vaclava Krouzy (6), Rudolfa Kukace (4),
Karla Landy (4), Karla Novéka (6), Josefa Petiika (4), Ludvika Simka (7), Karla
Spacka (4), Bietislava Tolmana (4), Jana Zvonicka (5).

e) 1939-1945

Toto obdobif je ohraniceno uzavienim, resp. znovuotevienim ceskych vysokych
skol. Némecké vysoké technické skoly ve vyuce pokracovaly dal a ve sbirce jsou
zastoupeny nékolika prednaskami NVST v Brné: prof. Dr. Ing. Alfreda Habela

32 Symbol ,,+ za ¢islem v zavorce znadi, ze texty doty¢ného pedagoga jsou dochovany
i pro nasledujici ¢asové obdobi.

33 Tamtéz, inv. ¢. 867 a 869.

34 Tamtéz, inv. ¢. 866, 871-873.

35 Tamtéz, inv. ¢. 865, 870.

36 Tamtéz, inv. ¢. 868 a 874.

37 Tamtéz, inv. ¢. 507-508, vyucujici Vilém Bukovsky.

38 Tamtéz, inv. ¢. 509-510, vyucujici Vilém Bukovsky.

39 Tamtéz, inv. ¢. 511, vyucujici Jiff Pacold.

40 Tamtéz, inv. ¢. 512, vyucujici Josef Niklas.
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o zelezobetonu, prof. Dr. Roberta Hankera o zeleznicich* a prof. Dr. Erwina
Lohrao experimentélm’ fyzice.¥ Kromé téchto textt figuruji mezi vysokoskolsky-
mi pfednaskami jiZ jen texty, které byly Vydany na pocatku sledovaného obdobi
Ustredm vydavatelskou komis{ pfi CVUT ¢ CVUT samotnym Ve sledovanem
vydavatelem byl Ustav pro u¢ebné pomicky pramyslovych a odbornych kol
v Praze), v jednotlivinach pak i skolstvi odborného, ucnovského a obchodniho.

f) od 1945
Po znovuotevieni ceského vysokého skolstvi nastal hlad po ¢eské technické
literatute. Kromé zcela novych publikaci se vydavaji nova vydani prvorepubli-
kovych praci. Po pfesunu Vysoke skoly bariské z P¥ibrami (dale VSB) do Ostravy
vzniklo ve druhém jmenovaném mésté nové ,,ohnisko* vydavani technické litera-
tury. Mezi dochovanymi pracemi figuruji nejcastéji autofi jako Jaroslav Hybl (4),
Krouza Vaclav (4), FrantiSek Mafik (3) ¢i Karel Voralek (5).

2. Tématicky rozsah sbirky

Vzhledem k zaméfeni sbirky na prednasky jako doklad ,,technického® skolstvi
nemuze piekvapit jeji pfevazné technické zamétfeni. Ve sbirce se vsak najdou
1 obory mimo ¢isté technicky ramec, které jsou zastoupeny casto vice nez pouze
jednotlivinami. Mezi né lze zafadit biologii, dopravu, ekonomii, lingvistiku, nabo-
zenstvi, narodohospodarstvi, obchod ¢i politiku a pravo.

Z prednasek, které jsou zaméfeny na technické obory, se nejvice textl zaméfuje
na pfedmeéty stavitelského sméru, nasledované obory strojirenskymi, fyzikalni-
mi a geografickymi a v daleko mensi mife, 1 kdyz stale o mnoho vice nez obory
jinymi, i matematikou. Nabizi se tak moznost komparace vyuky zminénych pfed-
méta pfimo na prednaskovém materialu.

Zastoupeni jednotlivych obort (minimalné 10 texty) doklada nasledujici
tabulka.

Obor Celkovy Dil¢i sloZeni a pocty
pocet
stavitelstvi | 309 z toho: mostni 18, pozemni 134, silnicni 30,
tunelové 11, vodni 57, zeleznicni 37

41 Tamtéz, inv. ¢. 564-5065.
42 Tamtéz, inv. ¢. 560.
43 Tamtéz, inv. ¢. 605.
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strojirenstvi | 184

tyzika 147 z toho: dynamika 8, elektrotechnika 52,
hydraulika 6, mechanika 25, statika 18

geografie 126 z toho: geodézie 62, kartografie 15,
polygonometrie 7, tachymetrie 7

matematika | 85 z toho: geometrie 18

ekonomie 35

hornictvi 27

chemie 26

hutnictvi 17

mineralogie | 13

3. Vymezeni podle typu skolstvi a konkrétnich skolskych
ustavi

Na shromazdény material 1ze nahliZet i z pohledu typu a zaméfeni skol, ze kterych
dochované prednasky pochazeji. Z tohoto pohledu by bylo mozné srovnavat
vyuku stejného ¢i podobného pfedmétu na rizném typu skol, pfipadné i na
ruznych skolach stejného typu skol.

Sbirka doklada nejvice studium na technickych vysokych skolach, pro které je
z obdobi pfed 1918/po 1918 dochovano 350/210 polozek. Po vysokych technic-
kych skolach nésledujf skoly primyslové (vyssi, nizs, statnf, ...) s 33/29 polozkami
(z 29 po roce 1918 jich veétsina pati{ do obdobi Protektoratu) Skoly hornické jsou
zastoupeny 16/18 pfednaskami. Ostatni skoly jsou zastoupeny jiz jen jednotlivi-
nami: Univerzita Katlova 3/1, lidové 0/1, obchodni 1/3, pokrac¢ovaci 2/0, u¢niov-
ské 0/3, vojenské 0/4, zemédelské 0/2, hospodatské 1/1, zivnostenské 1/6.

Z hlediska dochovan{ pfednasek z konkrétnich ustava vypada situace nasledo-
vné. Bezkonkurenéni prvenstvi drif prazské CVUT (se svymi pfedchidci vyjma
NVST) s 504 polozkami. Nasleduje brnénské VUT (véetné VST) s 56 polozkami.
Dile to jsou priimyslové skoly v Praze (29), VSB Piibram s piedchuadci (24),
prumyslové Skoly v Brn¢ (11). Na hranici 10 zaznamu ¢i pod ni skoncily napt.:
pramyslové skoly v Plzni (5), Ceskych Budé&jovicich (2) a Brné (2), NVST Brno
(6), NVST Praha (10), odborna $kola tkalcovska Usti nad Otlici (2), odborna
skola keramicka Bechyné (5), odborna skola stavitelska Praha (2), u¢novska sko-
la Praha (3), UK Praha (4), VSB Ostrava (9), Vysoka $kola obchodni Praha (2),
zivnostenské skoly Praha (5), Zivnostenska skola Vsetin na Morave (2). Kromé
nich se dochovaly jednotlivé ucebni texty z dalsich 24 skol z Prahy, Pardubic,
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Plzné¢, Brna, Lomnice nad Popelkou, Ust{ nad Labem, Hranice nad Beé&vou,
Bratislavy, Liberce a Podébrad.

Ze zahrani¢nich vzdélavacich ustavu jsou zastoupeny: k. k. Polytechnisches
Institut/Deutsche technische Hochschule Wien (6), k. k. Militir-Academie Wie-
ner Neustadt (3), Ecole Impériale Polytechnique Paris (1), k. k. Bergakademie
Leoben (1), Kralovska uherska horni a lesni akademie Banska Stiavnica (1), Société
Francaise des Electriciens Ecole Supérieure d Electricité (1), Polytechnikum/
Technische Hochschule Karlsruhe (2), VST Moskva (1).

4. Forma dochovani prednasky a autorstvi zapisu

Dalsim dualezitym dhlem, ze kterého mohou byt zpracované prednasky zkou-
many, je forma jejich fyzického dochovani. Podle ucelu vzniku textu lze rozdeélit
material do tif skupin. Do prvni skupiny patii pfednasky psané pro vlastni po-
tiebu (rukopisy), do druhé skupiny patii prednasky psané pro pedagoga (zakov-
ské prace) a do skupiny tieti patif prednasky psané pro dalsi sifeni (tisky vydané
pedagogem ¢i jeho posluchaci, tisky bez autora). Pro potfeby statistiky lze tyto
tfi skupiny na tomto misté¢ dale rozdélit do celkem péti podskupin: a) rukopis (r),
ktery muze byt rukopisem zaka (zapis prednasky) ¢i ucitele (ptipravy na pred-
nasky); b) skolni price (5), coz znamena referat, ukol, ro¢nikova prace ¢i labora-
torn{ prace/prace v terénu; c) tisk vydany pedagogem (p), tzn. piednaska vydana
pedagogem;* d) #isk vydany ke (%), tzn. prednaska zaznamenand konkrétnim
posluchacem ¢i asistentem a nasledné vydana, at’ jiz autorizovana ¢i bez autori-
zace; €) tisk bez nvedeného antora (1), kde se jedna o napt. o firemni pfirucky apod.
K témto péti podskupinam patif jeste sesta — neidentifikovatelné dokumenty.
Presna c¢isla uvadi nasledujici tabulka.

I. pro II. pro | III. pro potfeby dalSiho
vlastni | potfebu | Sifeni
potfebu | peda-

goga
r $ p Z t
do 1918 celkem 216 17 206 61 10 1
* do 1850 29 — 1 — 1 —

44 Do této rubriky byly zapoditany i rukopisy a strojopisy rozmnozené pomoci repro-
dukénich technik (litografie, autografie, svétlotisk, ofset) bez uvedeného zapisovatele,
ale s uvedenym prednasejicim pedagogem.
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= 1851-1900 117 4 64 25 3 —
= 1901-1918 52 11 116 30 2 1
= bliZe neurceno 18 2 31 6 4 —
od 1918 celkem 6 10 311 19 10 0
= 1918-1938 6 8 209 15 7 —
= 1939-1945 — — 36 — 1 —
= od 1946 — 2 53 3 — —
= blize neurceno — — 13 1 2 —
blize neurceno 18 - 22 5 23 2
Celkem 240 27 539 85 43 3

5. Urceni nakladatelstvi/vydavatelstvi

Na misté¢ je i otazka, kdo stal za vydavanim vyukovych texta. Cca 660 tistenych
textd sice nemusi mit tu spravnou vypovidaci hodnotu, nicméné i v tomto poctu
lze identifikovat rizné skupiny vydavateld. Jak je vidét z nasledujici tabulky,
nejvetsi podil na zpracovani a vydani pfednasek mély spolky posluchacu, resp.
spolky posluchact a absolventu, nasledovany byly podparnymi organizacemi
a nakladatelstvimi soukromymi ¢i k vydavani uc¢ebné literatury pfimo zfizeny-
mi (stitnimi/oficidlnimi) nakladatelstvimi. Tisky vlastnich $kol jsou zastoupe-
ny o poznani méné¢.

Spolky posluchac¢t 196 | z toho: spolky prazské 177, brnénské 10,
piibramské 1, ostravské 1.

V ramci prazskych spolkt posluchacu se
jedna o: strojni a elektrotechnické
inzenyrstvi 65, architekturu 6, chemii 2,
vodohospodarské a kulturni 4, techniky
obecné 72, komercni inzenyrstvi 4, kulturni
inzenyrstvi 12, pfirodnich véd 1, stavebni
inzenyrstvi 2, VSO 2, zemémeéfictvi 4
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(Technické) stavovské | 98 z toho: Ceska matice technicka 39,
organizace a nadace Donatav fond 17, Spolek inzenyra a
zfizené pro vydavani architektd 3, Viehrd 12, Elektrotechnicky
publikaci svaz ceskoslovensky 3
Nakladatelstvi/ustavy | 87 z toho: Statn{ pedagogické nakladatelstvi 7,
odborné literatury Ustav pro ucebné pomucky pramyslovych

a odbornych skol Praha 29, Ustfedni
vydavatelska komise pfi CVUT 23,
Védecko-technické nakladatelstvi Praha 6

Soukroma 89 z toho: Knihkupectvi Frantiska Rivnace

nakladatelstvi/ Praha 10, Solc a Simacek Praha 9

vydavatelstvi

Skoly 30 z toho: ustavyy CVUT Praha 11, tstavy
VUT Brno 7

Ministerstva 16 z toho: ministerstvo skolstvi (a narodni
osvety) 14

Firemni/ 6

zamestnanecké texty

Zaveér
Vyznam a vyuzitelnost sbirky skolnich pfednasek jsou pit riznych dhlech pohledu
odlisné. Jeji primarni jedinecnost je v oblasti nejstarsich dochovanych rukopisu.

Rukopisy jsou obzvlasté pro starsi obdobi tim dulezit¢jsi, ¢im méné je do-
chovano jinych prament o vyuce nebo o ¢innosti pedagogu (registratury skol,
osobni pozustalosti pedagogt, apod.). Rukopist tak Ize pouzit pro doplnéni
seznamu publikaci jednotlivych pedagogt nebo jeho ,,vytvofeni” v pfipadech,
kdy po nich zadna publikovana prace nezustala. Mohou slouzit jako pramen pro
zjisténi zptusobu vyuky, nebot’ v jejim ramci mohou rukopisy nabidnout ten nej-
autenti¢t¢jsi zaznam prednasek, tj. bez (auto)cenzury, ktera mohla byt uplatnéna
u textt urcenych k vydani (u textt uréenych k vydani Ize casto ¢ist poznamku
o schvaleni ¢i autorizaci pfednasejicim). Zaroven takové texty zachycuji, co bylo
v konkrétn{ dobé¢ opravdu odpfednaseno. Jako odraz zptusobu vyuky jsou pouzitel-
né i dochované zakovské prace. Podrobeni pfednasek rozboru ve sméru recepce
novych poznatkt z technickych obort jednotlivich pedagogt by mohlo rovnez
pfinést zajimavé vysledky.

S postupem casu, s ubyvanim dochovanych rukopist a nastupem tiska, ztraci
archivalie ve sbirce na pramenné exkluzivité, nebot’ tisky diky své multiplicité
lze vypuijcit jiz na mnoha mistech. Nicméné pro obdobi 19. stoleti (minimalné do
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60.-70. let) muze sbirka plnit ulohu nezanedbatelného zdroje informaci o vyuce
technického skolstvi pfedevsim na prazskych technickych skolach. Vzhledem
k tomu, Ze sbirka byla od svého vzniku vyuzivana spie okrajove, mize pro stu-
dium vyuky technickych véd obsahovat mnoho dosud nepublikovanych tudaju.

Summary

The Collection of University Lectures and University Textbooks housed in the
Archive of the National Technical Museum contains an indispensable source
for the history of technical education. It contains 949 items. More than half of
the manuscripts and print materials are from the era before 1918, among them over
thirty items from before 1850. The article aims to place the preserved material
in time periods (to 1850, 1851-1900, 1901-1918, 1918-1938, 1939-1945, and
from 1945) and to characterize the sources according to technical disciplines,
school system and specific school institutes, forms of the lectures’ preservation
and authorship of record, and publishers/publishing houses.

The collection of lectures is important for several reasons. Above all, it
preserves many teaching texts for different technical branches (primarily for
architecture, engineering, physics, geography, and mathematics) over a long interval
of time. Thanks to this, it is possible to trace the development of teaching in
those branches over time. It would also be possible to compare, at least partially,
the teaching of different subjects at different types of schools or at particular
schools. There is also the possibility of comparing lectures preserved in manuscripts
(probably the most authentic record of the lecture) with the copy authorized by
teacher or with the publication edited by the teacher.

Authot’s address:

Narodni technické muzeum
Kostelni 42

170 78 Praha 7
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772 Jan Krejci: Mineralogie, 1870/1871, fol. 29, kapitola o nerostech. (inv. ¢. 772)

Sbirka Skolnich pfednasek a skript v Archivu Narodniho technického muzea 195



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY XLIII (2011), 3

e Lk
M*wfffmm{tﬁ‘ ?/,P,M“HM 9/‘:7};7'3) /&

| Mbew . Zinf g Ess. ¢ 5k
R %*ﬁ: s %
?ﬁz‘g.; .:? uﬂ

f frw

;.L..,

803 text 48—49: H. von Oeyenhausen — H. von Dechen: Ueber die Férderungsmethoden
auf den Steinkohlengruben ..., 1839, fol. 48/49 (upravit podle zobrazené strany), popis
dulnich vozika (inv. ¢. 803)
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803 tabule2: H. von Oeyenhausen — H. von Dechen: Ueber die Férderungsmethoden
auf den Steinkohlengruben ..., 1839, tabule 2, ndkresy dtlnich vozika (inv. ¢. 803)
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809: 67-69-78-80 Georg Fischer nebo Katl Wiesenfeld: Handbuch der Wasserbaukunst

I Band, mezi 18041840, s. 67/69/78/80 (upravit podle zobrazené stranky) popis zpa-
sobu ¢erpani vody (inv. ¢. 809)
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882: Joseph Stummer von Traunfels: Wasser und Strassenbau, 1845/1846, fol. 19,
ukazka zpusobt narovnavani recist’ (inv. ¢. 882)
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867: Hornictvi jest vyhledavani uzite¢nych nerostt, kolem 1855, popis potfebného
nafadi (inv. ¢. 867)
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Gershom Scholem: Alchymie & kabala. Praha, Malvern 2010,
117 s. Z némeckého originalu Alchemie und Kabbala prelozil
M. BeneS. ISBN 978-80-86702-73-5

,»Pro né ... byla kabala jen fehtackou, roztacenou hned na titulnich stranach,
aby upoutala pozornost ¢etbymilovné ... vefejnosti na knihy, jejichz tvirce se
v tomto druhu tajné védy nevyznal ani do té miry, aby védél, co a jak by mél
vykonavat.” Ponékud deli citat z recenzované knihy pochazi z dila jednoho
z ptrednich historika alchymie H. Koppa (Die Alchemie in dlterer und nenerer Zeit.
G. Olms 1971, reprint vydani Heidelberg 1880, s. 232), jenz se takto nelichotive
vyjadfil o autorech spist na zminéné téma, které vychazely zvlast’ od 17. stoleti.

Jestlize se zastavime v nejednom knihkupectvi, nahlédneme, Ze tento vyrok
dodnes nepozbyl platnosti; slovo ,,kabala® se objevuje v mnoha titulech knih
kniha, ktera ma kabalu v nazvu; ovsem autorem je G. Scholem, ucenec, jenz
tuto tématiku nejen znal, ale dodnes je pokladan za jednoho z nejvyznamnéj-
$ich odborniki na ni. Navic se zde kabala prolina s dal$i naukou lakajici svym
tajemnem, totiz s alchymii.

S omluvou za del$i uvod nyni k popisu knihy. Je to ttly spis, vlastni text ¢ita
jen 83 stranky a zbytek tvofi 195 poznamek k nému. Rozdélen na tfi oddily je
jednim z nejzasadnéjsich spisu vénovanych kabale a alchymii. Jak se hned na
zacatku docteme, je to vlastné pfepracovana a doplnéna Scholemova rana publi-
kace téhoz nazvu, ktera vysla v ¢asopise Monatsschrift fiir Geschichte und Wissenschaft
des Judentums, 1. XIX, 1925, s. 13-30 a 95-110. Jak patrno, prace doznala vyznam-
ného rozsiteni. Bohuzel se v tirazi nedocteme, ve kterém roce némecké knizni
vydani vyslo.

Kniha je pfelozena kvalitné, coz nebyl vzhledem k tématu prave snadny ukol,
a je velmi hezky vypravena, jak je ostatné¢ v nakladatelstvi Malvern obvyklé.
Tento jinak vyborny dojem ponckud kazi chyba v ¢islovan{ poznamek na stran-
kach 74 a 75. Po poznamce 169 nasleduje ithned 172, 173 a pak se poznamky
172 a 173 opakuji. Nicméné staci trocha pozornosti a je mozné se orientovat.
Ziejmé jiz v némeckém originalu je drobna chyba v nazvu alchymického spisu,
ktery nezni Die Edelgeborne Jungfran Alehymia, nybrz ,Jungfer (s. 102, pozn. 110).
Pon¢kud si nejsem jist oznacenim zednarského spolku zde uvedeného jako ,,Bratii
sv. Jana Kititele z Asie do Evropy* (s. 66). Velmi pravdépodobné jde o spolec-
nost, kterou K. R. H. Frick (Die Erlenchteten. Graz 1975, s. 454 a dale) vede jako
,,Die Bruder Sankt Johannes des Evangelisten aus Asien in Europa®. Zda se, Zze
osudem tohoto spolku je nepfehlednost, protoze podle Fricka ho zalozil Hans
Heinrich von Ercker (1750-1790), zatimco podle Scholema byl dalsim inspira-
torem zidovsky konvertita Mose Dobruschka, jenz po kitu ,,zuslechtil své jméno
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na Franz Thomas Edler ze Schonfeldu®, o némz se Frick v takové souvislosti
nezminuje. Jiny autor (L. Antonin: Hermetici a Sarlatani evropského rokoka, Praha
2003, s. 95) o ném pise: ,,Mose Dobruska alias FrantiSek Tomas v. Schonfeld,
popraveny jako Sigmund Gottlob Junius Frey ... Takovy konec tohoto muze
vyse uvedené prameny neuvadéji.

Jiz tato poznamka naznacuje, ze Scholemovo dilo obsahuje velké mnozstvi
materialu, vesmés dost naroc¢ného, ovsem je psano do jisté miry esejistickym
stylem. Nutno pfiznat, ze to byla §t’astna volba, protoze tim je dostupnéjsi Sir-
$imu okruhu ¢tenart. Lze vsak litovat, ze pfeklad nebyl doplnén komentarem,
ktery by, zvlast’ v nékterych bodech, mohl text doplnit. Vzhledem k naroc¢nosti
tématiky by se ovSsem mohlo stat, ze by komentaf byl delsi nez kniha. Obcas se
to stava. Moje poznamky tak alespon ¢astecné nabizeji komentaf s tim, ze by
(spolu s dalsimi, které se nepochybné objevi) mohly poslouzit pfi ptipadném
nasledujicim vydani. To vypada dost pravdépodobné, protoze tématika je nepo-
chybné velmi atraktivni.

Jako Cervena nit se textem tihne konstatovani, e se Zidé zabyvali alchymii
jen velmi malo. Potud Scholemuv nazor, ovsem v nedavné dobé se objevilo
dilo, které zastava opacny nazot. Je to kniha prof. R. Pataie: The Jewish Alchemists
(Princeton, 1994), kterou Scholem necituje, z ¢ehoz lze jen soudit, Ze jeho dilo je
starsi. Podle Pataiova objemného (600 stran) a fundovaného dila by se naopak
zdalo, ze zidovského puvodu byla téméf vétsina alchymistd. Proto dnes mnozi
odbornici piijimaji toto dilo ponékud opatrnéji, nicméné mu neupiraji vysoké
odborné kvality. Patai vsak samozfejm¢é neoznacuje vechny zidovské alchymisty
za kabalisty.

Je to prave tento autor, jenz se podrobné vénuje jednomu ze zahadnych dél
alchymicko-kabalistické provenience, spisu Es mecaref, o jehoz ptvodu a vyzna-
mu se diskutuje dodnes. Scholem se dotyka v souvislosti s touto knihou hned
dvou dulezitych témat, totiz fazeni kovu v alchymickych pramenech obecné
a ciselnych magickych ctverct v souvislosti s alchymii. Protoze se autor této
recenze zabyval v minulosti obéma tématy (Between Magic and Science: Nume-
rical Magic Squares. Awmbix, 40,1993, s. 121; Systems of Metals in Alchemy. Ambix,
50, 2003, s. 208), dovoli si zde uvést n¢kolik poznamek. Tato témata se totiz do
jisté miry prolinaji. Pokud je mozné najit v alchymickych spisech néjaké razeni
kovu, dajf se rozlisit dva zakladni typy, z nichZ jeden zfejmé vychazel z chemické-
ho pfistupu; v ném série kovt zacina obvykle rtutf nebo olovem a kon¢i zlatem,
kyzenym cilem laborujici alchymie. Druhy systém je spojen s planetami sefaze-
nymi v takovém potadi, kde zlato—Slunce je uprostfed fady sedmi kovu. Prave
s timto systémem, zfejmé inspirovanym Ptolemaiovym uspofadanim planet, byva-
ly spojovany ciselné magické ctverce od tfettho do devatého fadu. I v tomto
piipadé jsou dv¢ varianty. V prvni je nejmensi ¢tverec pfifazen olovu, nejvétsi pak
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stifbru, coz je systém, jaky je jak v dile E mecaref, tak 1 u Agrippy z Nettesheimu
a Paracelsa. Ve druhé je pofadi opacné (uvadi ho napf. Picatrix nebo Cardanus).
Ctverce jsou v obou piipadech stejné a podle M. Folkertse (Zur Frithgeschichte
der magischen Quadrate in Westeuropa. Sudhoffs Archiv, 65, 1981, s. 311) jsou
arabského puvodu. Jedinou vyjimkou je ¢tverec Sesté¢ho fadu v Es mecaref, a jak
se v recenzované knize uvadi (s. 62), je v ném soucet ¢isel v fadku 216, zatimco
v normalnim ¢tverci tohoto fadu jen 111. Zde je vhodné dodat, ze vsechny
¢tverce v citovanych pramenech jsou ,,normalni®, tedy sestavené z ¢isel od 1 do
n?, kde n je pocet ¢isel v fadku (fad ¢tverce), jen tento, Sestého fadu v ES§ mecaref
je vytvofen pouze z lichych ¢isel.

Poznamka by byla vhodna i k dal§im bodum, napiiklad k osobé Mordechaje
de Nelle, jedné z postav rudolfinského dvora, o némz je zminka na s. 46. Je to
jedna z problémovych osob, které pusobily v cisafové bezprostfedni blizkosti.

Scholem misty pfiznava, ze nemél moznost seznamit se detailnéji s chemic-
kymi procesy uvadénymi v nékterych spisech. To opravdu neni snadné, ani pro
chemika. Zde jen vyslovime dohad — v citatu z dila Simona ibn Laviho (kolem
1570) se pise (s. 36), ze v zemi Ofir je nerost ,,napul zlato a napul stitbro®. Aniz
bychom patrali po zemi Ofir, nabizi se domnénka, Zze by to mohlo byt elektrum
(fec. také asemos), pfirozené se vyskytujici slitina obou kovi kolisavého slozeni.

Nevelké nakladatelstvi Malvern ptsobi ponékud v dstrani jinych, vétsich,
ktera, feceno s mirnou nadsazkou, nejednou ziji z kabaly a rozli¢ného tajemna
pravé v tom duchu, jak to naznacil Gvodni citat. Zde vSak, u malého nakladatel-
stvi, Ize nalézt opravdu fundovana dila. Vydani drobné Scholemovy knizky je
pocinem vice nez zasluznym. Lze ho doporucit vsem, kdo se vazné zajimaji
o d¢jiny kabaly a soucasné alchymie. Je to zdroj inspirace, vychodisko, odkud
vede nékolik cest, jimiz se mohou zajemci vydat také diky bohatému poznam-
kovému doprovodu, ktery, jak feceno, doplnén dalsim komentafem, by cesty
mozna jesté vice usnadnil. Mohou sledovat cestu alchymie nebo se vydat dal
za kabalou. Jako v pohadkach se nabizi také ta nejtézsi cesta, totiz pokracovat
v Scholemovych stopach v obou naukach.

VLADIMIR KARPENKO

Petra Chourova: Alchymisté nebo sarlatani. John
Dee a Edward Kelley. Praha, Libri, 2010, 231 s,,
ISBN 978-80-7277-456-2

,»,INebyl mu ponechan ani ntiz na chleba, ... jeho manzelka a dalsi Zeny maji do-
maci vézeni. Zda se, ze za tim v$im je néco vic, zatim vsak nevime, co.” Potud
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zprava z 8. kvétna 1591, kterou napsal informator némeckym Fuggerim o uvéz-
néni proslulého anglického alchymisty Edwarda Kellyho. Nutno pfiznat, Zze po
¢tyfech stoletich na tom nejsme o mnoho Iépe. Kelly a jeho starsi partner John
Dee jsou dodnes predmétem zajmu historika a zvlast’ prvnf jmenovany svym
vice nez pestrym zivotem také spisovatelu. Je pravda, ze v rudolfinské dob¢
bychom jen obtizné hledali postavu, ktera na sebe tolik upozornila.

Recenzovana knizka je dalsim z pokusu proniknout do tajemstvi, ktera oba
Anglicany obklopovala, a lze pfedeslat, Ze je to pokus v fadé sméra zdafily. Pfitom,
jak se na zacatku docteme, jde vlastné o podrobnéji rozpracovanou diplomovou
praci. Na druhé strang, jak dale uvedu, misty by byly vhodné korekce a doplnky.

Po 173 stranach textu nasleduje necelych pét stran citované literatury (na paté
strance je jen sedm odkazu na Internet) a kniha pokracuje péti pomérné dlou-
hymi pfilohami, coz jsou soupisy inventait nékterych dvort, které Kelly vlastnil.
Nasledujicich 285 poznamek zahrnuje jak odkazy na citovanou literaturu, tak
puvodni anglické pasaze, které jsou v textu knihy pfelozeny. Na s. 221-231 je
dvacet devét cernobilych obrazka nékterych dokumentu, ale predevsim raznych
objektu. K této ptiloze bych dodal, ze né¢které zabéry bylo mozné vynechat, coz
je naptiklad snimek Jilového, pofizeny ze znacné vzdalenosti, nebo rybnik Svét.
Rovnéz interiér restaurace Vikarka, byt” pojednany jako alchymicka dilna, neni
v knize uplné na misté. Autorka spi§ mozna mohla vytézit vice obrazového
materialu ze svého pobytu v Anglii, o némz pise v tvodu. Ovsem vétsi cenu
nez uvedené zabéry by mél pro ctenafe rejstiik, ktery knize citelné chybi.

Snad jesté zminka o tom, kam knihu zafadit. Pfedchozi popis naznacuje, ze
jde o dilo spise védecké, a patrné je tak zamysleno. Proto misty pasobi trochu
rusive nekteré obraty, které by se Iépe uplatnily v beletrii. Jen namatkou par
piikladi. Nazev kapitoly ,,Hura do Polskal” budi dojem, jakoby Kelly a Dee
opravdu vyrazili s nadSenim, coz v§ak nevime. Posléze se v této zemi pfesvéd-
¢ili o tom, e ,jim psenka nepokvete® (s. 55). Po navratu do Cech pak Kelly
,»vystfihl® jednu transmutaci (s. 71). V odborné knize byva jazyk obvykle zdrzen-
larn{ (na vys$si urovni) a rozhodné stoji za precteni. Stfidaji se v ni vysledky vlast-
nfho vyzkumu autorky s pfevzatymi udaji, coz je pochopitelné nezbytny pfistup.

Jak autorka na zacatku knihy uvadi, mnoho udaji pfevzala z prace Michaela
Wildinga (M. Wilding: A Biography of Edward Kelly, the English Alchemist and
Associate of Dr. John Dee. In S. Linden (ed.):, Mystical Metal of Gold. New York,
2007, kap. 2.), coz je dnes patrné nejuplnéjsi material tykajici se Kellyho a vycha-
zejici pfedevsim z anglickych archivi, ale obsahujici 1 mnozstvi udaja z tuzem-
skych zdroji. Oviem Kelly jakoby stale vzdoroval, navzdory zdanlivému bohat-
stvi informace. Nutno mit na paméti, ze zajem o néj byl za jeho Zivota znacny,
navic doba po jeho smrti turbulentni, takze zajimavé a vyznamné doklady se
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ocitly také mimo Anglii a Cechy Zajimav¢jsi z nich (nekteré shromazdil Ivo Purs
z Ustavu dé&jin uméni AV CR) uvedu.

Jeden z bodu diskuse o Kellym se tyka jeho puvodu. Stale se vétsina autora
shoduje na tom, ze nebyl rodem slechtic. Az Rudolf II. ho povysil 23. Gnora
1590 do rytifského stavu, pficemz tento stav se tykal jen alchymistovy osoby
(A. Bauer: Die Adelsdocumente dsterreichischer Alchemisten und die Abbildungen einiger
Medaillen alchemistischen Ursprungs. Wien, 1893, s. 44. Tento pramen autorka ne-
cituje). V této souvislosti je zajimavé, Ze na jmenovani se uvadi jméno Kelly,
zatimco na peceti (erb udélen nebyl), je Kelley, takze stale nenf jasné, kterému
jménu davat pfednost. Wilding pouéivé podobu Kelly.
nimu tvrzeni, ze Kelly nebyl slecht1ckeho puvodu (s. 43) a ze si takovy puvod
vymyslel (s. 85). Opak tvrdi opis listiny z 10. bfezna 1593, kterou sepsalo a pece-
témi potvrdilo nékolik vyznamnych slechtickych osobnosti Anglie, kde se uvadi,
ze Kelly je slechtického pavodu (Universititsbibliothek Kassel — Landesbibliothek
und Murhardsche Bibliothek der Stadt Kassel, 40 Ms. chem. 67, 141v—143v)).
Rada okolnosti svédéi pro autenticitu tohoto pramene, za]lmaveho navic proto,
ze listina byla sepsana v dobé, kdy Kelly byl v Cechach poprvé uvéznén.

Neméné zajimavy je zatykac na Kellyho pravé v souvislosti s jeho prvnim
uvéznénim, kde je také podrobny popis alchymistovy osoby. Mimo jiné se
zde pise ,, ... Edward Kelly, stfedn¢ silné postavy, s cernymi dlouhymi vlasy
(které si ke svému skryvani muze nechat ostifhat), fidkého cerného vousu, na
jednom stehné tak postizeny, ze musi uzivat dfevénou nohu, ...« (Wien, Oster-
reichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Reichshofrat, Gratialia et
Feudalia, Patentes und Steckbriefe, Faszikel 1 [A-F], unfol., Childus. Cit podle
www.documenta.rudolphina.org). To by také vysvétlovalo, pro¢ v souvislosti
s audienc{ obou Angli¢anti u Rudolfa II. psal papezsky nuncius o Kellym jako
o ,,tom kulhavém®. Navic to znamend, ze toto télesné postizeni mél Kelly uz
dfiv. Na druhé stran¢ dodnes nenf jednozna¢ny nazor na to, zda Kellymu chybély
ob¢ usi nebo jen jedno, a pokud to byl nasledek trestu, pak za co.

Konecné dalsi otazkou, velmi podstatnou, je datum Kellyho umrti. Pfesny
udaj, 1. listopad 1597, uvadi Pejml (K. Pejml: Déjiny leské alchymie. Praha, 1933),
zatimco Dee si poznamenal jiz 25. listopadu 1595: ,,novinka, ze Sir Edward
Kelly byl zavrazdén.” Podle Evanse (R. ]. W. Evans: Rudolf 11. a jeho svét. Praha,
1997, kap. 6) zil Kelly jest¢ 22. kvétna 1597, coz by souhlasilo s Pejmlovym
tvrzenim. Stejny rok, 1597, ale obdobi Vanoc uvadi jako dobu Kellyho smrti
Simon Tadeas Budek z Lesin a Falkenberka (>—po 1608) s tim, e Kelly spachal
sebevrazdu pozitim jedu. V jinych pramenech vsak najdeme i rok 1598.

Nemensi problém pfedstavuje otazka tykajici se Kellyho jako alchymisty.
Autorka recenzované knihy se pfiklani k nazoru, ze to byl spis prave Kelly, kdo
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uvedl Deea do alchymie. Ov§em podle Wildinga se mél Kelly dotazovat Deea
,»CO je to projekce?* To by svédcilo o tom, ze o alchymii v té dobé nic nevédél,
protoze ,,projekce* byl klasicky termin pouzivany ve smyslu ,,transmutace kovi.
Podobné pise Schmieder (K. Ch. Schmieder: Geschichte der Alehemie. Halle, 1832,
s. 303), ze ,,Kelley nezkuseny v alchymistickych pracich se obratil na Deea®.

Uvadi se, autorka to rovnéz zminuje, ze Kellyho pramenem informaci o alchy-
mii a pfipravé kamene mudrct mél byt rukopis sv. Dunstana. O tomto svétci se
vs$ak udava, ze se narodil kolem roku 909 (podle jinych 924) a zemfel 988, takze
uvazime-li, Ze nejstarsi znamé alchymické dilo latinské Evropy pochazi z polo-
viny 12. stoletf a bylo pfelozeno z arabstiny, bylo by na mist¢ tradi¢ni podani
o sv. Dunstanovi jednoznac¢né korigovat. Pokud snad bylo v rukopisu takové
jméno, a dolozeno to neni, byl by to jeden z cetnych pseudoepigrafa.

Alchymii Edwarda Kellyho je vénovana jedna kapitola v recenzované knize,
pficemz je pravda, ze autorstvi spist, az na jeden evidentné napsany v mostec-
kém vézeni, byva zpochybnovano. Nicméné Kelly se ve své dobé tésil povésti
znamenitého alchymisty, i kdyz se ozyvaly pochybovacné hlasy. Zminény spis
sepsany ve vézeni vsak nenf nikterak originalnf; je to v zasad¢ kompilat ze star-
sich prament, at’ jiz autentickych, nebo pseudoepigrafickych. Mozna, ze za svuj
uspéch, tedy vydani jesté po sto letech, vdécilo dilo spis osudu autora, nez jeho
odbornym kvalitam.

Problém pseudoepigrafickych spist je v déjinach alchymie obecny a déla po-
tize dodnes. V kapitole ,,Po stopach alchymie®, kde autorka stru¢né prochazi
déjiny této nauky, pise v souvislosti s Avicennovym ,,Kanonem mediciny® (s. 178),
ze ,,zde se poprvé dostavame k propojeni alchymie a mediciny®. Kofeny toho
spojeni se dnes hledaji u francouzského frantiskana Johanna de Rupescissy (Jean
de Roquetaillade, ?—asi 1366) v souvislosti s jeho prosazovanim kvintesence.
Predevsim vsak ,,Kanon® je dilo medicinské, a hlavné — Avicenna byl jednim
z nejvetsich odpurct alchymie, jak to uvedl ve svém dile Kitab as-sifa (,,Kniha
uzdraveni®, minéno z nevédomosti, je to ptirodovédny spis), kde jednoznacné
napsal, ze neveti v moznost transmutace kovi. Proslula pasaz latinského prekladu
znama jako scant artifices (,,necht’ védi umélci®, tedy alchymisté) se dnes poklada za
jeden z nejvétsich utoku na transmutacni alchymii v historii této nauky. Alchymic-
ka dila pod jménem Avicenny jsou tedy pseudoepigraficka, a ta Kelly cituje.

Nelze vsak popfit, ze Kelly musel ziskat nemalé znalosti chemie a metalurgie,
pfedevsim vsak byl nepochybné mimotradny eskamotér, coz dokladajf ocita svédec-
tvi jeho udajnych transmutaci. Jedno z nich napsal Gabriel Plattes (16007—1644),
ktery se netajil svym nazorem, ze Kelly je obratny podvodnik (S. J. Linden: The
Alehemy Reader. From Hermes Trismegistus to Isaac Newton. Cambridge, 2003, s. 203).

V knize se objevuji také zminky o Michaelu Sendivogiovi (1566—1636), dalsim
vyznamném alchymistovi rudolfinské (a pozdéjsi) doby, o némz autorka pise,
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ze se ,,muze pysnit fadou alchymistickych rukopist (s. 26). To plati doslova —
jeho dilo Novun lumen chymicum, prvné vydané tiskem anonymné v Praze, patfi-
lo k nejvice vydavanym alchymickym spisum 17. stoleti. Lze vsak jen obtizné
porovnavat Sendivogia s Kellym (s. 160). Shoda je snad jen v jejich misty dobro-
druzném Zivoté a v tom, ze oba byli alchymisté. Sendivogius vsak, na rozdil od
Kellyho, uskutec¢nil objevy, byt’ je zahalil do jazyka alchymie. Napiiklad fakt, Zze
kyslik (samozfejmeé netusil, Ze je to chemicky prvek) souvisi s dusicnanem drasel-
nym, nebo sefazeni kovt podle toho, jak se navzajem vytésnuji z roztoku, byly
objevy, na které navazovali dalsi uc¢enci. Kelly nepfispél poznani vibec nicim.

Jesté snad poznamka k tvodni kapitole o dé¢jinach alchymie, kde se pise
o Leidenském papyru (s. 21; nutno spravné psat Leiden X, protoze papyry jinych
¢isel jsou magické) asi ze 3. stol. n. L. Je to femeslny receptaf, ktery mohl inspi-
rovat alchymisty, ovéem jeho autor patrné alchymistou nebyl, protoze by sotva
jeden z navodi nadepsal ,,Padélani zlata® (navod ¢. 17). Jiné navody na ,,diplozi®
(diplosis, text je psan fecky) nepopisuji ,,zfedén{ zlata®, ale jeho legovani méné
uslechtilymi kovy, tedy vyrobu nékteré slitiny tohoto kovu béznou v klenotnictvi
dodnes. Stanoveni cistoty zlata bylo v té dobé mozné, takze ptipadny podvod
alchymisty se dal odhalit. Dodnes nezodpovézena je otazka, proc viubec za takové
situace n¢kdo uvetil v moznost transmutace kovt. Ale to je jiné téma.

Asi by zaslouzilo korekei tvrzent, Ze se v Praze usadil ,,na delsi dobu* dansky
ucenec Tycho Brahe. Picestoval do Cech v cervenci 1599 a zemfel v #jnu 1601,
takze ani nestacil vybudovat odpovidajici observatof a alchymické laboratorium.

Potud n¢kolik doplnujicich a upfesnujicich komentaiu ke knize, ktera pfinasi
na druhé stran¢ fadu zajimavych informaci tykajicich se soukromého zivota obou
protagonistu, ale také jejich détl. Jde o Artura Deea, jenz ptsobil dlouho na
ruském carském dvofe, a o Westonii, nevlastni Kellyho dceru, ktera proslula jako
basnitka a zemfela v Praze, odkud neodesla ani po smrti ot¢ima. Naopak, jeji
matka usilovala o navrat alespon ¢asti majetku po svém zemfelém muzi. V této
souvislosti jsou uvedeny podrobné udaje o Kellyho dluzich, které shromazdila
autorka recenzované knihy. Byly zfejmé skutecné velké, coz také vrha jisté svét-
lo na okolnosti druhého alchymistova uvéznéni. Tyto kapitoly pfinaseji cetné
velmi zajimavé udaje. OvSem stale zGstava nejasné, proc se o Kellyho prakticky
neustale zajimala anglicka tajna sluzba, jak nalezl Wilding,

Velmi ¢tivé jsou posledni dvé kapitoly, ,,Kelley a Dee v proménach staleti*
a,,Magistr Kelley a jeho legenda®. Zde recenzent jen dodava z vlastni zkusenosti,
ze se opakované setkal s tim, jak si divaci zapamatovali film ,,Cisattv pekat®; a to
navzdory tomu, ze byl hluboce poplatny dobé svého vzniku. Zatimco na nase
pfedky pusobilo patrné osobni kouzlo anglického alchymisty, po staletich to
bylo kouzlo jednoho z nejproslulejsich ceskych herct.

VLADIMIR KARPENKO
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Wolf B. Oerter: Die Agyptologie an den Prager Universititen
1882-1945. Gesammelte Aufsdtze und Vortrage. Praha,
Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, 2010, 180 s. ISBN
978-80-7308-341-0

Egyptologie pfedstavuje bezesporu jeden z nejrenomovanéjsich a v mezinarod-
nim méfitku nejlépe prezentovanych humanitnich obord péstovanych na prazské
univerzité. Neni tedy divu, Ze Cesky egyptologicky tstav FF UK (CGU) 0 svou
tradici dba, a to nikoli jen formou pfilezitostnych oslavnych tiska ¢i populari-
za¢nich obrazkovych brozurek. V souvislosti s 50. vyro¢im jeho zaloZeni byla
mj. vydana také knizka studii dlouholet¢ho pracovnika CGU Wolfa B. Oertera
k déjinam egyptologie na prazskych univerzitich. Ctenaf tak v jednom svazku
nalezne plody jeho archivnich vyzkumu z poslednich tif desetileti.

Ackoli kniha neni soustavnym vylicenim ,,pfibéhu® prazské egyptologie do
r. 1945, ctenaft si z cetby urcity celkovy obrazek odnést muze. Autor sefadil sedm-
nact studif chronologicky podle toho, jak od prvni poloviny 80. let vznikaly. Je
tedy mozné sledovat postupné konstruovani vysledného obrazu nejstarsich déjin
prazské univerzitni egyptologie, postupné rozsifovani Oerterova badatelského
zajmu 1 korekce nékterych nepfesnosti tak, jak je pfinasely dalsi archivni vyzku-
my. Stati puvodné otisténé v tézko dostupnych specializovanych periodikach
a sbornicich byly do svazku zatazeny v puvodnim znéni, doplnéném piehled-
nym zpusobem o novou literaturu a autorovy dodatecné vysvétlivky. Vedle ctrnac-
ti studif jsou tu publikovany také tfi poznamkami opatfené Oerterovy prednasky
z posledmch let. Jedinou nevyhodou tohoto redakéntho piistupu je podobnost
& piimo opakovani nékterjch pasazi. Ctenafi s tématem dosud jen malo obezni-
menému lze doporucit, aby zacal ¢etbu dvéma piehledovymi studiemi, které
zachycujf celé sledované obdobi (¢. 6 a 13) a chronologickym pfehledem v dvodu
knihy. Velmi dobfe jej uvedou do kontextu a usnadni orientaci v dalsich, dil¢im
tématim vénovanych pojednanich.

D¢jiny prazské univerzitni egyptologie zacinaji ve chvili rozdéleni univerzity
pfednaskami srovnavaciho jazykovédce Alfreda Ludwiga o gramatice koptstiny
a semitisty Maxe Griinerta o hieroglyfické egyptstiné. V institucionalizaci oboru
patii prvenstvi némecké univerzité, na jejiz filozofické fakulté se v r. 1913 habili-
toval pfimo pro obor ,,egyptologie® absolvent videniské univerzity Nathaniel Reich
(1876-1943). Jeho osudiim a pfedevsim jeho prazské a videnské akademické
kariéfe jsou vénovany tfi analytické studie. Reich se vraci do Vidné v r. 1919
zhruba ve stejné dobé, kdy odtamtud do Prahy pfichazeji budouci pilife ceské
orientalistiky Bedfich Hrozny, Alois Musil a Jan Rypka. Rychly rozvoj orienta-
listickych obort na ceské filozofické fakulté zahrnuje také prvni fadnou profe-
suru v oboru egyptologie, kterou v r. 1927 ziskal Frantisek Lexa (1876—1960).
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I jemu jsou vénovany tii samostatné studie, v nichz Oerter sleduje jeho odborny
rast (studijni pobyt ve Strasburku u prof. Spiegelberga) a piinos v oblasti koptolo-
gie a démotistiky. Na némecké univerzité byly egyptologické prednasky obnoveny
s pfichodem Ludwiga Keimera (1892-1957) v r. 1938. Také jeho dlouha cesta
k prazské habilitaci je podrobné¢ analyzovana. Charakter materidlovych studif
maji pojednani o Keimerove pozustalosti, ulozené v Némeckém archeologic-
kém ustavu v Kahife, stejné jako o neusporadaném osobnim fondu klasického
filologa Viktora Stegemanna (1902-1948) v Literarnim archivu Pamatniku na-
rodnfho pisemnictvi. Stegemann, od r. 1940 docent klasické filologie, zajist’oval
vyuku koptstiny po Keimerové navratu do Egypta téhoz roku. Nové biografické
udaje o Reichovi a Keimerovi shrnul autor do dvou pfehlednych ,,korrigend®
pro mezinarodni piirucku ,,Who is Who in Egyptology*.

Vedle vyse uvedenych pedagogicky cinnych védct predstavuje ponékud speci-
ficky pfipad Jiff Ort-Geuthner (1900-1941). Studoval na filozofickych fakultach
obou prazskych univerzit, absolvoval jako zak F. Lexy, ale svtj budouci osud
spojil s renomovanym pafizskym nakladatelstvim svého oté¢ima Paula Geuthnera.
Ort-Geuthner je jednim z vicero dokladt autorovy opravnéné teze, ,,daf} das
Verhiltnis zwischen den tschechisch- und deutschsprachigen Fachkollegen in
Prag kollegial und freundschaftlich genannt werden kann® (s. XV), coz bylo dano
mj. malym politickym vyznamem oboru a apolitickymi postoji jeho pfedstavitelt.

Oerterova kniha je opfena o uctyhodné mnozstvi archivnich prament a jejich
podrobnou interpretaci. Autorovi neschazi ani dostatek pokory, s niz je tfeba
k vysledku archivniho vyzkumu pfistupovat, protoze ,,0ft weil3 man gar nicht,
daf3 und in welchen Archiven man noch fiindig werden kann® (s. XIV). V tom-
to ohledu jist¢ nebylo ke starsim d¢jinam prazské egyptologie feceno posledni
slovo. Lze ale pfedpokladat, ze pfisti studie budou Oerterova piesvédcive do-
lozena zjisténi spise doplnovat a zpfesnovat.

MAREK DURCANSKY
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Primyslova krajina jako
kulturni dédictvi

Jednodenni konferenci na uvedené téma
uspofadal dne 19. ledna 2011 Historicky
tstav AV CR, v.vii., ve spolupraci s Kated-
rou socialni geografie a regionalniho roz-
voje Pifrodovedecké fakulty UK v Praze
a Komisi pro historickou geografii. S tvod-
nimi referaty vystoupili Eva Semotanova
(HiU AV CR), které se vénovala vyvoji
pramyslové krajiny v historickém kontex-
tu od Velké Moravy az po pocatek 21. sto-
leti, a Pavel Chromy (PiF UK v Praze),
ktery se zamyslel nad konceptem dédic-
tvi (odkazu minulosti) v historické geogra-
fii. Prvni blok poté zahajil pfednaskou,
veénujici se pramyslu ve vyvoji a zmeénach
spolecnosti, krajiny a zivotntho prostredi
v Ceskych zemich ve 20. stoleti, Ludvik
Kopacka (PfF UK v Praze), na kterého
navazal Ivan Bicik (PfF UK v Praze), pfi-
blizujici industrializaci zemédeélstvi v Ces-
ké krajiné a zmény (pozitivn{ i negativni),
které tato industrializace piinesla. Jiff Kup-
ka (Fakulta stavebni CVUT v Praze) za-
méfil svou pozornost na vztah mésta

a prumyslu v priabchu poslednich 200 let.
Neopomnél pfitom zdtraznit, ze pramysl
k méstu patfi, je jeho nedilnou soucasti,
kterou je nutno integrovat do tvafe mésta.
Prvni blok poté uzaviela dvojice Stanislav
Ondrécek a Jan Munzar (oba z Ustavu geo-
niky AV CR, v.vi.). Vénovali se viznamu
vody, vodnich tokt a vodnich staveb v pri-
myslové krajine ¢eskych zemi v 19. a prvni
polovine 20. stoleti. Pramyslovou krajinou
Rosicka-Oslavanska a jejim proménam

v poslednich 250 letech se zabyval Dusan
Adam (Vyzkumny ustav Silva Taroucy
pro krajinu a okrasné zahradnictvi, v.vi.).
Pripomenul, Ze zatimco nékterd méstec-
ka byvalého uhelného reviru, ktery byl
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uzavien na pocatku 90. let 20. stolet,
konec tézby cerného uhlif postihl, jina
méstecka a vesnice pfivedl k novému
rozvojl. Ludmila Nesladkova (Filozoficka
fakulta Ostravské univerzity v Ostrave)
se vénovala zivotnimu pifb¢hu pramys-
lové krajiny Ostravska, ktera se v prubé-
hu vékt zménila od ptvodniho agrarni-
ho méstecka k obrovské prumyslové
aglomeraci se vSemi pozitivy, ale hlavné
s mnoha negativy, které pfetrvavaji do
dnesnich let. Ivana Trpakova (Fakulta
zivotniho prosted{ Zemédélské univerzi-
ty v Praze) pfiblizila osudy historické
krajiny Sokolovska a Mostecka, jiz cha-
rakterizovala jako krajinu s obrovskym
pramyslovym dédictvim, hledajici

v poslednich letech novou identitu a
duchovni rozmér. O uzavieni druhého
bloku pfednasek se postaral Jan Zik-
mund (Vyzkumné centrum pramyslové-
ho dédictvi Fakulty architektury CVUT
v Praze), ktery pfitomné seznamil s pra-
covistém a pfedstavil internetové databa-
ze projektd vyzkumného centra, pfede-
vs$im registr pramyslového deédictvi.
Odpoledni blok referatti zahajil Peter
Chrastina (Filozoficka fakulta Univerzity
Konstantina Filozofa v Nitre) a pfiblizil
profily kulturné krajinnych vrstev jako
metodu historicko-geografického vyzku-
mu industrialn{ krajiny na piikladu slo-
venského mésta Novaky. Renata Popel-
kova (PfFF Ostravské univerzity v Ostra-
vé) hovotila o dopadech postupné indu-
strializace na puvodné zemédélskou kra-
jinu postupné se rodictho ostravsko-
karvinského reviru. Ve svém pifspévku
zduraznila, ze proces industrializace se
vyrazné projevil na tvafi taméjsf krajiny.
Na ptikladu slovenského, kdysi vyrazné
zemeédélského mésta Nové Zamky se
pokusil nastinit promény tohoto sidla ve



vyrazné prumyslové mésto Vojtech Baka
(Filozoficka fakulta Univerzity Konstan-
tina Filozofa v Nitre); za problematickou
oznacil skutecnost, zda zachovat ornou
pudu nebo ji pfenechat pro vystavbu no-
vych pramyslovych objekti. Trojice auto-
ra Milo§ Hofejs, Michal Novotny a Hynek
Stiitesky (Narodni technické muzeum
v Praze) se v zavére¢ném bloku védecké
konference nejprve vSeobecné vénovala
problematice cukrovarnictvi, které dle
jejich slov mélo vyznam pro déjiny pru-
myslu a techniky, aby poté presli k budo-
van{ cukrovarti v jednotlivych méstech
a vesnicich. Zduraznili, ze budovy cukro-
varua tvofily vyrazné dominanty v krajiné
a ovlivnovaly tak obraz krajiny, zaroven
vsak samotna vyroba cukru a tim existen-
ce cukrovaru méla vliv na dénf a zivot
v obci ¢i mésté. V predposlednim pfi-
spévku pfipomenul Vaclav Matousek
(Fakulta humanitnich studii UK v Praze)
historii vchynicko-tetovského plavebniho
kanalu, tvoficiho vyznamnou soucast
industrialni krajiny. Kanal v minulosti
slouzil jako uméle vytvofeny vodni tok
ke splavovani dieva z Sumavy, a i kdy?
dnes jiz tomuto ucelu neslouzi, je dokla-
dem technickych znalosti, organizacnich
schopnosti a pracovitosti nasich pfedchud-
ci. Konferenci uzaviel zajimavy piispévek
Pavliny Kroupové. Vénovala se historii
prazsko-lanské konésprezky, kterd svému
ucelu slouzila v letech 18301873 a jejiz
vyrazné prvky lze nalézt v krajiné dodnes.
Kromé pfednesenych referatt zajistili
organizatofi také posterovou prezentaci,
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ktera se skladala z deseti pfispévka: Pro-
mény pevnostnfho mésta a jeho zazemi
v dobé pramyslové revoluce (na piikladu
Olomouce) autort Jana Daniela, Jindficha
Frajera a Pavla Klapky; Liben — promény
pramyslové ¢tvrti. Modernizace nebo
devastace? autorky Vaclavy Horcdkové;
Porufti — piiklad rekultivované krajiny
autorky Evy Chod¢jovské; Koncept dé-
dictvi v historické geografii autora Pavla
Chromého, Zdenka Kucery, Filipa Ryanta
a Michala Semiana; Specifika bydleni v pri-
myslové krajiné Ostravska 19./20. stoleti
autorky Evy Kallabové; Zahotansky potok.
Zmény vyuziti drobného vodniho toku —
mikrosonda autorky Veroniky Kucrové;
Identita pramyslové krajiny autora Daniela
Matéjky; Vchynicko-tetovsky plavebni
kanal. Piispévek ke studiu industrialni kra-
jiny autort Vaclava Matouska a Terezy
Blazkové; Pramysl v ¢eské krajiné na ma-
pach 1:75 000 (konec 19., pocatek 20. sto-
leti); Systém zelen¢ a primyslova krajina
Ostravy autora Pavla Simka.

Jednodenni odbornou konferenci lze
hodnotit jako velmi uspésnou. Pfinesla
nové pohledy a poznatky k dosavadnimu
vyzkumu, nastinila mozné nové cesty dal-
s$tho vyzkumu a pfispéla k prohloubeni
spoluprace mezi badateli z riznych pra-
covist’. Ke kladim lze rovnéz zafadit
neformalnost celého jednan{ a perfektni
organizaci, které jeste¢ zvysily velmi dob-
ry dojem z celého setkani odborniki.

RADEK SLABOTINSKY
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Seminar k déjinam mediciny,
farmacie a veterinarniho
Iékarstvi

Ve dnech 21.-22. ¢ervna 2011 se v Tech-
nickém muzeu v Brné¢ konal dvoudenni
odborny seminat nazvany Po stopach
zdravi a nemoci Clovéka a zvifat I.

K historii a souc¢asnosti mediciny, far-
macie a veterinarniho lékafstvi v tech-
nickém muzeu v Brné. Organizace od-
borné akce se ujalo Technické muzeum
v Brné, dlohu spoluorganizatora prevza-
ly Zdravotnické muzeum Narodnf 1ékaf-
ské knihovny v Praze, Ceské farmaceutické
muzeum, stiedisko Farmaceutické fakul-
ty Univerzity Karlovy v Hradci Kralové,
Veterinarni a farmaceuticka univerzita
Brno a Spole¢nost pro déjiny ved a tech-
niky. Na seminafi se seslo actyhodnych
44 odbornych pifspévka, proto museli
organizatofi pfikrocit k rozdéleni semi-
nafe do dvou paralelnich jednani, coz se
vsak nakonec neprojevilo jako negativni
skutecnost.

Po oficialnim pfivitani niméstkyni pofa-
dajici instituce, Ing. Aleny Selucké, a Gvod-
nim slovu Radka Slabotinského jménem
hlavniho organizatora otevfel celé jedna-
nf Ondfej Dostal (Masarykova univerzita
v Brné — Mendelovo muzeum), ktery se
v kratkosti zminil o zivote a dile J. G. Men-
dela, aby poté presel k aktivitam Mendelo-
va muzea, které ve své cinnosti ${fi Men-
delav védecky odkaz. Ve stejnou dobu
prednesl sviij piispévek také Jan Smar-
da (Masarykova univerzita v Brn¢), ktery
hovoiil o osobnosti prof. MUDr. Jittho
Stefla — viznamného farmakologa a pred-
nosty Farmakologického ustavu Lékatské
fakulty MU v Brné v letech 1945-1958.
Dalsi z prednasejicich, Jitf Sindlat (Vete-
rinarni a farmaceuticka univerzita Brno),
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se vénoval pocatecni fazi budovani vete-
rindrntho muzejnictvi v Ceskoslovensku.
Svatopluk Cech (Masarykova univerzita
v Brné) piiblizil pfitomnym prof. MUDrx.
Frantisku Karla Studnicku, nejznameéjstho
c¢eského biologa prvni poloviny 20. stoletf
a zakladatele Histologicko-embryologic-
kého ustavu Lékatské fakulty MU v Brné
v jeho védeckém dilu a odkazu pro dalsi
generace. Jako dalsi hovofil na téma histo-
rie a soucasnosti Kabinetu déjin veterinar-
nf mediciny a farmacie Veterinarni a farma-
ceutické univerzity Brno Pavel Brauner
(Veterinarni a farmaceutickd univerzita
Brno) a soucasné také Petr Kolat (Uni-
verzita Karlova v Praze) o zapomenutém
lékati z Vinohrad — MUDr. Frantiskovi
Neumannovi. Ilona Pavelkova (Muzeum
Tésinska v Ceském Téiné) piitomné
seznamila s dokumentaci (pomoci dvoj-
a trojrozmérnych pfedmeétt) historie
zdravotnictvi Muzeem Tésinska a Maria
Mojzesova spolec¢né s Darinou Hefmano-
vou (Univerzita Komenského v Bratisla-
ve) se vénovaly zacatkiim experimental-
nf onkologie na Slovensku na pfelomu
19. a 20. stoleti. Dana Motyckova a Kate-
fina Sedlicka (Etnologicky ustav AV CR,
v.vii.) pfinesly informace o dokumentaci
lidového lécitelstvi, ktera je jako soucast
prazské sbirky némeckych lidovych pisni
z let 18941945 ulozena v Etnologickém
Gstavu AV CR. Historicky pohled na pfija-
té pravni upravy na ochranu spole¢nosti
pted nasledky konzumace alkoholu byl
namétem pifspévku Evy Chandogové

a Silvie Capikové (Univerzita Komenské-
ho v Bratislave). Prvni blok uzaviely pii-
spevky trojice autorek UrSuly Ambrusové,
Marty Jirouskové a Jarmily Platové (Vycho-
doslovenské mizeum v Kosiciach, Univer-
zitna nemocnica L. Pasteura v Kosiciach) —
ty pfipomnély plodnou spolupraci muzea



v Kosiciach s Kluby zdravotnického zamé-
feni, ktery se odehrava ve vice rovinach —
a dvojice autorek Silvia Capikova a Eva
Chandogova (Univerzita Komenského

v Bratislave) hovofila o organizovaném
boji (hlavnim garantem se stalo Minister-
stvo zdravotnictvi a télesné vychovy) proti
pfenosnym chorobam na Slovensku v le-
tech 1918-1938.

Druhy blok prednasek zahajil Petr
Svobodny (Univerzita Karlova v Praze),
ktery se vénoval pfehledu nemocni¢ni
architektury 19. a 20. stoleti v ¢eskych
zemich, jeji typologii, viznamu a jeji dnes-
nf funkci. O pfinosu zdravotnické a oset-
fovatelské sluzby v rodinach jako podpo-
ry zdravi obyvatelstva v Ceskoslovensku
v letech 1918-1938 hovotila Eva Morovi-
csova (Univerzita Komenského v Bratisla-
ve). Zatimco historie v§jimecné budovy
Hlavkovy porodnice v Praze byla namétem
Ludmily Hlavackové (Univerzita Karlova
v Praze), o organizaci boje proti tuberku-
16ze na Slovensku v letech 1918-1938
informovala Darina Hefmanova spole¢né
s Annou Falisovou (Univerzita Komen-
ského v Bratislave). Brnénska univerzitni
medicina a uskute¢néné architektonické
realizace od roku 1919 az do soucasnosti
byly namétem piispévku Véry Linhartové
(Masarykova univerzita v Brn¢), Dusan
Rajsky se vénoval specifické problematice
a to geografické distribuci fibropapiloma-
tozy jelenovitych na Slovensku v letech
1998-2011. Spravu a personaln{ slozeni
hlavnich polnich nemocnic rakouské ar-
mady na Moravé v dobé posledni faze
tzv. napoleonskych valek, tedy v letech
1813-1814, priblizil Jiff Lunacek (Univer-
zita Palackého v Olomouci), zatimco Jozef
Blecha (Institat vzdelavania veterinarnych
lekarov v Kosiciach) hovoiil o historii expe-
rimentaln{ intradermaln{ protiantraxové
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vakcinaci hovéziho dobytka v okrese
Michalovce v letech 1926-1927. Druhy
prednaskovy blok zakoncily pfispévky
Jana Babici (Ceské farmaceutické muzeum,
stfedisko Farmaceutické fakulty Univerzity
Karlovy v Hradci Kralové), ktery seznamil
piitomné s vyvojem lékarenského inte-
riéru od obdobi tzv. klasické 1ékarny az
do soucasnosti, a Pavel Cech (Univerzita
Karlova v Praze) pfipomnél vyznamného
védce na poli veterinarnif mediciny Her-
manna Dexlera.

Zavérecny piednaskovy blok prvnfho
dne zahajil zajimavou pfednaskou o mis-
té substanci z tél zvifat mezi prostfedky
lékatstvi 15. a 16. stoleti, o pramenech
lidového lécitelstvi, u¢ené mediciny a in-
telektualni magie hovofil David Tomicek
(Univerzita Jana Evangelisty Purkyné Ustf
nad Labem) a Eva Zatloukalova (Veteri-
narnf a farmaceuticka univerzita Brno) se
ve svém piispévku vénovala portrétu
MVDr. Miroslava Derbeka, ktery se stal
obéti zakeiné vozhiivky. Zivotem a dilem
doktora, teologa, polyhistora, umélce, bota-
nika mecenase Hippolyta Guaroniniho
ucastniky provedla Bohdana Divisova
(Univerzita Karlova v Praze) a dvojice
autorek Anna Falisova a Darina Hefma-
nova (Historicky tstav Slovenskej aka-
démie vied) zasvétila svij piispévek pro-
fesoru MUDr. Karolu Kochovi, vyrazné
osobnosti chirurgie a ortopedie na Sloven-
sku. O tfedné ustanovenych lékafich —
tyzikusich, vykonavajicich spolecné hu-
manni a veterinarn{ 1ékafskou praxi, ktetf
v letech 1778-1870 pusobili v Gemer-
sko-malohontské Zupé a v mésté Roznava,
informoval Jozef Blecha (Institut vzdela-
vania veterinarnych lekarov v Kosiciach).
Nameétem piispévku Milana Pavlase (Vete-
rinarn{ a farmaceuticka univerzita Brno)
byla zivotni a védecka draha vyznamného
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pedagoga a védeckého pracovnika Vyso-
ké skoly veterinarni v Brné prof. MVDr.
Bedficha Klimese. Lécebnou metodou
Sebastiana Kneippa a rozsifenim koncep-
tu pirodni 1é¢by v Cechach na pielomu
19. a 20. stoletd se zabyvala Jana Rejchrtova
(Univerzita Pardubice), zatimco Richard
Harnach hovofil o prof. MVDr. Frantis-
kovi Sevéikovi, ktery se na svém pracovis-
ti zabyval vyzkumem plisni Penicillium
notatum a glaucum. Na zavér predlozil
provokativni otizku: ,,Nebylo-li by nahlé
smrti prof. Sevéika v roce 1930, mohl se
jeho vyzkum na tomto poli stat zakladem
pro izolaci acinné slozky téchto plisni —
penicilinu?‘ Informaci o vyskytu citaci
veédeckych autorit dobové mediciny v 1é-
kafskych védeckych pracich tykajicich se
moru z celé Evropy z obdobi 1480-1720
ptinesl Karel Cerny a zavéreény blok za-
koncil Ladislav Dedek (Veterinarni a far-
maceuticka univerzita Brno), ktery poslu-
chace seznamil se zakladatelem pramyslo-
vé vyroby veterinarnich oc¢kovacich latek
profesorem MVDr. Karlem Mackem.
Druhy pfednaskovy den zah4jil Jan
Krajsa (Fakultni nemocnice u sv. Anny
v Brné) svym piispévkem o historii a sou-
¢asnosti Ustavu soudniho 1ékafstvi v Brng,
ktery v letosnim roce slavi 80 let od svého
zalozeni. Posledni obét{ zakefné vozhfiv-
ky se stal rovnéz MVDr. Josef Pulkrabek,
o kterém hovofil Ladislav Dedek (Veteri-
narnf a farmaceuticka univerzita Brno).
Historie a soucasnost veterinarn{ labora-
torni diagnostiky byla nimétem prednasky
Pavola Stefanika (Statny veterinarny a po-
travinovy ustav Bratislava), zatimco popis
zivota a dfla pfednosty katedry vojenské
hygieny Vojenské 1ékafské akademie gene-
ralmajora prof. MUDr. Josefa Liskutina si
vybral Frantisek Dohnal (Univerzita Kar-
lova v Hradci Kralové). Historie vzniku
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a soucasnost Univerzity veterinarniho 1é-
kafstvi a farmacie v Kosicich se stala stie-
dem pozornosti Mariana Prokese (Univer-
zita veterinarskeho lekarstva a farmacie

v Kosiciach). O déjinach firmy Interphar-
ma, kterd vznikla v Praze v roce 1932

a byla v roce 1945 znarodnéna, hovofila
Vilma Vranova (Veterinarni a farmaceu-
ticka univerzita Brno). Emilie Tésinska
se v zajimavém pfispévku pokusila pfed-
stavit projekt ceskoslovenského minister-
stva vefejnych praci a francouzské Société
nouvelle du radium z let 1936-1939 na
vybudovani a provoz vyrobny koncent-
rovaného radonu pro ucely terapie v Gif
u Pafize. Historii firmy Saratica, ktera se
zabyvala téZbou, plnénim do lahvi a distri-
buci hotké 1é¢ivé vody Saratica, se zabyval
Radek Slabotinsky (Technické muzeum
v Brné), kterého po prestavce v zavérec-
ném bloku celého semindfe vysttidal Simon
Krysl (Zdravotnické muzeum Narodn{ 1é-
katfské knihovny v Praze) s pfedstavenim
materialnfho vybaveni a vyvoje 1ékatské
péce v koncentraénim tibofte pro Zidy

v Tereziné. Vyvoj marketingu ve farmacii
se stal namétem referatu Vilmy Vranové
(Veterinarni a farmaceutickd univerzita
Brno), Katarina Pekarova (Univerzitna
kniznica v Bratislave) podala prehled
clankd o déjinach psychiatrie a soudni
psychiatrie, které se objevily na strankach
rocenek 1ékatskych spolkd na Slovensku
v letech 1850-1918. Poslednim fe¢nfkem
se stal FrantiSek Dohnal (Univerzita Kar-
lova v Hradci Kralové), ktery posluchace
informoval o objevu hromadného hrobu
francouzskych vojaku v litevském Vilniusu
po nasledném vyzkumu odebranych z do-
chovanych ostatkt mrtvych tu byl zjistén
vyskyt masivniho zavsiveni a rozsahla
epidemie skvrnivky a volynské horecky.



Seminaf 1 pfes organizac¢ni niro¢nost
splnil ocekavani nejen organizatora, ale
i tcastnika. Na pudé Technického muzea
v Brné se jednalo o prvni odbornou akci
tohoto typu a lze si jen pfat, aby nezustalo
jen u jednoho ro¢niku. Prednesené piispév-
ky byly nejen na vysoké odborné urovni,
ale zaroven pomohly prohloubit dosavad-
nf znalosti, opravit tradované nepfesnosti
a omyly a svou riiznorodosti naplnily inter-
disciplinarni charakter setkani. Seminaf se
navic konal v pifjemné a pratelské atmo-
stéfe s plodnou diskusi, ktera nasledovala

KRONIKA

po kazdém bloku prednasek. Na zavér se
slusi pfipomenout, ze vecer po skonceni
prvnfho dne seminafe se v expozi¢nich
prostorech Technického muzea v Brné ko-
nal spolecensky vecer ucastnikt. Po skon-
¢en{ seminafe druhy den v odpolednich
hodinach byla pro zajemce pfipravena
navstéva vybranych expozic Muzea mésta
Brna, ktera byla doprovazena odbornym
vykladem.

RADEK SLABOTINSKY
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Monika Mahr (Hg.): Zeit fiir
Medizin. Einblicke in die St.
Galler Medizingeschichte.
Toggenburger Druckerei Wattwil,
131 s. ISBN 978-3-9523160-2-3

K vydani této publikace dala podnét
vystava stejného nazvu — Zeit fiir Medi-
zin — v historickém a etnografickém
muzeu ve Sv. Havlu (St. Gallen), otevte-
n4 28. 5. 2011 a trvajici do 20. 5. 2012.
Mezi raznymi typy vystavnich katalogt
fadi se tento k oném, které prinaseji z
per odborniki zasvécené studie k jed-
notlivym oddilim vystavy, opatfené fad-
nym poznamkovym aparitem s citacemi
pramenu a literatury. Obrazky nejzajima-
vejsich exponatl a jejich strucné popisy
slouz jen jako ilustrace k odbornym tex-
tum. Autorkami a autory osmnacti studii,
které chronologicky mapuji déjiny 1ékai-
stvi ve Sv. Havlu od raného stfedoveku

do 20. stoleti, jsou pfevazne historici, pra-
covnici archivt, knihoven a muzef, ktefi
vyhledavali pisemné i trojrozmérné expo-
naty pro vystavu; autory tif pfispévka jsou
doktofi mediciny, dalstho (o dé¢jinach léka-
ren) dva doktofi ptirodnich veéd. Vsichni
zasazuji své studie nejen do $irstho ramce
d¢jin svycarského lékatstvi, s pochopitel-
nym zdaraznénim svatohavelskych priorit,
ale upozornuji i na souvislosti s evrop-
skym vyvojem mediciny a zdravotnictvi.
Tak napt. slavny svatohavelsky klaster,
zalozeny sv. Havlem na pocatku 7. stole-
ti, kterému je zde vénovana zaslouzena
pozornost, hraje mimofadnou tloh v deé-
jinach tzv. rané-stiedoveké klasterni me-
diciny. A Paracelsus (1493-1531) zde do-
koncil své hlavni dilo, Opus Paramirum.
Jeho pobytu v klastefe byla vénovana v li-
teratufe sice uz dosti zna¢na pozornost,
ale autor studie Heilen bei Paracelsus,
Dr. med. U. L. Gantenbein, se snazi ptinést
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nckteré nové pohledy na vyznam tohoto
dila oc¢ima lékate 21. stoleti. A tak bychom
mohli v prikladech pokracovat. Zajimavé
jsou 1 studie o raznych kategoriich zdra-
votnikd, o organizaci vefejné zdravotni
sluzby, boji proti alkoholismu apod.

I ti, ktefi se na vystavu do Sv. Havla
nedostanou, mohou v této publikaci nalézt
fadu novych a zajimavych informaci.

L. HLAVACKOVA

Alena Solcova - Michal Kfizek:
Cesta ke hvézdam i do nitra
molekul. Osudy Vladimira
Vanda, konstruktéra pocitaci.
Praha, Matematicky uUstav AV CR
2011, 208 s. ISBN 978-80-
85823-56-1.

Vladimir Vand (1911-1968) byl synem
¢eského inzenyra pusobiciho na Ukrajiné,
studoval v Praze na Karlov¢ univerzité fy-
ziku a vénoval se odborné i astronomii.
V 30. letech puasobil pod dohledem Vic-
lava Dolejska v Spektografickém dstavu
a ve Fyzikalnim vyzkumu Skodovych z4-
vodu. Od té doby se jeho osudy tésné
prolinaly s zivotem pocitacového védce
Antonina Svobody (1907-1980). Oba dva
odjeli v roce 1939 do Francie, aby nabidli
své sluzby pfi zamértovani nepratelskych
letadel tamni vladé; po obsazeni Francie
nacisty se Vand pfemfistil o rok pozdéji
do Anglie. Po valce se sice na cas vratil
do vlasti, ale uz v roce 1947 dal pfednost
Anglii a Skotsku (univerzita v Glasgow¢),

216

ZPRAVY Z LITERATURY

kde se vénoval praci na mechanickych
pocitacich, a autofi knihy pfipominaji, ze
svou prac{ o sroubovicovych molekulach
inspiroval 1 Williama Cochrana a Francise
Cricka pfi jejich odhalovani struktury
DNA (vsichni tfi ostatné publikovali v roce
1952 spolecné clanek v Acta Crystallogra-
phica). V roce 1953 odesel do USA, kde
se stal profesorem krystalografie na Pen-
sylvanské statni univerzité.

Kniha o ném rozhodné nenf mono-
grafif; spise ji Ize oznacit za ponékud bi-
zarni mozaiku slozenou z dokumentu, dat
a informaci, zaznamu vzpominek (mj.
astronoma Zdenka Kopala), resers{ z ¢a-
sopisu Rise hvézd, odbornych vykladu,
nekrologti a dobovych fotografif. Pfinasi
vs$ak 1 pomérné rozsahlou edici osobn{
korespondence jednak Vanda samotného
a dale 1 A. Svobody Vandovym rodic¢um.
Vandovy dopisy jsou pocetné zejména pro
léta 1945-1962 (tedy pred prestchovanim
jeho matky za nim do USA) a podavaji
sveédectvi nejen o jeho odborné kariéte
a velkém potésent, které mu véda posky-
tovala, ale i o jeho starostlivosti o rodinu
a o napjatych politickych pomérech po
roce 1948. Na zavér je publikace vybavena
i Vandovou odbornou bibliografif, amatér-
sky sestavenym rodokmenem a rejstifkem.
Kniha se vyznacuje nesystematicnosti, ¢as-
tym opakovanim a neobvyklym odkazo-
vym systémem. K jejf védeckosti nepfispi-
vaji ani navody, jak spravné ¢ist cizi jména
(s. 44); presto vsak napomaha piiblizit
¢tenafi pomérneé plasticky Vandovu osob-
nost a jeho odborny pfinos.

A. KosTLAN
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