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CLANEK

Védecky exil v obdobi komunistického rezimu
Emigrace z Ceskoslovenské akademie véd'

ANTONIN KOSTLAN

V této studii se pokusime predevsim podat zakladni charakteristiku védec-
ké emigrace z Ceskoslovenské akademie véd (dale CSAV) v obdobi komu-
nistického reZimu a v jejim ramci zvazit i rozmér velké exilové viny let
1968-1970 ve védeckém prostredi. Budeme k tomu pouZzivat kvalitativni
i kvantitativni postupy, protoZe jinak neZ touto smiSenou strategii se neda
tak slozity a tézko uchopitelny fenomén studovat.? Pro nas rozbor mame
k dispozici dva velké soubory informaci s riiznou mirou vypovédnosti, jejichz
svédectvi miizeme vzdjemné kombinovat ¢i komparovat; touto formou Ize
docilit pomérné nosné charakteristiky emigrace z CSAV z hlediska jejiho ¢a-
sového rozlozeni, vékové a oborové struktury odchazejicich védcti aj. Prvnim
z téchto souboritl je Databdze pracovnikii CSAV odeslych v letech 1953—1989
do emigrace (dale na ni odkazuji jako na Databdzi), ktera vznikla a je priibéz-
né dopliiovana v ramci vyzkumného projektu Cesti védci v exilu 1948—-1989;
pracovnikiim Masarykova tstavu a Archivu AV CR, ktery je v ramci projektu
jejim budovanim povéren, se v ni podarilo do jara 2010 shromazdit tidaje
zatim o 720 osobach s jejich zakladnimi charakteristikami (odbornost, pra-
covisté CSAV, rok odchodu aj.).? Jakkoli tidaje zahrnuté do tohoto poctu ne-
jsou jesté kompletni, protoze priizkum archivnich a dalSich pramenti prinasi

Clanek je kracenym vynatkem z rozsahlé studie o védeckém exilu, jeZ je spoleéné s me-
clallony sta Celnych ceskych exilovych védcti soucasti knihy, kterou pripravuje v sou-
¢asné dobé k vydani nakladatelstvi Academia — viz S. STRBANOVA — A. KOSTLAN (eds.):
Sto ceskych védcii v exilu. Encyklopedie vyznamnych védcii z fad pracovnikii Ceskoslovenské
akademie véd v emigraci (v tisku, dale cituji jako Sto ceskych védcit). Studie vychazi za pod-
pory grantu Grantové agentury AV CR &. IAAX00630801 Cesti védci v exilu 1948—1989.

2 Ke smiSené strategii ve spolecenskych védach viz J. HENDL: Kvalitativni vyzkum.

Zdkladni teorie, metody, aplikace. Praha 2008 (2. vyd.), s. 273sq.

3 Viz http://person.mua.cas.cz. K databazi a zasadam jejiho budovani blize viz M. JOSE-
FOVICOVA - J. HALEK — V. HANKOVEC: Védecky exil — personalni proména CSAV na
pocatku normalizace. In: Krajané a exil. Konference konana v Praze 16.-17. fijna 2008
(internetova edice referatt na strankach Ceského rozhlasu, viz http://old.radio.cz/cz/
clanek/109022, http://www.zahranicnicesi.com/docs/); A. KOSTLAN — S. STRBANOVA: Czech
Scholars in Exile, 1948—1989. In: P. ]. WEINDLING — Sh. MARKS — L. WINTOUR (eds.):
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pravidelné riizné dopliky (podle mého odhadu predstavuji cca 90-95 %
z celkového stavu),* da se konstatovat, Ze jiz nyni tato databaze poskytuje
ramcovou predstavu o velikosti a vnitini struktufe exilu z CSAV. Druhym
vychozim souborem informaci je pak vybér vyznacnych védct, ktery byl
proveden v knize Sto ceskych védcii v exilu (dale na néj odkazuji jako na Vybér);
pro tyto védce se v této knize podarilo shromazdit porovnatelné a vzdjem-
né vyhodnotitelné biogramy v podobé medailont shrnujicich v hutné podobé
jejich osobni zivot i odbornou drahu. Skupina védct ve Vybéru mtize pro
nds predstavovat dostatecné reprezentativni vzorek, abychom se pokusili
zodpovédét radu dalSich otdzek souvisejicich mj. s jejich odbornou pripra-
vou, motivacemi jejich odchodu, jejich exilovymi cili aj.; mizeme se pritom
oprit o vyhodnocovaci metody, kterych se dnes jiz standardné pouziva v his-
torické védé v ramci statisticko-historickych a prosopografickych studii.®

Rozbor kvantitativnich ukazatelt

V letech 1957-1967 odeslo podle udajd Databaze celkem 110 osob, coz
predstavuje za celé toto obdobi v priiméru odchod 10 pracovnikéi CSAV ro¢-
né; tyto odchody predstavuji 15 % z celkového poctu. Rok 1968 s sebou
prinasi podstatnou eskalaci tohoto jevu, nebot v jeho priibéhu miizeme za-
znamenat odchod 180 pracovnikéi CSAV do exilu, coz predstavuje rovnou
ctvrtinu z celkového poctu. V roce 1969 potom cely proces kulminuje, pro-
toze v pritbéhu tohoto roku emigrovalo 226 pracovnikil CSAV, tedy témér
tretina z celkového poctu (32 %). V roce 1970 sice jiz exilova vlna znatelné

In Defence of Free Learning: Academic Refugees and the 75th Anniversary of the Society for
the Protection of Science and Learning. London, London Academy 2010 (v tisku).

4 Mezi 720 osobami, které databaze zachycovala na jare 2010, odeslo do exilu v letech
1968-1971 celkem 540 osob, zatimco z dobovych statistik vime, Ze v Gstavech CSAV
doslo v téchto letech k rozvazani pracovniho poméru z diivodi emigrace celkem
u 585 osob — viz A. MISKOVA — H. BARVIKOVA — M. SMIDAK: Ceskoslovenskd akademie
véd 1969-1972. Restaurace komunistické moci ve védé. Praha 1998, s. 136; tdaj ziskany
z databaze je tedy niZsi o 45 osob (tedy o 7,7 %). To by nasvédcovalo netplnosti
databaze v rozsahu cca 5-10 %.

> Kprosopografické metodé viz napr. K. KEATS-ROHAN (ed.): Prosopography Approaches
and Applications. A Handbook. Oxford 2007; k uziti prosopografickych metod pri vy-
hodnocovani tidajti o ¢eské védecké obci ve 20. stoleti viz zejména A. KOSTLAN:
Prager Professoren in den Jahren 1945 bis 1950. Versuch einer prosopographischen
Analyse. In: M. GLETTLER — A. MISKOVA (eds.): Prager Professoren 1938—1948. Zwischen
Wissenschaft und Politik. Essen 2001, s. 605-655; ]. BOROVICKOVA — J. STOCES: Nové
metody — prosopografie. In: Studie a cldnky k déjindm védy a védeckych instituci. Praha
2002, s. 47-61.
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opadd, nicméné pocty odchazejicich jsou pordd jesté znacné vysoké; v priibé-
hu tohoto roku odeslo 133 pracovnikd CSAV, tedy témér pétina z celkové-
ho poctu (18 %). Na celé zbyvajici obdobi existence komunistického rezimu
(tedy na léta 1971-1989) pak pripadaji odchody 71 osob, coZ odpovida
necelé desetiné z celkového poctu; v priméru rocné tedy v normalizacnim
obdobi emigrovalo 3,7 pracovnika CSAV.

Jakkoli jsou tyto vysledky nepochybné ovlivnény jistymi nahodnymi prvky
a nepresnostmi, miizeme se je pokusit shrnout do nékolika obecnéjsich
konstatovani:

e v pritbéhu komunistického rezimu dochazelo k relativné pocetné emi-
graci pracovniki CSAV; ve jmenovitém vyctu miizeme uvést 720 osob
a redlné méizeme odhadnout celkovy pocet na cca 760-790 osob;

* pocetné nejvyznamnéjsi cast védeckého exilu z CSAV v obdobi ko-
munistického rezimu predstavuji pracovnici odesli v letech 1968-1970:
jmenovité Ize uvést sice jen 539 osob, redlné vsak mizeme predpokla-
dat, Ze tehdy odeslo cca 585-590 pracovniktl CSAV:

* v ramci velké exilové viny let 1968-1970 odeSel rozhodujici pocet v le-
tech 1968 a 1969, roku 1970 byla jiz tato vlna na sestupu.

Nosnost téchto zavért potvrzuje i analyza Vybéru;® také zde zjistujeme
zfetelnou prevahu odchodi z let 1968-1970 a v ramci tohoto obdobi vétsi
roli let 1968-1969 a mensi roli roku 1970. V fadé konkrétnich detaild se
viak emigracni datum ve Vybéru lisi od celkové statistiky pro CSAV: je tu
nepomérné mensi podil osob odeslych jiz v letech 1957-1967 (jen 9 %), po-
Cet osob emigrovavsich v roce 1968 je naprosto bezkonkurencni (39 %),
zatimco v roce 1969 jiz pomérné maly (14 %), takzZe se prili$ nelisi od podilu
nasledujiciho roku (12 %); dale miiZeme zaznamenat i zfetelné vyssi, vice
nez ctvrtinovy podil osob odeslych za normalizace (Iétdm 1971-1989 od-
povida 26 %). Tyto rozdily mohou bud'souviset s relativné malou zakladnou
vzorku, nebo evokovat ponékud jiné motiva¢ni rozhodovani ve skupiné
Spickovych védct ve srovnani s celoakademickym prostfedim. Pokud by
takova interpretace byla spravnd, nasvédcovalo by to vétsi pfipravenosti
k emigraci v obdobi bezprostfedné po 21. srpnu 1968 a vétsi cilevédomosti
ve snaze dostat se do svobodného svéta v letech normalizace.

¢ Celkovy pocet osob ve Vybéru je sto, avSak tfi z nich predstavuji védkyné pasobici
pred svym odchodem do exilu mimo CSAV, které byly do knihy zahrnuty spolecné se
svymi manzeli; vychdzim proto z celkového poctu 97 pracovnikli CSAV.
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Budeme-li se pritom pridrZovat vySe uvedenych cisel, pak musime kon-
statovat, ze 539, resp. 590 osob odeSlych do exilu v letech 1968-1970
predstavovalo cca 4-5 % z celkového poctu tehdejsich pracovniki CSAV;
vyjdeme-li z celkového poctu 720-790 emigrantli, dostaneme cca 6-7 %.
Zdaleka ne kazdy pracovnik CSAV byl oviem védcem, protoZe vyzkumna
prace s sebou prindsela i potrebu dalSich odbornych, dokumentacnich, ser-
visnich, administrativnich, pomocnych a jinych profesi a rfada budoucich
védcli méla zatim jen statut védeckych aspirant(; statistiky ukazuji, Ze v CSAV
byl védeckym pracovnikem (tedy zpravidla drZitelem védecké hodnosti CSc.
¢i DrSc.) cca kazdy paty pracovnik.” Kdybychom (jen hypoteticky) predpo-
kladali, Ze v§echny osoby v Databazi obsazené mély statut védeckého pracov-
nika, pak by zachycovala 30-33 % ze vSech védeckych pracovniki v tstavech
CSAV. V kazdém pripadé byl vsak jejich pocet pro vedeni CSAV neprehléd-
nutelny a velmi varujici. V souhrnném poctu posrpnovych emigrantti vak
zfejmé predstavovali védecti pracovnici — nejen z CSAV, ale i z vysokych
kol a dal$ich védeckych instituci — opravdu zanedbatelnou polozku, ktera
odhadem odpovidala priblizné procentu.

Mizeme pristoupit k prizkumu dalsiho vyznamného ukazatele, kterym
je védni specializace emigrovavsich odbornikd. Pri sledovani této otazky
bude nasim vychodiskem Databaze, protoze Vybér ma v tomto ohledu nizsi
vypovidaci schopnost jiz vzhledem k tomu, Ze pri jeho sestavovani byla
respektovana oborovad proporcionalita. Emigrace zasahla Siroké spekt-
rum obord péstovanych v CSAV. V oblasti tzv. véd o neZivé prirodé vime
zatim o odchodu 252 pracovnikd, coZ predstavuje 35 % z celkového poctu;
nejvyraznéjsi byl odchod odborniki v oblasti fyziky (130 osob) a technic-
kych a mechanickych obord (53 osob). Pro oblast tzv. véd o zivé prirodé
muizZeme konstatovat, Ze celkem odeslo minimalné 346 osob, coZ predsta-
vuje témér polovinu z celkového poctu odeslych pracovnikt CSAV (48 %);
velmi vyrazna byla emigrace v oborech chemickych (200 osob) a biolo-
gickych (97 osob). V oblasti spolecenskych véd a humanitnich obord vime
o odchodu 122 pracovnikd, coz predstavuje 17 % z celkového stavu; ob-
zvlast silné byly odchody odbornik{ na historii (35 osob vcetné archeologti),
filologii a literarni védu (25 osob) a ekonomiku (24 osoby).® Svou vypovédni

7 Vychdzim z poctu pracovnikd (12 221 osob) a védeckych pracovniki (2 390 osob)
v CSAV v roce 1966, tedy jesté v klidovém stavu pied velkymi otfesy — viz Zdkladni
problémy rozvoje védy v CSSR (Ndstin materidlu). Praha 1968, s. 8 a 10 (analyza odboru
védeckého planu CSAV, rozmnozeny text, pouzit exemplar ulozeny v Archivu AV CR
Praha, fond Sekretariat predsedy CSAV E Sorma, k. 21, sign. 1968/14).

8 Viz A. KOSTLAN — S. STRBANOVA: Czech Scholars, pfiloha ¢. 2.
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hodnotu ma i sledovani dstavil, ze kterych se nejpocetnéji odchazelo do
exilu. Nejvice byl emigraci v obdobi let 1968-1970 postizen Ustav jaderné-
ho vyzkumu CSAV v ReZi u Prahy (dale ujv), ktery opustilo celkem 50 za-
méstnancl, na druhém misté mazeme uvést Ustav teoretickych zakladt
chemickeé techniky CSAV s 33 emigranty. Velmi silné byl zastoupen i Fyzi-
kalni dstav CSAV, Ustav organické chemie a biochemie CSAV a Ustav makro-
molekuldrni chemie CSAV.

Fakt, Ze mezi emigrujicimi védci je zastoupeno Siroké spektrum oborti,
implikuje predstavu, Ze odchod pracovniki probihal viceméné rovhomérné
ve vSech oborech se stejnou intenzitou, a tudiz Ze se do jeho vySe podepi-
sovaly predevsim spole¢né problémy. Takova predstava ma i nema své
opodstatnéni. Do poctu emigrujicich védcli se nepochybné podepisovala
tradi¢né vysoka troveni prirodovédnych obort v Ceskoslovensku, v jejichz
ramci se vyskytovali ¢etni odbornici s vysokou Sanci uplatnéni v zahranici;
jakkoli ve spoleéensk}'ICh védéch a humanitm’ch oborech byla odborné L’lro-
notlivci, kterym zapOJovam do evropského ¢i svétového diskursu rovnéz
neptisobilo vétsi potize. Jak ale vyplyva z porovnani oborové struktury v teh-
dejsi CSAV (pro ni byl za zaklad zvolen pocet pracovnikd v riiznych obo-
rech v roce 1965, tedy v relativné klidovém stavu jesté pred vypuknutim
velké exilové viny)® a ve skupiné jejich pracovnik{i odchazejicich do exilu,
nékteré obory se na védeckém exilu podilely mnohem vyraznéji a jiné zase
ponékud méné. V zasadé stejny & podobny podil jak v celé CSAV, tak i mezi
emigrovavsimi pracovniky CSAV je v matematicko-fyzikalnich oborech (po-
kud abstrahujeme od UJV), védach o Zemi a vesmiru, technickych védach
i biologickych, 1ékarskych a zemédélskych oborech. Naprosto vyjimecna je
viak situace v chemickych védach, jejichz podil na celkové emigraci z CSAV
se témér blizil tietiné (28 %), zatimco v CSAV jako celku predstavovaly méné
nez pétinu (16—18 %); to bylo nepochybné spojeno s pozoruhodnym boomem
v tomto oboru v 50. a 60. letech minulého stoleti (konec koncfi i do cela
CSAV byl dost priznacné postaven chemik), vyssi absorpcni schopnosti svo-
bodného svéta pri prijimani takto Skolenych odbornikd i s tou dobou jiz
zfetelné lepSim pristrojovym a laboratornim vybavenim na zapadnich vé-
deckych pracovistich, které pro radu védcii snazicich se o splckove vysled
ky bylo jisté velkym lakadlem. UJV v ramci CSAV predstavoval svym zpd-
sobem svét sam pro sebe a vyznacoval se vzhledem ke svym nuklearnim

9 Vybér informaci o vyvoji Ceskoslovenské akademie véd a Slovenské akademie véd do roku 1980.
Praha 1981, s. 43.
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provoziim predevsim silnym nepomérem mezi celkovym poctem zamést-
nancl a védeckymi pracovniky (ti predstavovali pouhych 7 % z celkového
poctu, zatimco v celé CSAV cca jednu pétinu); je zjevné, Ze emigrace z to-
hoto ustavu, byt pocetné nesmirné zavaznd, odpovidala spiSe moZnostem
jeho védecké elity. Také na spolecenskovédnich pracovistich byl pomér vé-
deckych a ostatnich pracovnik jiny nez v celé CSAV (védecti pracovnici tu
predstavovali vice nez 40 % z celku); celkovy podil téchto pracovist na emi-
graci z CSAV se proto zda byt spi$ podpriimérny.

K porovnani slozeni exilu z CSAV z hlediska pohlavi odchazejicich védct
mUizeme pouZzit oba informacni soubory, které mame k dispozici. Z celko-
vého poctu 720 osob v Databazi jich 156 predstavuji Zeny;'° jejich podil na
celkovém poctu je tedy 22 %, coZ je o néco méné, nez prestavovaly celkové
stavy Zen v ramci tehdej$i CSAV (téch bylo v dubnu 1967 mezi vysokoskol-
sky vzdélanymi pracovniky 25,4 % — tedy ¢tvrtina)."! Zeny byly zfejmé pii
odchodu do emigrace o néco vahavéjsi nez muzi, coz mohlo souviset s fa-
dou rodinnych ¢i pracovnich diivodi i s jejich tehdy vcelku obvyklym eko-
nomicky a spolecensky zavislym postavenim; rozdily vSak nejsou natolik
prikazné, abychom z nich mohli vyvozovat vétsi zavéry. Existuje ovsem
vyrazna nerovnovaha v zastoupeni Zen mezi emigranty z rtiznych védnich
obort: zatimco velmi nizka je v technickych védach (13 %), chemii (14 %)
a matematicko-fyzikalnich védach (15 %), velmi silné jsou Zeny zastoupeny
v biologickych a medicinskych oborech (35 %) a rovnéz ve spolecenskych
védach a humanitnich oborech (31 %). Toto nerovhomérné zastoupeni dle
obort neni vsak ziejmé prilis ovlivnéno samotnym faktem emigrace, ale od-
povida spiSe stupni feminizace v ramci jednotlivych specializaci.'? Ve Vybéru
nalezneme vcelku devét vyznamnych védkyn, a to z biologickych a fyzio-
logickych oborti (5 osob), chemickych oborli (3 osoby) a oboru historie
(1 osoba). Relativné slabé zastoupeni Zen v tomto vzorku (pouhych 9 %)
nepochybné souvisi s nesporné tézsimi podminkami pro etablovani Zen ve
spickové védé, které vladly jak v komunistickém Ceskoslovensku, tak ve
svobodném svété.

1 Viz A. KOSTLAN — S. STRBANOVA: Czech Scholars, piiloha 3.

" Viz Z. KRYSTUFEK: The Soviet regime in Czechoslovakia I. New York 1981, s. 327,
Appendix 21.

Podobnému pomeéru v jednotlivych védnich oblastech nasvédcuji i pomérné recentni
statistiky: ]. MOTYKOVA — D. KRATKOVA: Zeny v terciarnim 3kolstvi v Ceské republice:
statisticky prehled. In: M. LINKOVA (ed.): Trans/formace: gender, véda a spolecnost. Praha
2007, s. 46-53 (zejména tab. 4); M. LINKOVA — T. STOCKELOVA: Statisticky prehled:
financovani vyzkumu a vyvoje a Zeny v AV CR. Tamtéz, s. 54-59 (zejména tab. 2.3).
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V nasledujicich odstavcich se zamérime jiZ jen na Vybér a budeme sledo-
vat generacni prislusnost védct, ktefi jsou v ném zastoupeni, misto jejich
narozenf a jejich vzdélani, jejich vék pri odchodu do emigrace a volbu cilo-
vé zemé. Sledovani zacneme udajem nejzdkladnéjsim, tj. daty narozeni.
Zjistujeme, Ze odchod do exilu poznamenal fadu generaci nékdejsich pra-
covnik CSAV, od téch, ktefi se narodili jesté pied prvni svétovou valkou
(astronom F Link, pocitacovy expert A. Svoboda) a v jejim priibéhu (bioche-
mik A. Kleinzeller, sociolog J. Krej¢i, fyziolog O. Poupa, historik M. Teich)
az po osoby narozené v prvni poloviné 50. let (biochemik |. Pohl, fyzikalni
chemik P. Vanysek, chemik B. Friedrich). V zasadé je mizeme rozdélit podle
jejich ¢etnosti takto:

* jen malo jsou zde zastoupené generace, které zcela vystudovaly nebo
alespon zacaly studovat za prvni republiky (5 osob narozenych mezi le-
ty 1906-1916),

* velice silné je naproti tomu zastoupena generace, které uzavreni Ces-
kych vysokych $kol za druhé svétové valky a dalsi s nacistickou okupaci
spojené udalosti silné rozrusily ,klasické* zahdjeni jejich akademické
kariéry (osoby s timto osudem predstavuji vétSinu mezi 29 védci naro-
zenymi mezi lety 1918-1926),

* dalSimi silné zastoupenymi generacemi jsou ty, kterym se vysokoskol-
ského vzdélani dostalo aZ po druhé svétové vilce, tedy uz vétSinou v ko-
munistickém obdobi, a jejichz prislusnici ziskali jiZ pfed rokem 1968 ve
svém oboru velmi dobré nebo alespon slibné postaveni (54 osoby naro-
zené mezi lety 1927-1941),

* akonecné je tu i par jednotlivcd, jimz se dostalo vysokoskolského vzdéla-
ni vétSinou az po roce 1968 a jejichZ odchod do emigrace spadd vétSinou
az do normaliza¢niho obdobi (9 osob narozenych v obdobi 1942—-1953).

Obecné miizeme shrnout, ze jadrem védeckého exilu ve Vybéru jsou oso-
by narozené mezi lety 1918-1941 a mezi nimi maji mirnou prevahu spise
mladsi ro¢niky. To do jisté miry kontrastuje s celkovou generacni struktu-
rou v tehdejsi CSAV. V ni se totiZ jiz v druhé poloviné 50. let prosadily mezi
védeckymi pracovniky predevsim osoby narozené mezi lety 1918-1930 a ty
si svou rozhodujici roli udrzovaly i pozdéji, jak na to varovné poukazovala
analyza z roku 1968: ,,.. jestliZze v roce 1958 bylo rozhodujici jadro védeckych
pracovnikii ve stdri od 28 do 40 let, pak priizkum vékového sloZeni v roce 1966
ukdzal, Ze toto jddro z roku 1958 se co do velikosti podstatné neméni, avsak
stdrne a vzhledem ke své velikosti brdani prilivu mladych kddrii do védy. To vytvdri
situaci, Ze pocty mladsich védeckych pracovnikii jsou velmi nizké. O néco lepsi je
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situace mezi odbornymi pracovniky s vysokoskolskym vzdéldnim, i kdyz i zde je mla-
dych pracovnikii pomérné mdlo. Jde o jistou obdobu situace mezi Fidicimi kddry
v celém ndrodnim hospodadrstvi, avsak o to sloZitéjsi, Ze pFiprava védeckého pra-
covnika trvd déle a Ze i vybér talentii pro védeckou prdci se déje z omezenéjsich
zdroji1.“" | kdyZ v§ak ponechdame stranou osoby, jejichZ emigrace spada az
do normalizaéniho obdobi, je v naSem vzorku osob narozenych v obdobi
1918-1930 méné nez polovina (48 %), takze se zdd, Ze nami sledovana
cilevédoma skupina $pickovych badatel odchazejicich do zahranici neod-
povida v tomto ohledu celoakademickym ukazatel@m.

Jisté prekvapeni pfinese i sledovani mista narozeni v nasem exilovém
vybéru. Ukazuje se totiZ naprosto mimoradné postaveni Prahy — nejen jako
meésta, kde dotycni vétSinou obdrzeli své vysokoskolské vzdélani a zapoji-
li se do prace CSAV, ale jiz i jako mista jejich narozeni. Z naseho vzorku se
38 védcd narodilo v Praze, 24 v Cechach (mimo Prahu), 23 na Moravé (v tom
je zastoupena i pétkrat Olomouc a ¢tyrikrat Brno), sedm na Slovensku a pét
v zahranici. Naprosto mimoradné postaveni Prahy v emigracnich skupinach
je fakt, na ktery poukazuji i jiné analyzy;'* nemiZeme je zatim vysvétlit
jinak nez jistymi mentalnimi vzorci vazanymi na velkoméstské prostredi,
které si clovék vstépuje jiz v détstvi. Ohlédnuti po absolvovanych vysokych
Skolach naproti tomu vcelku odpovida ocekavanym predpokladiim — napro-
sta vétSina z dotycnych studovala na Univerzité Karlové v Praze (62 osob
z naseho vzorku), 13 dalsich pak na prazském Ceském vysokém uceni tech-
nickém (dale CVUT), 12 na Vysoké skole chemicko-technologické (resp. jesté
na jeji predchtdkyni, Vysoké skole chemicko-technologického inZenyrstvi
CVUT) a 11 na Masarykové univerzité, resp. Univerzité J. E. Purkyné v Brné;
pét dalsich studovalo na dalsich spolecenskovédnich skolach, dva na prirodo-
védné a technicky zamérenych Skolach v Brné a Sest na zahraniénich vysokych
Skolach. Jedna osoba z naseho vzorku vysokou Skolu neabsolvovala.'

Dilezitym ukazatelem pri studiu exilovych skupin je stafi odchazejicich
osob v okamziku jejich odchodu do emigrace; vzdyt je to ¢asto mimo jiné

Archiv bezpecnostnich slozek (déle ABS) Praha, sign. A1/588, Uvaha o rozvoji bada-
telského vyzkumu a studie o rozvoji Akademie v dlouhodobém vyhledu do r. 1980,
Praha, kvéten 1967, s. 27sq (tato zprava byla projednana na XXIII. valném shromaz-
déni ¢lentt CSAV), s. 5.

Viz napf. 0. ULC: Profil a motivace ¢eskoslovenskych emigrantti v osmdesatych letech
naseho stoleti. Sociologicky casopis, 31, 1995, s. 477.

Historik K. Kaplan. Celkovy soucet pro jednotlivé vysoké Skoly je vysSsi nez pocet
védct sledovanych ve vzorku vzhledem ke studiu nékterych z nich na vét$im po-
¢tu skol.
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i vék samotny, ktery do znacné miry ovliviiuje rozhodovani o pripadném
odchodu a moznostech dalsiho uplatnéni mimo zabéhané zvyklosti ve staré
vlasti. Jiz pri prvnim pohledu se ukazuje, Ze podle tohoto kritéria miZzeme
v zasadé rozdélit osoby zahrnuté ve Vybéru do tfi vyrazné odlisnych skupin:

* prvni skupinu predstavuji osoby mezi 2640 roky, tedy ve ,vhodném*
emigraénim stari, protoZe v tomto véku, pro ktery je priznacna jesté
jista pocatecni nezakotvenost a vy$si mira prizptisobivosti, obvykle emig-
ruje naprosta vétsina osob mimo védeckou sféru. I v naSem pripadé do
této skupiny spada vétSina odchodt ve sledovaném vzorku (51 osob);

¢ druhou skupinu predstavuji lidé mezi 40 a 50 roky, tedy ve véku, v némz
odchod do emigrace nebyl z hlediska vétSinové populace jiz prilis typicky.
Tato skupina je vSak v naSem pripadé rovnéZ hodné pocetna (zahrnu-
je 41 osob) a nasvédcuje hromadnému zlomu v jiZ budovanych Zivotnich
kariérach;

* a na zavér miizeme zaznamenat i nékolik jednotlivcd emigrujicich jiz
v pokrocilém véku, tedy ve stafi nad 50 let (patfi mezi né A. Kleinzeller,
0. Poupa, J. Krejci, A. Svoboda, E Link).'®

Otazkou, kterou nesmime opominout, je samozrejmé i volba cilové zemé.
Priizkum naseho vzorku ukazal, Ze tou se stala zhruba v poloviné pripa-
dd zemé na severoamerickém kontinentu (v 48 pripadech USA, trinactkrat
Kanada) a z druhé poloviny néktera ze svobodnych zemi v Evropé (16 exi-
lovych pobytti v Némecku vcetné Zapadniho Berlina, 14 ve Spojeném kra-
lovstvi, po Sesti v Nizozemi a ve Svycarsku, pét ve Francii, dva v Rakousku
a tfi ve skandinavskych zemich)."” Je pravdépodobné, ze pravé tyto zemé
byly ¢astym cilem i pro dalsi emigrujici védce z CSAV, ktefi z@stali mimo
nas vybér, je vsak tieba predpokladat, Ze vyrazné védecké osobnosti plisobily
i v jinych destinacich — z nich tu je tfeba jmenovité uvést alespon Australii
a Izrael; v tomto ohledu nam tedy priizkum naseho vzorku poskytuje pouze
dil¢i informace, které bude tfeba v budoucnu dal$im badanim dopliovat.'s

16 Celkovy soucet predstavuje 97, protoze nezapocitavame do Vybéru zahrnuté védky-
né — manzelky emigrovavsich pracovnikt CSAV, které viak samy pracovaly mimo CSAV.

17 Celkovy pocet uvadénych pobytti v cilovych zemich je vyssi nez pocet exilovych védct
ve vzorku vzhledem k tomu, Ze néktefi z nich ptisobili dlouhodobé ve vicero statech.

18 Mezi zemémi amrti vjznaénéjsich Ceskych emigrantd, které uvadi Z. R. NESPOR: Reemi-
granti a socidlné sdilené hodnoty. Prologomena k sociologickému studiu ceskych emigracnich
procesii 20. stoleti se zvldstnim zretelem k zdpadni reemigraci 90. let. Praha 2002, s. 44,
jsou jako mista s castéjSim vyskytem ceského (intelektualniho) exilu kromé jiz zmi-
nénych zemi indikovany jesté Italie, Brazilie, Spanélsko a Jihoafricka republika.
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b4

Pokud jsme zde pouzili termin ,,cilovd zemé", musime zaroven pripome-
nout, Ze ne vSem se podarilo dostat do zemi, kterych chtéli podle svych
pavodnich intenci dosahnout ¢i se v nich tispésné etablovat; u mnohych véd-
cti nasledovalo po jejich odchodu z vlasti kratsi ¢i delsi hledani, nez se jim
podarilo nalézt pro né vhodnou destinaci, a Casto si mezitim doplnovali riiz-
nymi formami vzdélani ve svém oboru nebo pristupovali i k jisté rekvalifika-
ci (ta byla casta zejména v biomedicinskych oborech, pokud chtél doty¢ny
dosahnout v nové zemi opravnéni k praktickému vykonu lékarské profese).

Jen ve strucnosti miizeme pripomenout, Ze vzorek $pickovych védcti
odeslych z CSAV do exilu ndm dovoluje dobfe charakterizovat i nékteré
typy jejich Zivotnich kariér. Zda se, Ze jednu z obvyklych forem mezi nimi
predstavuje kariéra ,,usedla“, v jejimz ramci doty¢ny védec zakotvil v exilu
na dlouha léta na jednom pracovisti, do néhoZ organicky vrostl a jemuz
zUstal (z@stava) vérny az do konce své profesni drahy, popf. i v dichodu;
vzorek vSak obsahuje i priklady ,,st€hovavé kariéry“, v némz lepsi podminky
vyzkumu ¢i jiné motivace dovadéji badatele postupné k prostridani néko-
lika vyznamnych pozic, a to Casto v riznych zemich. Jiz pred rokem 1989,
ktery opét oteviel moznosti navratu do vlasti, tu byva zastoupena i kariéra
yparalelni“, v jejimz ramci doty¢ny védec plisobi soucasné na dvou ¢i vice
védeckych pozicich v riznych lokalitach. Je jiz dano podstatou naseho vzor-
ku, v némz jsou vesmés shromazdéni badatelé znami svou vysokou odbornos-
ti, Ze tu aZ na nékteré vyjimky nenalezneme zastoupeny pripady ,smiSe-
nych kariér*, v jejichZ ramci je védec nucen ¢astecné ze své profese ustoupit
Ci ji kombinovat s jinymi zplsoby uplatnéni, ani ukazku tzv. ,zlomené*
kariéry; i vtomto ohledu budouci badani nase znalosti jisté doplni. Na osu-
dech manzelek nékterych z védct zahrnutych do Vybéru miizeme ovsem
dokumentovat jiny typ ,,prerusené* kariéry, a to v téch pripadech, kdy i ona
sama se ptivodné ve staré vlasti vénovala vyzkumu, ale na novém misté jiz
v ném nepokracovala (at jiz z osobnich a finan¢nich dtivod ¢i pro odlisné
zvyklosti nového akademického prostredi); obvykle si pak v takovém pfi-
padé nasla jiny zplisob realizace (napr. vyuka hry na klavir).

Rozbor kvalitativnich vypovédi: obecné momenty emigrace

Jestlize védci odchézejici do exilu po tnoru 1948 patfili v naprosté vétsiné
mezi odptrce komunistického rezimu, v ramci velké exilové viny po srpnu
1968 jiz tomu bylo jinak. Na vyslovené antikomunistickych pozicich stal
z tehdy odchazejicich badatelli opravdu mélokdo (pravdépodobné ani spolu-
zakladatelé KAN); fakt, Ze pred svym odchodem dlouhodobé ptisobili v CSAV,
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na vysokych Skolach ¢i v jinych védeckych zafizenich, upozornoval na to,
zZe Slo o osoby, které byly vii¢i rezimu ochotny prinejmensim vykazovat
povinnou loajalitu. Néktefi z nich se dokonce s timto reZimem vnitfné zto-
toziovali; znacna ¢ast z nich byla ¢leny KSC a za nékterymi z nich zfistavala
vzpominka na jejich ,,sekyrarské* ptisobeni v 50. letech nebo agilni svazac-
kou ¢innost. Mezi odchézejicimi védci spjatymi svymi Zivotnimi osudy s CSAV
byl i nékdejsi dlouholety pracovnik komunistického aparatu (K. Kaplan),
polednovy tajemnik uv KSC (Z. Mlynar) a nékdejsi pedagog Vysoke Skoly
politické UV KSC, ¢len UV KSC a mistopredseda vlady zaroven (O. Sik) —
tedy osoby, které patrily k mocenskému jadru ceskoslovenského komunis-
tického rezimu.

Rada dalsich vyznamnych védcii byla s tehdejsim reZimem propojena
svou ucasti ve védeckych manazerskych funkcich, které byly pevné vkliné-
ny do mocenského soukoli komunistického rezimu; tém a radé dalSich pak
rezim priznaval pocty a hodnosti, které se vytvorily v disledku ,,dohody
o vzdjemné pomoci* mezi komunistickou moci a védeckou obci vétSinou
pocatkem 50. let (¢lenstvi v CSAV, statni vyznamendni aj.); tyto pocty a hod-
nosti viazovaly dotycné védce na vyvySené misto mezi verejnymi elitami.
Je tfeba ovSem konstatovat, Ze komunisticky rezZim pritom ¢asto respektoval
(alesponi v 50. a 60. letech) specificky pfinos téchto administrativné usta-
vovanych predstaviteld verejnosti (tedy v pripadé védcti jejich neoddisku-
tovatelnou odbornou autoritu), nicméné to pro ného nebylo jediné, ba ani
rozhodujici kritérium — aktivni ti¢ast na budovani rezimu nebo alesporn zre-
telné proklamovand loajalita viici nému byla conditio sine qua non.

Je sice pravda, Ze z tehdejsich 53 radnych clend CSAV (akademiki) odesli
do emigrace pouze dva (O. Sik, ktery byl navic vyrazné propojen s politickou
sférou, a pozdéji v roce 1976 ze Sovétského svazu do Svédska A. Kolman),
ale je tfeba si uvédomit, Ze tato kategorie se vyznacovala vysokym véko-
vym priimérem a mimoradnymi vyhodami na spolecenském Zebricku. Mno-
hem siln&jsi bylo zastoupeni emigrantf mezi cleny korespondenty CSAV,
protoZe pro odchod se tehdy rozhodli z jejich rad astronom E Link, fyzik
J. Tauc, fyzikalni chemici J. Koutecky a J. Pliva, chemici J. Rudinger, J. Sicher
a B. Keil, fyziolog O. Poupa, historik E Graus a literarni védec A. V. Isacenko.
Téchto deset vyznamnych védct yredstaVUJe cca 7 % z celkového tethJSl-
ho poctu clent korespondentti CSAV, coZ u védomi, Ze tato Casové nijak
narocna funkce byla mimoradné honorovana a zarucovala vétSinou socialn{
jistoty i v pripadech, kdy jeji nositel upadl v nemilost, rozhodné nebylo mdlo.

Rada z emigrovavsich pracovnﬂm CSAV dostala pied svym odchodem od
socialistického statu za své odborné vysledky v pl'edChOZlCh letech vysoka
statni vyznamenani, véetné stifbrné medaile Radu 25. inora 1948 (O. Sik),
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vyznamenani Za zasluhy o vystavbu (pravnik J. Zourek) a vyznamenani Za
vynikajici praci (J. Koutecky). Asi dvacet z nich bylo laureaty Statni ceny,
resp. Statni ceny Klementa Gottwalda. Mezi takové patfili z jiZ jmenova-
nych J. Tauc a J. Koutecky (tito dva ji obdrzeli opakované), O. Sik, J. Pliva,
J. Rudinger, J. Sicher, B. Keil, O. Poupa a F. Graus; z dalSich pozdéjsich emi-
grant(i tuto cenu obdrZeli také matematik A. Svoboda, I. Babuska, informa-
tik J. Kryze, fyzik M. Seidl (jehozZ kolektiv obdrzel i Rad prace), elektrotechnik
J. S. Haskovec (odeSel v r. 1978), chemici J. Landau (v tymu O. Wichterla),
J. Pinkava, D. Lim, E Sipos$ a J. Vit, virolog R. Skoda, biologové M. Chvapil
a V. Munk. A. Kolman byl v roce 1967 vyznamendan Radem rudého praporu
prace SSSR;" velka c¢ast z nich byla i nositeli riznych cestnych oborovych
plaket CSAV nebo plakety Za zasluhu o védu a lidstvo. Konstatovani, ze
proptjcenim téchto vyznamenani daval témto badateldim komunisticky stat
najevo svou prfizen, je jen caste¢né pravdivé; ve skutecnosti totiZ to byli
tito vétSinou opravdu excelentni védci, kdo prijetim takové pocty pomdha-
li zvySovat otfesenou prestiz svého stétu.

Nékteri z téchto védch byli vtazeni do oficidlnich vazeb socialistické-
ho Ceskoslovenska i svou uzsi vazbou na Statni bezpecnost; za soucasného
stavu znalosti je vSak tfeba ponechat budoucimu badani zvazeni konkrét-
nich forem a ndplné takové spoluprace. Je znam pfipad pracovnika Mate-
matického tstavu CSAV a pozdéjsiho emigranta, ktery sice od roku 1962
s StB kolaboroval jako jeji tajny spolupracovnik, ale tuto spolupraci posléze
v roce 1965 prerusila sama tajna policie jako neperspektivni s timto zdd-
vodnénim:,,V dosavadni spoluprdci se projevoval jako spolupracovnik bez vlastni
iniciativy. Ukoly, které dostdval, neplnil diisledné, zprdvy odmital psdt. PFi tikolovd-
ni k jednotlivym osobdam tyto vZdy hodnotil kladné, ackoliv bylo provéreno, Ze se
nejednd o osoby naklonéné zrizeni. Pri nékterych schiizkdch se sice projevuje jako
snazivy a usluzny spolupracovnik, ale dle mého vlastniho tsudku to predstird.
Kdyz je konkrétné tikolovdn, snaZi se vsemozné zdiivodnit, Ze tikol nemiiZe splnit
Jjednak z toho diivodu, Ze nemd k osobé dostatecné moznosti, a za druhé, Ze je do
takové miry zaneprdzdnén, Ze nemd cas hovorit s lidmi.“*® Jestlize se ovSem
jednomu z tajnych spolupracovnikli StB podarilo vyvléci se z této spolu-
prace viceméné se cti, nebyl takovy pripad prevladajicim jevem a musime

19 Vestnik CSAV, 1968, s. 637sq. K Ceskym vyznamenanim viz také Statni ceny Klementa
Gottwalda: 1953-1965. In: Véstnik CSAV, 1965, €. 5, s. 861-866 a dopliiky v pozdéj-
sich roc¢nicich; Sto ceskych védcii (viz jednotlivé medailony). Viz i Archiv AV CR Praha,
Sekretariat predsedy . Kozesnika, Dopis predsedovi vlady CSSR z 26. 2. 1971 s navrhem
na odejmuti statnich vyznamendni emigrovavsim védctim.

20 ABS Praha, fond TS/MV, sign. 594329 MV.
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pocitat s tim, Ze védecka sféra byla protkana kontrolnimi sitémi tajné poli-
cie stejné intenzivné jako jiné sféry specifického zdjmu.

Omezujeme-li se v této studii na vyvoj v CSAV, je oviem tFeba na tomto
misté ddrazné pripomenout, ze podobné prordstani osobniho ¢i odbor-
ného zdjmu s potiebami socialistického statu bychom nalezli pri rozboru
jakéhokoli dalsiho segmentu tehdejsi ceskoslovenské spolecnosti. V ¢ervenci
1968 byla pri priizkumu verejného minéni poloZena otazka: ,,Byl byste proto,
aby Ceskoslovensko zanechalo vystavby socialismu a vstoupilo na cestu kapitalis-
tického rozvaoje, nebo jste pro dalsi rozvoj socialismu?“ Celych 85 % z nahod-
né zvolenych respondentti v ceskych krajich se vyslovilo pro ,socialismus*
ajen 6 % pro ,kapitalismus“.?! Zjevné sourucenstvi védecké obce s ideologii
statu, vnémz ji bylo dano Zit, bylo dano do zna¢né miry i nezbytnymi tech-
nickymi, infrastrukturnimi, a tudiz i financnimi naroky védeckého vyzkumu;
$pickova véda se tehdy nikde na svété nedala provozovat bez vyznamné
podpory z verejnych zdrojt (a dodejme, Ze v tomto ohledu ani dnes situa-
ce neni jina).

Véda stat potrebovala a musela ho brat v podobé, v jaké byl k dispozici,
na druhou stranu vsak véda potfebovala i moznost svobodné komunikace
napric staty, reZimy a kontinenty; ve stfetu téchto dvou potreb lze spatfo-
vat jednu z hlavnich dlouhodobych pficin pro védecky exil z komunistic-
kého Ceskoslovenska. K tomu pak na konci 60. let a pozdéji pristupoval
i druhy ddvod, ktery spocival ve vyostieném konfliktu, jenz sice vznikl
uprostfed mocenského komunistického jadra, ale prochazel napric témi
vrstvami spolecnosti, které se v priibéhu Prazského jara obcansky aktivo-
valy.? Byl to konflikt mezi dvéma koncepty socialismu: konceptem libera-
liza¢nim, ktery byl spojen s drsnymi pocatky komunistické diktatury jiZ jen
svou genetickou vazbou, a konceptem normotvornym, ktery se hlasil k jejich
fundamentalnimu vymezeni. K oném fundamenttim, které nesmély byt na-
rusovany, patrila predevsim vazalska poslusnost vii¢i Sovétskému svazu,
¢imz byl dan tomuto konfliktu mezindrodni rozmér a pfedznamenano jeho
rozuzleni.?

21 L. KALINOVA: Spolecenské promény v case socialistického experimentu. K socidlnim déjindm
v letech 1945-1969. Praha 2007, s. 339. Zbylych 9 % respondentt spadalo do kategorie
,,0 tom nepremysleli”.

2 Tamtéz, s. 334sq.

2 Neni mozné zde shrnovat rozsdhlou literaturu o ,experimentu” Prazského jara,
odkazuji proto jen rdmcové na piehled V. PRECANA: Dimension of the Czechoslovak
Crisis of 1967-1970. Europe—Asia Studies, 60, 2008, ¢. 10, s. 1659-1676.
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Rozbor kvalitativnich vypovédi: individualni motivace

a) emigrace z CSAV pred rokem 1968

Problém emigrace pred vedenim CSAV vyvstal v . 1957, kdy do zahranici
odesly nelegalné prvni dvé osoby (pracovnice Historického ustavu CSAV
a pracovnik Ustavy fyziky pevnych latek CSAV).?* V nésledujicich letech vsak
tento problém nijak vyrazné negradoval, takZe do konce roku 1963 odeslo
celkem pouze jedendct akademickych pracovnikd; je vsak tifeba pripome-
nout, Ze §lo vétSinou o osoby se zna¢nym védeckym potencidlem. Byl mezi
nimi biolog R. Kinsky, tehdejsi asistent M. Haska v Biologickém tstavu CSAV,
ktery se pak ve Francii vypracoval v ¢elného predstavitele reprodukéni
imunologie;”® chemik J. Rocek, spolupracovnik O. Wichterleho a E Sorma,
ktery utekl dost dobrodruzné ze zajezdu Cedoku v ervenci 1960 do Dan-
ska i s manzelkou E. Rockovou, rovnéz chemickou, jeji matkou a dvéma
malymi détmi;2® biochemik a fyziolog R. Zak, jehoz $kolitelem byl A. Gut-
mann (sam emigrant z doby druhé svétové valky) a ktery se pak stal profe-
sorem na University of Chicago;?” fyzikalni chemik V. Tabacik, ktery z CSAV
odchézel i se svou zZenou Kristiane a plsobil pozdéji ve Francii na Univer-
sité des sciences et techniques du Languedoc; a dale i neurolozka G. Vrbo-
va, ktera se po riskantnim utéku se dvéma dcerami pres Polsko stala poz-
déji profesorkou v londynské University College (jeji tehdej$i manzel R.
Vrba ostatné také ziskal v CSAV védeckou hodnost CSc. a stal se pozdgji
profesorem v oboru neurologie mozku na University of British Columbia
v Kanadé).? Ve védeckém svété se z této prvni exilové viny v CSAV uchytila
bez problémi i rada dalsich.

2 Viz Databaze; pro pocatecni vyvoj do roku 1966 viz i statistiky vypracované pro zase-

dani prezidia CSAV a pro hlaseni UV KSC v letech 1965-1966: jejich edice J. HALEK —
V. HANKOVEC: Pocatky emigrace pracovnikii CSAV v letech 1953-1966 (materialova
studie). Déjiny védy a techniky, 42, 2009, s. 241-255, dokumenty 1-3 v priloze.

% K Radslavu Kinskému viz R. ZOFKA: Kinsky: patndct let od ndvratu 1992-2007. Zdér
nad Sazavou 2008. K jeho odbornému prinosu viz napfr. G. CHAOUAT: Radslav Kinsky
1928-2008. Teacher, colleague, collaborator, friend ... and gentleman. Journal of
Reproductive Immunology, 81, 2009, ¢. 2, s. 115-116.

% KJ.aE. Rockovym viz jejich medailon in: Sto ceskyich védcii; . ROCEK: My life 1924—1966.
2003 (internetova publikace). Viz: http://rocek.knowtheworld.org/memoirs.pdf; E. ROCEK
[= Rockova]: Shakespeare saved my life. 2007 (internetova publikace). Viz: http://rocek.
knowtheworld.org/Evamemoirs.pdf.

27 K Radovanu Zakovi viz jeho medailon in: Sto ceskych védcii.

2 Ke Gerté Vrbové viz G. VRBOVA: Komu véit, koho oklamat. Praha 2008; V. MITCHELL:
‘Trust and Deceit’ launched. UCL News, June 2006 — viz http://www.ucl.ac.uk/news/news-
articles/0606/06060903.
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Uspésnost téchto tehdy jesté mladych védct (vy$e jmenovani jsou naroze-
ni mezi lety 1924 a 1934) odchézejicich do svobodného svéta je pozoruhod-
nd; naprostd vétsina z nich prichazela velmi dobre pfipravena pro svou od-
bornou kariéru a jejich cilevédomost je v ciziné dovedla k vyznamnému
akademickému postaveni. Zamyslime-li se nad otazkou, pro¢ pravé oni se
dostali do oné prvni, zahajujici viny emigrantt z CSAV, musime konstato-
vat, Ze Castecné diky nahodé, castecné v disledku rodinnych vazeb a pout
(v pripadé R. Kinského, jenz pro svij slechticky ptivod nemohl od komunis-
tického rezimu ocekavat velkou vstficnost), ale z velké miry i pro své tvrdé
Zivotni zkuSenosti s totalitni diktaturou, které je vedly k zna¢né obezretnos-
ti. Neni asi ndhoda, Ze znacna ¢ast z vySe jmenovanych prosla koncentracni-
mi tabory nebo jinou hrubou formou diskriminace béhem druhé svétové
valky; R. Vrba byl ostatné jednim z mala, kterym se podarilo utéci z Osvétimi
a jeho svédectvi, které podal spolu s A. Wetzlerem, burcovalo jiZ béhem
valky svédomi spojeneckych mocnosti.?® Vysoka intelektudlni troven, zdrava
odvaha zacinajiciho stfedniho véku a snaha neuviznout v kleci — to asi nej-
lépe charakterizuje fenomén emigrace z CSAV pred jejim zmasovénim.

K pocetnimu narfistu emigrantd z ceskych tstavii CSAV zacalo dochazet
v pribéhu roku 1964 — bylo jich tehdy uz 16; v roce 1965 k nim pribylo
dalsich 21 osob a v roce 1966 dalsich 31 osob. V. 1967 se vSak nartist poctu
emigrantl zpomalil (pro tento rok miizeme odhadovat jejich pocet cca na
33 osob), coZ nepochybné souviselo s celkovou liberalizaci pomérd v zemi
a rostoucimi moznostmi vycestovat na zahrani¢ni staze a pobyty legalné.
Je ziejmé, Ze u tak velkého poctu védcd, ktefi se rozhodli pro (jak se tehdy
zdalo) nevratny odchod do zahranici, se podstatnym zplisobem rozsirovalo
spektrum jejich osobnich motivaci; mezi ty, ktefi se zacali zapojovat v CSAV
do emigrace, patfili navic ve zvySené mife stdle vice i administrativni, technic-
ti a hospodarsti pracovnici.*® ZvySoval se zaroven i vék odchazejicich, pro-
toZe se mezi nimi zacali objevovat jiz i zaslouzili a tou dobou uznavani
odbornici; v . 1964 tak napr. odeSel pocitacovy priikopnik A. Svoboda,

2 Koncentracnim taborem ¢i jinou diskriminaci z jmenovanych za druhé svétové valky
prosli Rudolf Vrba, Gerta Vrbova i Jan a Eva Rockovi. K Vrbovym véle¢nym osudiim viz
R. VRBA: Utekl jsem z Osvétimi. Praha 2007 (2. vyd.); V. SCHWARCZ: Die Flucht des
Rudolf Vrba und des Alfréd Wetzler aus Auschwitz. In: . KOSTA — J. MILOTOVA —
J. ZUDOVA-LESKOVA (eds.): Tschechische und slowakische Juden im Widerstand 1938—1945.
Berlin 2008, s. 147-163.

30 Z pracovniki, ktefi nebyli v tstavech CSAV zafazeni jako védeéti ¢ odborni, odesel
pred . 1964 jen jeden, toho roku jich viak jiz bylo 44 % a v r. 1965 32 %. Viz J. HALEK —
V. HANKOVEC, l. c., dokument 2 v priloze.
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jehoz Ustav matematickych strojti tou dobou ovsem jiz v daisledku intrik
J. KoZe$nika ztratil charakter pracovisté CSAV (narodil se v r. 1907, takze
v dobé jeho odchodu do exilu mu bylo 57 let), a v . 1966 biochemik
A. Kleinzeller (narozen v r. 1914, takZe mu tehdy bylo 52 let). Oba dva pro-
$li zahrani¢nim exilem uZ v dobé druhé svétové valky (Svoboda ve Francii
a v USA, Kleinzeller v Anglii), takze se dalo predpokladat, Ze budou nava-
zovat na své nékdejsi kontakty; jejich odchod byl v§ak presto vyznamnym
indikatorem, ktery naznacoval, Ze tehdejsi Ceskoslovensky stat neni s to
udrzet v zemi vyznamné $pickové badatele, byt jim nabizel ve srovnani
s jinymi dobré pracovni podminky. V pripadé A. Kleinzellera se navic po-
prvé zretelné ukdazalo, Ze ani fakt vnitfniho souznéni Spickového badatele
s idedly komunismu neni dostatecnou zarukou, kterd by jej odvratila od
jeho odchodu do ideologicky nepratelské , kapitalistické* spolecnosti.*!

b) velka emigracni vina let 1968-1970
Predstava, Ze posrpnové uprchliky dovedla do emigrace jejich touha Skodit
véci socialismu, se sice v obdobi normalizace nékdy objevovala v propa-
gandistickych poradech, byla vsak v ocich samotnych normalizatord korigo-
nda zprava o problematice Ceskoslovenské emigrace, pfipravend predsedou
federalni vlady J. Strougalem.*? Podle ni nebyl u znacné casti uprchlikt jejich
odchod z republiky , motivovdn vyslovené neprdtelskym postojem,” protoze
~emigrovali z ditvodii ekonomickych, rodinnych, osobnich, vzhledem ke své politic-
ké dezorientovanosti“; navic i mnozi z emigrantd, jejichz aték byl motivovan
nepratelskym vztahem k vyvoji v CSSR, nebyli ochotni politicky aktivné
vystupovat.** Motivace pro jejich odchod do emigrace pak byla nahlizena
v relativné Sirokém spektru, které se uplatnilo i v metodickém pokynu
Statni bezpecnosti ze samého zavéru normalizace: ,,K prevlddajicim moti-
viim emigrace patii zejména:

— touha po dobrodruZstvi, spojend s predstavou snazsiho cestovdnt,

— snaha ziskat lepsi socidlni postaventi, atraktivni spotfebni zboZi, ziskuchtivost,

31 K Antoninu Svobodovi a Arnostu Kleinzellerovi viz jejich medailony in: Sto ceskych véd-
cii. Ke Kleinzellerovu pobytu v Anglii béhem druhé svétové valky viz i S. STRBANOVA:
Ceskoslovensti biochemici ve Velké Britanii v letech 1939-1945. In: A. KOSTLAN —
M. DEVATA (eds.): Semindre a studie k déjindm védy. Prace z d&jin védy, sv. 21. Praha
2009, s. 109-133.

32 K této zpravé viz J. HANZLIK: Ceskoslovenska emigrace o¢ima tajnych materiald.
Securitas Imperii, 9, 2002, s. 275sq.

3 Tamtéz, s. 281.
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— snaha vyhnout se trestni a jiné odpovédnosti — osoby pred ndstupem vykonu
trestu, vojenské sluzby, snaha vyhnout se spldceni dluhii apod.,

— predstava, Ze takto vyresi problémy v rodiné, na pracovisti, ¢i v jiném kolek-
tivu a prostredi,

— existujici osobni vztah do zahranici — citové vazby na cizince, emigranta
apod.,

— politickd motivace, neprdtelstvi k socialistickému zfizeni, KSC apod.“>*

Na rozdil od 50. let byla tedy v obdobi normalizace ,skute¢né* politické
emigraci prikladana komunistickym rezimem pomérné mala vaha: ,,Rozbor
zjisténych motivii nezakonného opusténi republiky ukdzal, Ze asi 40 % osob uprchlo
pod dojmem predstav o lepsim existencnim zajisténi a uplatnéni svych schopnosti
v ciziné (prevdzné prislusnici inteligence), asi 16 % osob z diivodii poznat cizi zemé
a z dobrodruznosti, stejny pocet osob vedly k titéku rodinné diivody, snaha o spo-
Jjeni rozdélenych rodin nebo rozvrat rodinného zivota. U mensiho poctu lidi byla
emigrace motivovana obdivem k Zivotu ¢i technice v kapitalistickych zemich, ne-
souhlasem se soucasnym politickym zrizenim nebo primym nepratelstvim k socialis-
mu.“*> Problém téchto cisel ovSsem spociva v tom, Ze k nim prislusni analytici
v komunistickém mocenském aparatu nedospéli empirickym zjistovanim
skutecnych motivaci odeslych osob, ale podle svého vlastniho odhadu jejich
motivaci, do néhoz nepochybné vkladali jak své vlastni pragmatické ukot-
veni, tak i oCekavanou objednavku ze strany nadfizenych organti. Nepochyb-
né se v nich odrazely i dobové propagandistické koncepty, které Statni
bezpecnost pouzivala k deklasovani emigrant( v ocich verfejnosti i k roz-
dmychavani nevrazivosti v samotném exilu; v obdobi normalizace k tako-
vému ucelu slouzil zejména motiv ,,ekonomického emigranta®, ktery neveéri
na idedly a je veden jen svymi nizkymi sobeckymi zajmy (po roce 1980 se
ujal termin ,,benzinova emigrace*).*

Druhy den po vpadu okupacnich vojsk prohlasil I. Svitak v rakouské tele-
vizi v ramci svého apelu na aktivni odpor proti agresorovi, Ze okupanti
pripravuji presun jeho pratel novinari a spisovatelt do koncentracnich ta-
bor.?” K nicemu takovému sice v pozdéjsim vyvoji nedoslo, presto vsak tato
slova nebyla se v§i pravdépodobnosti ze Svitdkovy strany pouzita neopod-
statnéné; byla asi ohlasem tehdy kolujicich povésti a predpokladd, které

3 ABS Praha, fond OB/CB, sign. OB-345 CB, Informace k trestnému &inu ,opusténi re-
publiky* z 24. 2. 1987.

5 J.HANZLIK, I. c., s. 284 (Strougalova zprava z r. 1971).

% K tomuto terminu O. ULC, l. c., s. 474.

37 Jeho slova reprodukuje clanek ,We Must Resist the Aggressors®. The Times, 23. 8. 1968.
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vznikaly na zdkladé zprav o zatykani celnych ceskoslovenskych politikd
a nékterych dalSich osob. Vime ostatné velmi mélo o strategickych planech
tzv. délnicko-rolnické vlady z rad ceskoslovenskych dogmatickych komu-
nistd, které méla byt podle ptivodnich intenci Moskvy predana moc v zemi,
abychom mohli predstavu rychlého vyrazeni politickych oponentli z po-
litického i obcanského Zivota zcela vyloucit z okruhu redlnych moznosti,
jez tehdy mohly nastat. Pfedstava o drsném zpfisobu likvidace panovala zrej-
mé na obou strandch; praveé tak se predstavitelé konzervativniho jadra KSC
obavali, ze v pripadé v pripadé vitézstvi reformatori budou koncentra¢ni
tabory pripraveny pro né.

I kdyby vsak nepadla slova o koncentraénich taborech, invaze okupac-
nich armdd s sebou prinasela pro ceskoslovenskou verejnost tak znacny $ok,
Ze se nutné spojovala s predstavou navazujicich nasilnosti. Obzvlast silné
vznikla situace plsobila na ty, ktefi méli na zakladé osobni zkuSenosti v zivé
paméti nékdejsi nacistické bésnéni; paralela obou totalitnich rezimt najed-
nou hmatatelné visela ve vzduchu. Takto ji vyjadril jiz 24. srpna 1968 ve
zvlastnim vydani Ceského casopisu historického nékdejsi osvétimsky vézen
okamziky, kdy se kazdy musi rozhodnout, jak se zachovd a zda je celou svou oso-
bou ochoten hdjit spravedinost proti zviili, lidskost proti brutalité. Zit jako stviira
nebo jako ¢lovék je rozhodnutim, které se vyZaduje od kaZdého z nds dnes. Lze snad
odolat vSemu, uniknout cemukoli — s vyjimkou vlastniho svédomi, tomu nemiize
clovék, hodny toho jména, uniknout nikdy, a to musi nemilosrdné odsoudit kaZdého,
kdo by chtél kolaborovat. Zdd-li se v okamziku, Ze hrubé ndsili miiZe zvitézit, jde
o dojem chvilkovy. Jesté nikdy nebylo mozné setrvale umlcet pravdu, zastavit vyvoj,
i kdyzZ se o to pokouseli sebemocnéjsi okupanti s sebebrutdlnéjsimi zpiisoby.“*

E Graus rozhodné nebyl jediny, v jehozZ tivahach se propojovala okupa-
ce nacistickd s okupaci sovétskou. Jista podoba vzorcti mysleni u diktatort
dovedla tehdy neurofyziologa A. Gutmanna v jeho soukromych denicich
z oné doby k tvaze o jejich vazbé na biologicky mechanismus fixovany
mozna vrozenymi genetickymi vlohami; neurofyziologie by mohla podle jeho
nazoru v takovém pripadé odhalovat jejich primitivni a sobecké cile, které

3 K tomu viz P. BLAZEK (ed.): Archiv Gustava Husdka — SUA. In: Prazsky web pro studenou
vdlku. Internetovy casopis pro vyzkum déjin studené vdlky, 5, 2008, ¢. 1, vypis ze zdznamu
C. 123 ze dne 18. kvétna 1970, o zfizeni koncentracnich tabort pro komunistické
funkcionare (http://www.praguecoldwar.cz/Archiv-Gustava-Husaka.htm).

3 A.KOSTLAN: Frantisek Graus ve svétle nékolika dokumentd. In: Z. BENES — B. JIROU-
SEK — A. KOSTLAN (eds.): Frantisek Graus — clovék a historik. Shornik z pracovniho semindre
Vyzkumného centra pro déjiny védy konaného 10. prosince 2002. Praha 2004, s. 168.
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jsou prosazovany pod plastikem ideologie. Uvaha je zakonéena slovy: ,,Kdo
by si byl pomyslel, Ze nejvic depresivni materidl pro takovou ,behaviordlni studii’
poskytne tzv. socialistickd spolecnost?“*° Podobné tvahy musely prochazet hla-
vou i dalsim védctim, ktefi prosli nacistickou perzekuci; nebylo jich pravé
malo. Psycholog J. Diamant témér okamzité po invazi odvedl svou rodinu
z Ceskoslovenska; vedly jej k tomu jeho vzpominky na dobu, kdy byl sdm
jako dité véznén v terezinském rodinném tdbore v Osvétimi — Brezince
a v Buchenwaldu: ,, Jednim z mych motivii (k emigraci) bylo, Ze jsem nechtél
opakovat chybu svého tatinka, ktery svou nerozhodnosti zpiisobil zni¢eni nasi ro-
diny. Tohle neudélam, kviili détem musim odejit. To hrdlo také urcitou roli.“*'

Z osobnosti zarazenych do Vybéru jich fada prosla v obdobi druhé svéto-
vé valky ghetty, internac¢nimi ¢i koncentracnimi tabory. Pravnik Z. Krystu-
fek sem byl deportovan jako mlady student jiz 17. listopadu 1939 a za nim
pak nasledovali drive nebo pozdéji dalsi (pro své politické ¢i ndboZenské
presvédceni literarni teoretik L. DoleZel, ekonom O. Sik & chemik P. Zuman;
jako projev rasové diskriminace nejen F. Graus, ale i chemici J. a E. Ro¢kovi,
ekonom J. J. Kosta, imunolog I. Lefkovits ¢i fyzik P. Vogel). Jini za vélky za-
zivali perzekuci svych nejblizsich (chemik P. Rosmus, mikrobiolozka H. Ko-
pecka) nebo Zili sami ve stinu holocaustu (historik B. Loewenstein, imunolog
E. Skamene, chemik P. Munk, J. a P. Ivanyiové aj.). Nékteri z budoucich
védcti museli spolecné se svou rodinou opustit své domovy, protozZe se
jejich obec dostala v dlisledku mnichovskych ujednani do rukou Némct ¢i
Madarti (takovy osud potkal mladého J. Tauce ¢i M. Seidla); mala P. Pitha-
-Roweova onemocnéla spalou a lécila se v nemocnice na Karlové, pozna-
menané spojeneckym naletem. Rada dalSich budoucich védcti (v nasem vzor-
ku z rocniki 1923-1926) byla totdlné nasazena na praci bud v RiSi nebo
v protektoratu; takovym osudem si prosli astronom Z. Svestka, fyzikalni
chemik J. Pliva, fyziolozka O. Hudlicka, biochemik E Chytil, literarni védci
F. Svejkovsky a V. Karbusicky i filosof I. Svitak. Ti vSichni a rfada dalSich byla
postiZena i uzavienim Ceskych vysokych kol a radou dalSich obtizi, které
prinasel kazdodenni Zivot v okupované zemi. Jiné valka z jejich vlasti vy-
hnala; patfil mezi né pocitacovy expert A. Svoboda, biochemik A. Kleinzeller,
budouci chemici J. Rudinger a]. Sicher, fyziolog P. Hahn, matematicky fyzik

40 A. KOFFER-GUTMANN (ed.): Ernest Gutmann in his own words. Basic Applied Myology,
17, 2007, ¢. 3-4, s. 109 (zapis do osobniho deniku ze 17. listopadu 1969). Text je
publikovan v prekladu do anglictiny, zpétné prekladam do cestiny.

4 Pameét ndroda (digitalni pamétnicky archiv), projekt Pribéhy 20. stoleti (ze sbirky
Post bellum), svédectvi ]. Diamanta (prepis nataceni 18. 9. 2008). Viz: http://www.
pametnaroda.cz.
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P. Winternitz i historici A. a M. Teichovi; pozdéjsiho elektroinZenyra J. Da-
doka osud zaval do exilu v roli zajatého vojaka.

Traumatizujici zazZitky z druhé svétové valky byly mozna pro vétSinu z téch-
to védci urcujici; nezapominejme vsak, ze fada z nich méla nepékné zku-
Senosti i s komunistickym rezimem. Fyzikalni chemik J. Koutecky se v roce
1948 pokusil neuspésné o uték pres hranice, v dlsledku cehoz stravil
dva roky na nucenych pracich. Ekolog J. Svoboda pobyl v 50. letech mnoho
let ve vézeni a pracovnich tdborech pri uranovych dolech na Jachymovsku;
v dsledku svého stigmatu ,,politického vézné“ mohl zacit studovat na vy-
soké Skole aZ v roce 1966. Do procesu s predstaviteli Narodohospodarské-
ho tdstavu spadl i ekonom a sociolog J. Krejci, takze i na néj cekala léta
v krimindle za ,velezradu®. U jinych se stali obéti politické perzekuce jejich
rodice ¢i dal$i blizci pribuzni, takZe i oni sami museli reZimu prokazo-
vat svou zptisobilost na stavbach mladeze nebo v jinych aktech kajicnosti
(J.J- Kosta, J. Rudinger, biolozka I. Klasterskd, imunolog J. Méstecky); s dis-
kriminaci rodict pfi znarodnovani ¢i pracovnim zarazovani se setkali i fyzik
E. Antoncik, uménovédec K. Chvatik ¢i chemik M. V. Novotny.

Pod neprijemnym tlakem Statni bezpecnosti se ocitl fyzik J. Pernegr, na
vojenskou sluzbu k pomocnym technickym prapor@im (tzv. ¢erni baroni)
musel nastoupit archeolog V. Kruta a fada z dalSich se setkala s politicky
motivovanymi potiZzemi pfi prijimani na vysokou $kolu nebo v priibéhu stu-
dia (H. Kopecka, B. Loewenstein, fyziolog O. Koldovsky, fyzik B. Heinrich,
botanik E J. Novak, matematik J. Klir aj.). Dalsi zase méli rizné potize po
absolvovani vysoké skoly pri hledani svého pracovniho uplatnéni (Z. Krys-
tufek, stavebni inzenyr J. Dvorak, biochemik E Chytil); pro historika M. Teicha
zfistalo velkym traumatem jeho vylouceni z KSC v roce 1952. Mnohych se
dotkly cistky konané v CSAV v roce 1958 (J. Dadok, Z. Krystufek, I. Klaster-
ska ad.) a nékteri se dockali perzekuc¢nich aktt jesté i v 60. letech (nejen
1. Svitdk, ale i fyzik a chemik S. Veprek, ktery byl zatcen v souvislosti s ma-
jalesovymi uddlostmi v r. 1962). Pred dal$imi védci vyvstavaly nemalé exis-
tencidlni obavy, kdyz si pripomenuli svou politickou aktivitu v priibéhu
Prazského jara. Bylo zfejmé, Ze nékteré skutky nebudou zapomenuty. To si
nepochybné uvédomoval i fyziolog J. Poupa, jeden z tviirct prohlaseni Dva
tisice slov; s myslenkou na tento manifest odchdazel do exilu i V. Kruta, jehoz
otec byl jednim ze signatart. Chemici J. Michl a V. Ettel nemohli z kalkulaci
o svém budoucim Zivoté vynechat ani svou spoluti¢ast na zalozeni ¢i ¢in-
nosti KAN, S. Veprek svou aktivitu v demokratizacnim procesu.

Pomérné jednoznacny impuls k emigraci, ktery dalo radé védeckych pra-
covnik® zahajeni sovétské okupace Ceskoslovenska, byl oviem v priib&hu
nasledujicich tydnl vystiidan Sirokym spektrem nazor@ a pocitli, které
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ovliviiovaly jejich jednani a budouci osudy. Pro nékteré z nich bylo rozhod-
nuti o odchodu konec¢né a pokusili se k nému pristoupit pfi prvni mozné
prileZitosti (coZ nemuselo byt nutné rovnou v srpnovych ¢i zarijovych dnech,
protoZe pripravy na odchod a rodinné ohledy mohly realizaci emigrace po-
sunout do dalsich mésict roku 1968 nebo do roku 1969), jini se naopak
rozhodli vyckat na dalsi vyvoj udalosti. Z téch na tom byli relativné Iépe ti,
ktefi vyckavali mimo tizemi CSSR, protoze pobyt ve svobodné zemi jim za-
rucoval moznost svobodné volby. Zpritomnéld minulost byla dilezitym
ukazatelem do budoucnosti, jak mtizeme ilustrovat na dopisu Z. Krystufka,
ktery na konci ledna 1969 poslal z ciziny do Prahy: ,, Jsem si stdle védom toho,
Ze mym domovem je Ceskoslovensko; vdze mé k nému cely miij Zivot, celé mé
vzdéldani i mé osobni vztahy. Kazdd minuld zkuSenost vsak na clovéku Ipi jako
nesnimatelné bremeno — a jd jsem byl jiz po dvakrdt na radu let zbaven mozZnosti
normdlni prdce a normdlniho Zivota |pisatel zde pfipomina své véznéni v kon-
centra¢nim tabore za druhé svétové valky a existencidlni postih v 50. le-
tech|, a pred deseti léty jsem znovu prosel tydny tizkostlivého ocekdvani, zda mé
tento osud nepostihne potreti [pfipominka Cistek z roku 1958]. Jaky tedy div,
Ze potrebuji k ziskani diivéry ve svilj dalsi osud doma daleko vice ¢asu, nez bych
ho asi potreboval bez tihy minulosti.“**

K posilovani predstav, Ze vyvoj v Ceskoslovensku prece jen nebude tak
strasny, jak se zdalo v prvotnim Soku, a Ze tudiZ bude mozZno pokracovat
i v ramci CSAV ve smysluplné préci, pfispivaly i uklidiujici signaly, které
zacali vysilat smérem do spolec¢nosti vedouci predstavitelé KSC i statu po
svém navratu z moskevskych jednani na konci srpna 1969.* V souladu s nimi
zaCalo védeckou verejnost konejsit a vyzyvat k navratu do vlasti i vede-
ni CSAV. Tato slova napf. pronesl F. Sorm na XXIV. valném shromazdéni CSAV
v fijnu 1968: ,Dovolte mi jesté slovo k tém pracovnikiim Akademie, kteri dosud
dli v zahranici bez patricného oprdvnéni. Pri nejlepsi viili pochopit jejich vahdni
s ndvratem domii nebo dokonce rozhodnuti setrvat v zahranici nemohu jejich po-
¢indni schvalovat. VZdyt na pracovistich CSAV jsou dnes prakticky normdini pracov-
ni podminky a nase ndrody potrebuji védeckou inteligenci doma k plnéni vlastnich

42 A AV CR Praha, fond Ustav statu a prava CSAV, kart. 15, inv. . 110.

4 0d zari 1968 probihaly v zahrani¢i presvédcovaci kampané poradané ministerstvem
zahranicnich véci ve spoluprdci s Ceskoslovenskymi zastupitelskymi organy, jejichz
ucelem bylo presvédcit obcany k navratu do vlasti s tim, Ze redlné nebezpeci nepriz-
nivého vyvoje uz vice méné pominulo. Tyto kampané se zamérovaly prednostné na
intelektualni pracovniky a tcastnili se jich i ¢eskoslovensti ministfi, jejich naméstci
a funkcionari Narodniho shromdazdéni. Pro agitaci k navratu studentd byly vyuzivany
i cesty studentskych predstaviteli do zahraniéi. Viz napf. J. HANZLIK, 1. c., s. 277sq.
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tikoll, a to vice nez kdy jindy. Je nasim tikolem zabrdnit dalsi védecké a intelek-
tudlIni emigraci, jeZ by tézce poskodila nasi budoucnost. Je nasim tikolem presvéd-
cit zejména vynikajici védecké pracovniky, aby se co nejrychleji vrdtili domii.“*
Podobné vyzvy spoluvytvarely predstavu, ze ,,nejhlr uz bylo®. Tisice obcanti
vyckavajicich za hranicemi tomuto ujisStovani uvérilo a vratilo se do zemé.

Jednim z téch, ktefi se pro emigraci nakonec nerozhodli, byl i neurofyzio-
log A. Gutmann, ktery si — podobné jako rada dalSich védct — komunisticky
rezim popudil podpisem manifestu Dva tisice slov. Gutmann sice vycestoval
i s manzZelkou zahy po vpadu okupacnich vojsk do Némecka a pobyval né-
jakou dobu v Kostnici, kde mu bylo na univerzité nabidnuto misto hostuji-
ciho profesora; po dlouhych tvahach se vsak nakonec rozhodl pro navrat
do vlasti. Vedla jej k tomu zfejmé jeho zodpovédnost k jeho pracovnimu
tymu ve Fyziologickém tstavu CSAV, s nimzZ se citil spjat. Zahy po ndvra-
tu byl vSak zbaven vsech svych funkci a po ponizujicich provérkach odsu-
nut do bezvyznamného ustrani; vycestovat z rodinnych divodt mu dovolili
kratkodobé az v roce 1977 do Anglie, avsak z této cesty se jiz nevratil (niko-
li z dGivodd emigrace, ale pro své nahlé umrti).* Rovnéz tak reditel Ustavu
experimentdlni biologie a genetiky CSAV M. Hasek, ktery v srpnovych
dnech prednasel v zapadnim Némecku, se rozhodl, Ze se uz nevrati; poveé-
fil proto dopisem fizenim dstavu J. Svobodu, ktery se tohoto tkolu ujal, a¢
sam se chystal na cestu do National Institutes of Health v americké Bethesdé.
Pozdéji se ovSem HasSek vratil a oba vyznamni badatelé byli pak spolu se-
mleti normaliza¢nimi Cistkami.*

Jevi-li se diivody posprnové védecké exilové viny pri globalnim pohledu
vcelku jasné, potize zacnou ve chvili, kdy se budeme pokouset rozplétat
krehka vlakna motivaci jednotlivych osobnosti, které je dovedly k rozhodnu-
ti emigrovat. Ocitame se tim v oblasti pouhych hypotéz, odhad{ a psycho-
logického vcitovani; presto se zda zrejmé, Ze — podobné jako u potinorové

“  Projev predsedy CSAV akademika Frantiska Sorma. Véstnik CSAV, 78, 1968, €. 1, s. 9.

% K Arnostu (Ernestu) Gutmannovi viz D. PETTE: Ernest Gutmann — an Example and
a Friend. 2007 Ernest Gutmann Heritage — Padova, April 12, 2007. Basic Applied Myology,
17,2007, ¢. 3-4, s. 101-104; E VYSKO(VIIL:'Fyziolog Arnost Guttmann (16. 7. 1910-6.
8.1977). In: I. HLAVACEK — J. JEDINAKOVA (eds.): Ucenci ocima kolegii, zdkii a ndsledo-
vnikii. Praha, Academia 2007, s. 252-263. K jeho odbornému dilu viz i S. M. HILTON -
P. HNIK: Professor Ernest Gutmann, M. D., D. Sc. — An Obituary. Pfliigers Archiv, 374,
1978, s. 1-2.

4% K tomu J. SVOBODA: Normaliza¢ni podvraceni svétovosti nasi védy. Osobni pohled
na vybrané oblasti experimentalni biologie. In: A. KOSTLAN (ed.): Véda v Ceskoslovensku
v obdobi normalizace (1970-1975). Sbornik z konference. Praha, 21-22. listopadu 2001.
Prace z déjin védy, sv. 4. Praha 2002, s. 267-271.
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emigrace — se tu prolinaji prfedevsim dva velké motivacni okruhy. Jeden
z nich souvisi s pocitem okamzitého existencialniho znejisténi aZ ohrozZeni
a ma blizko k impulsivhimu rozhodovani; pravé jemu jsme se v naSem vy-
kladu aZ dosud vénovali. Druhy okruh pak souvisi s uvazovanim o budou-
cim prostoru k Zivotu; je tedy spjat bud se snahou o rozsifeni Zivotnich
horizontd nebo je pokusem, jak zabranit jejich zuzovani. Miizeme mozna
konstatovat, Ze to byla predevsim snaha predejit sniZovani jiz dosazenych
standardd v oblasti osobni svobody, v politické kulture i ve védeckém Zivoté,
co stalo v pozadi tak velkého poctu odchodt vynikajicich védct z komu-
nistického Ceskoslovenska po srpnové invazi.

Porovname-li Zivotni osudy védct zahrnutych do Vybéru, zjistime jednu
zajimavou véc: 76 z nich mélo jiz v obdobi pred svou emigraci intimni zkuSe-
nost se zahrani¢nimi vysokymi Skolami ¢i védeckymi institucemi; pét z nich
sice jenom ze socialistickych statd (Sovétsky svaz, NDR, Kuba), naprosta
vétsina vsak ze svobodného svéta. Nékteri na nich ptisobili v obdobi valec-
ného exilu, prevazna cast vsak béhem svych vyzkumnych pobytt nebo stazi
ze sklonku 50. a ze 60. let. Osobni zkuSenost je poucila, jakd jsou vnitf-
ni pravidla zahrani¢niho akademického prostredi, a ukazala jim, Ze oni sami
se svymi znalostmi a odbornosti by mohli byt schopni se v tomto svété
etablovat. V tom spocivala v okamziku emigrace jejich velka vyhoda: neod-
jizdéli zcela do nezndma. Znalost dvou rozdilnych akademickych komunit —
Ceskoslovenské a americké ¢i zapadoevropské — jim dovolovala zaroven
srovndavat vzajemné mezi sebou jejich vyhody a nevyhody. Na jednu misku
vah se kladla nejenom divérnd znalost prostiedni a osobni vazby, ale i Spat-
né zkuSenosti s politickym podvazovanim védy v minulosti a obavy z jejich
opétného navratu; na druhou misku vah pak priSel nejen strach z kroku do
neznama a pripadné i nedostatecna jazykova priprava, ale i mnohem lepsi
materiadlni podminky pro badani a mozZnost spoluprace se Spickami svéto-
vé védy.

I kdyz $patna vybavenost pracovist CSAV z hlediska védecké infrastruktu-
ry zacala spolecné s politicky motivovanymi zabranami naplno podvazovat
védeckou cinnost v Ceskoslovensku az v obdobi normalizace, byla v radé
ohled pocitovana jako zneprijemnujici moment jiz i v Sedesatych letech,
a mohla se tudiz spolupodepsat mezi motivy vedouci k odchodu védeckych
pracovnikd zejména v oborech, jejichz vysledky byly na dobre fungujici
a moderni infrastruktufe zavislé. PFipomerime jen, ze CSAV v tomto obdo-
bi bojovala s nedostatkem vhodnych prostor pro umisténi svych ustav(;
v roce 1967 pracovalo jen 16 % pracovist CSAV v prostorach pro né vybu-
dovanych a 29 % v prostorach dostatecné adaptovanych pro védeckou praci;
pracovisté trpéla znacnou dislokacni roztristénosti a chybéla jim uzZitna
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plocha cca 25 tisic m?. Nedostate¢né bylo i vybaveni potfebnymi stroji,
pristroji a experimentalni technikou. Naklady na vyrovnani rozdild ve vyba-
venosti pracovist CSAV experimentalni technikou ve srovnani s vybavenosti
obdobnych pracovist v priimyslové vyspélych statech se v roce 1967 odha-
dovaly na vice nez jednu miliardu K¢s; podobny nedostatek panoval i pfi
dovazeni cistych chemikalii a specidlniho materialu z kapitalistickych ze-
mi.*” K tomu pristupovala nedostatecna genera¢ni obména i Spatné platové
ohodnocent, protoze primérna mzda v CSAV zjevné zaostavala — bez ohledu
na kvalitu vzdélani — za platovou trovni pracovnik hospodarskych a jinych
rozpoctovych organizaci, v€etné rezortniho a podnikového vyzkumu.*

To jsou vSechno okolnosti, které pravidelné zvazuje kazdy (a zejména
mlady) védec, ma-li mozZnost volby své budouci kariéry v riznych prostre-
dich; nepochybné bere prfitom v tivahu i srovnani socialniho zazemi a spo-
lecenského statusu védcli.® Je-li vak jedno z téchto prostredi vklinéno do
soukoli totalitniho statu, nutné se objevuji i dalsi otazky. Budu mit doma
takovou moznost svobodné vymény védeckych informaci, nazord a poznat-
kd, jakou mam ve svobodném svété, nebo se opét setkam s jejich selekci
a cenzurou? Budu moci pokracovat v jiz zapocatych projektech s kolegy ze
svobodnych zemi, anebo opét sklapne klec? Budu mit mozZnost usilovat
o zahrani¢ni granty a finan¢ni podporu svych projektd z mezinarodnich
zdrojl, nebo opét budu odkazan jen na dobrodini arogantnich aparatc¢ika?
Na tyto otazky si v Ceskoslovensku v mésicich po srpnu 1968 odpovidaly
s rozpaky stovky védcti a s obavami sledovaly, jak se opét zmensuje pro-
stupnost statni hranice. Odpovidaly si na né i desitky ceskoslovenskych
védct, ktefi tou dobou byli v zahranici na riznych pobytech a stazich; snad
by jejich rozhodovani nebylo az tak jednoznacéné, kdyby na né prostrednic-
tvim jejich materskych tstavii a zahranicnich ambasad netlacil normalizujici
se stat a neprikazoval jim: V§eho nech a ihned se vrat! Ukazoval jim tak zaro-
ven i svou pravou tvar a mnozi z nich nebyli ochotni si na ni zase zvykat.

¢) emigrace v obdobi normalizace

Spisovatel O. UI¢ se pokusil v poloviné 80. let ve svém vlastnim — byt po-
nékud improvizovaném — vyzkumu o zjisténi skute¢nych motivaci tehdy
jesté recentnich uprchlikdi z Ceskoslovenska.® Jakkoli se ve své anketé zamé-
foval pouze na osoby odeslé po r. 1980 (tedy na tzv. benzinovou vinu), jako

47 Uvaha o rozvoji badatelského vyzkumu (k ni viz pozn. 13), 27sq.

4 Tamtéz,s. 5 a 30.

4 Viz heslo Odliv mozka. In: Velky sociologicky slovnik. Praha 1996, s. 710.
%0 Viz 0. ULC, I. c., passim.
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nejcastéjsi diivody pro odchod z vlasti byly podle jeho zjisténi uvadény
pocit bezmocnosti a nezménitelnosti daného stavu, ,pesimismus Zivota
v kolonii“, politika ve smyslu , klanéni se pfed mocnymi primitivy“ a pomys-
leni, Ze by v takovém systému mély vyrtstat i déti doty¢nych; mezi motivy
dodavajicimi odvahu k emigraci stale nejvySe touha po svobodé a touha
cestovat. To naznacuje, Ze i u této emigracni viny staly v pozadi motivace
povytce politické, ale z okruhu ponékud jiné politiky, nez jakou byl komunis-
ticky reZim schopen vnimat; politikou se v tomto pripadé neminil mocensky
boj, jak ji byli zvykli vidét rezimni protagonisté, ale rehabilitace déistojného
obcanského Zivota, o jehoZ nosnych rozmérech panovalo i v normalizova-
ném Ceskoslovensku pomérné slusné povédomi. K podobnym zjisténim
nas vede i sledovani motivaci vedoucich k emigraci u téch osob zarazenych
do Vybéru, které odesly mezi lety 1971-1989.

Jakkoli z hlediska svého rozsahu nebyla emigrace pracovniki (i byvalych
pracovniki) CSAV v obdobi normalizace zdaleka tak pocetna jako v obdobi
let 1968-1970, predstavuje v migrac¢nich déjinach ceského intelektudlniho
Zivota zajimavou a neprehlédnutelnou kapitolu. | kdyZ nam nase pramenna
zakladna zatim nedovoluje o ni formulovat podstatnéjsi soudy, miizeme se
prece jen pokusit o shrnuti nékterych trendt a o vnitfni periodizaci tohoto
jevu. Z toho, co zatim vime, miizeme v zdsadé usuzovat, Ze lze v tom-
to obdobi vysledovat tfi vcelku odlisné periody:

* obdobi doznivani velké posrpnové exilové viny (1971-1972),
* obdobi dislednych vyjezdovych restrikei (1973-1982),
* obdobi nového pootvirani dveri do svéta (1983—-1989).

I kdyZ se ceskoslovenské statni orgdny pokousely za vydatné podpory
vedeni CSAV dostat védce na dlouhodobych studijnich pobytech a stazich
ve svobodném svété zpét do vlasti jiz od roku 1969, prece jen jich jesté
jista cast zdstavala v zahranici i na pocatku 70. let; teprve tehdy pozbyvala
platnosti jejich vyjezdni opravnéni a oni sami byli postaveni pred zasadni
otazku, zda dat prednost navratu nebo kariéfe v ciziné. Z osobnosti, které
jsou zarazeny do Vybéru, se v letech 1971-1972 rozhodli pro exilovou va-
riantu svého Zivota astronom Z. Svestka, fyzik a chemik S. Veprek, archeo-
logové V. Kruta a B. J. Soudsky, socidlni antropolog L. Holy (provadéjici od
roku 1968 vyzkumy v Zambii) ¢i literarni teoretik M. Grygar; vedle nich
vSak i rada dalSich. I tehdy se uz ov§em vyskytovali jednotlivci, pro néz byl
jejich zptisob odchodu do exilu komplikovanéjsi zalezitosti (viz napr. geolog
J. G. Kukla). Jisté kontinuité s procesy predchazejiciho obdobi nasvédcuje
i vékové rozpéti tehdy odchazejicich védct, ktefi (s vyjimkou tehdejsich
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zacinajicich tficatnikd V. Kruty a S. Veprka) predstavovali spiSe osobnosti
s jiz pokrocilymi odbornymi zkuSenostmi (vétSinou Ctyricatnici).

Tou dobou se uz moznosti vyjezdl striktné uzaviraly a zmenSovala
se tim do znacné miry i pravdépodobnost pripadné emigrace; obdobi let
1973-1982 predstavovalo nejen dobu vrcholici represivni politiky norma-
lizacniho rezimu, ale i obdobi jeho vyrazné izolace viici svobodnému své-
tu. Priklady literarniho teoretika E. Volka, kterému se v roce 1974 podarilo
emigrovat i s jeho Zenou, basnirkou a lingvistkou B. Volkovou, pod zdminkou
Ucasti na mezindrodnim kongresu, jakoz i genetikd P. Ivanyiho a P. Démanta,
kteri odesli v roce 1976, ukazuji, Ze sice néco podobného stale bylo moz-
né, nicméné Cetnost podobnych odchod nebyla nijak zavratnd. Do jaké
miry se poméry béhem nékolika malo let zménily, je mozno ilustrovat na
okolnostech emigrace matematika a matematického lingvisty K. Culika
(nar. 1926), kterému komunisticky reZzim zbranoval ve vyjezdu pres protesty
svétové védecké komunity az do roku 1976. Pfesto ovSsem mtizeme i v tom-
to obdobi zaznamenat pomérné vyraznou a kompaktni skupinu nékdejsich
pracovnik@l CSAV, kterym Ceskoslovensky stat oteviel cestu na Zapad — to
vsak nesouviselo s jeho snahou o liberalizaci vyjezdové politiky, ale pred-
stavovalo pokus o oslabeni vnitrni politické opozice (sem patfili jaderny
fyzik E Janouch, politik a politolog Z. Mlynaf, historici K. Kaplan, V. Precan,
J. Tesar, K. Bartosek a dalsi; k této skupiné mdZeme svym zplisobem prira-
dit i historika B. Loewensteina a literarniho teoretika K. Chvatika).

Jesté pocatkem 80. let vrcholily nékteré represivni kroky normaliza¢niho
rezimu proti Vyboru na obranu nespravedlivé stihanych a potencionalnim
zakladnam alternativnich politickych a kulturnich aktivit. Pfiblizné od roku
1983 se vsak jiz prosadila jeho unavenéjsi, a tudizZ i mirné;si varianta, ktera
s sebou mj. prinasela v urcitych ohledech i vétsi toleranci viici styktim s kapi-
talistickou cizinou. To se projevilo i na zvySeném poctu vyjezdd realizova-
nych v ramci CSAV, a to véetné dlouhodobych pobytil a stazi; pro osoby,
kterym na né bylo dovoleno vycestovat, se tak opét nastolovala otdzka,
zda je ticelné se z nich vratit zpét do vlasti. Néktefi z pracovnikii CSAV se
rozhodli na tuto otdzku odpovédét zaporné. Mezi né patfili napf. fyzikalni
chemici P. Vanysek a B. Friedrich ¢i biochemik J. Pohl; chemik ]. Kopecek se
sice se svou manzelkou P. Kopeckovou (rovnéz chemickou) z americké sta-
Ze vratil, odhodlali se vsak spolu k emigraci pfi jedné z dalSich cest. Ne vS§em
zajemcdm vSak tehdy bylo dovoleno vycestovat do kapitalistickych zemi
a néktefi si museli spojit svilj sen o odchodu do svobodné spolecnosti s ne-
legalni akci. Vstupni branou ke svobodé se pro né stavala v mnoha pripa-
dech tehdejsi Jugoslavie, do niZ bylo mozné ziskat vyjezdni doloZku snad-
néji a odkud se dalo rliznym zplisobem prejit do Rakouska. Manzelé
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Rejmankovi (oba botanici) vyuzili pro takovy prechod Julské Alpy, zatimco
astrofyzik I. Hubeny proSel dobrodruzné devitikilometrovym Zelezni¢nim
tunelem mezi témito dvéma zemémi; prinik se podaril i chemikovi F. Tu-
reckovi, ktery pak v uprchlickém tabore v Pichlwangu v Hornich Rakousich
napsal béhem cekani na povoleni vstupu do USA nékolik dodnes uznava-
nych odbornych dél.

Bereme-li osoby emigrovavsi z CSAV mezi lety 1983-1989 jako celek,
musime upozornit na nékteré nové prvky v takto vymezené skupiné. Prede-
vs$im je tu pozorovatelny vyrazny generacni posun. I kdyZ i mezi nimi se ob-
jevuje starsi badatel, ktery ma jiz vyrazné odborné zkusenosti (jako byl napr.
olomoucky botanik E. ]. Novak, jehoZ emigrace byla vysledkem nemoznos-
ti sladit jeho praci v CSAV se soubé&znym legalnim odbornym ptisobenim ve
Vidni), zda se, Ze jejich jadro je mezi osobami, které v okamziku své emigra-
ce patrily mezi tricatniky. Tito védci jiZ tedy vétSinou pochazeli z povalec-
nych ro¢nikt a fada z nich zazila udélosti Prazského jara jesté v détském
véku; neprosli tudiz casto bezprostredné frustraci spojenou s lamanim cha-
rakteru po nastupu normalizace a méli svou Zivotni kariéru zjednodusenou
i tim, Ze do kolonek kadrovych dotaznik(i nemuseli vysvétlovat své politic-
ké postoje v letech 1968—-1969. Znacna ¢ast z nich — a to se tyka i téch,
ktefi emigrovali z legdlné povolenych stazZi — patfila mezi nekomunisty, kteri
se zdrahali podpofit svou kariéru vstupem do KSC; projevovalo se u nich
nejen znechuceni poméry v CSAV, kde se politickd podvazanost védecké
svobody pojila se stale vyraznéjsim zaostavanim v pristrojovém infrastruk-
turnim vybaveni, ale i kritické postoje viic¢i neutéSenému stavu tehdejsi
Ceskoslovenské spolecnosti viibec.

Byt dnes ¢eskym védcem trvale Zijicim v ciziné s sebou jiZ obvykle nepfi-
nasi exilové konotace. Spojeni emotivnim poutem minulosti prestava byt
navic stale zretelnéji i jednou z motivaci, které se uplatnuji v mezinarod-
nich stycich dnesnich ceskych védeckych instituci; nahrazuji je stéle vice
bud nevzrusené zajmové a pragmatické preference prosazujici se ¢asto pfi
formulovani evropskych ¢i mezinarodnich vyzkumnych programii ¢i — v ob-
lasti vztahovych preferenci — stéle vice i osobni a narodnostné indiferentni
vazby vytvarené pri pravidelné navstéveé ceskych védcti na zahranicnich uni-
verzitach a v tamnich ustavech nebo zahrani¢nich védct u nds; komunikac-
nim jazykem je tudiz témér jiz obvykle anglictina a jevistém soucasna globalni
spolecnost. Lze si mozna jen prat, aby tak tomu zdstalo i v budoucnosti —
a aby problematika exilovych védci a nucené migrace viibec ztstala vyhra-
zena jiz jen historikim a zajemc@im o (ddvnou) minulost...
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Exile of Scientists and Scholars in the era of the Communist
regime. Emigration from the Czechoslovak Academy

of Sciences

The paper’s task is to give basic characteristics of emigration of scientists
and scholars from the Czechoslovak Academy of Sciences (CSAS) in the era
of Communist regime with special emphasis on the wave of exiles in
1968-1970. The paper is based on two information collections. The first
is database of CSAS workers who emigrated in between 1953 and 1989;
the data were collected as a part of a research project on Czech scientists
and scholars in exile 1948-1989 and information is continuously added. The
second source is a selection of the most significant scientists and scholars
from the database in the soon-to-be published book Sto ceskych védcii v exilu
(Hundred Czech scientists and scholars in exile). The authors succeeded in
collecting their comparable and mutually interpretable biograms in that
volume.

The data are analyzed quantitatively in the first part of the paper. It
focuses on many questions, among them the proportion of emigrants to
the number of scientific workers; their numbers before 1968, in 1968-1970,
and during the so-called normalization (1971-1989); stratification according
to the different disciplines, institutes, or scientific branches; age stratification;
career status; and so on. The total number of emigrants was between 760
and 790 persons; it represented 6-7 % of the total number of workers in
the Academy. The majority of them left from April 21, 1968, to 1970. A broad
spectrum of scientific branches was represented among the emigrants,
with the share of chemists higher than average. Prosopographic analysis
showed that the core of emigrants were scientists and scholars born in the
years 1918-1941 who mostly emigrated at ages 26—40 (rather strong is
also a group that left at ages 40-50). Most of them emigrated to U. S. A.,
others to Canada, West Germany, and other European countries.

In the second part of the article, the emigration of scientists and scholars
is evaluated generally and also in separate periods with emphasis on the
personal motivation on the one hand and institutional and political conditions
on the other. Before their departures, the scientists and scholars were as
workers of the Academy loyal to the Communist regime and some of them
were also its admirers; however, their loyalty was strongly undermined by
invasion of the Soviet army in August 1968. It made them feel acutely
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threatened existentially, and memories of World War Il influenced the
intensity of this feeling (many scientists were during the war prisoners from
concentrations camps or they had other bad experience), as did persecution
from the 1950s (three of them were political prisoners from the period, many
others were persecuted in other ways). In their roles, they even exhibited
fear of political engagement during the Prague Spring. The possibilities for
their future scientific careers abroad also contributed to their decisions to

emigrate.

Author’s address:

Kabinet pro dé&jiny védy USD AV CR
Puskinovo namésti 9

160 00 Praha 6
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Bernard Bolzano: Athanasia neboli
Divody pro nesmrtelnost duse.
Jindfichtv Hradec, Stefanos 2009,
159 s. ISBN 978-80-87081-02-0

Preklad L. Pecharové k nam v plném
znéni uvadi jeden z malo v§imanych
Bolzanovych spisti — vSak také ptvodné
vySel prilezitostné (1827) jako utésny
pro Bolzanovu ochranitelku A. Hoffman-
novou, kdyz ji zemrela dcera Karolina.
Presto zde nalezneme zavazné myslen-
ky, jez bychom v jinych Bolzanovych

dilech tézko hledali. Domnivam se totiz,
zZe zde leibnizovec Bolzano, jinak ne-
pritel pokantovské filosofie, pokro¢il
ve svém dile nejblize k nékterym ide-
jim naturfilosofie, predevsim v kon-
cepci zdokonalovani substanci. | kdyz
pravé na tento moment v doslovu
(s. 143—-158) M. Janata neupozornil,
stoji za to precist i jeho poznamky
k Bolzanovu dilu, v nichZ polemizuje
s nékterymi jiz témér kanonickymi
vyklady.

J. Janko
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CLANEK

Mendelovska notace a pojeti faktoru
O provazanosti interpretace zapisu krizeni s chapanim
faktoru v rané genetice

Jana HAjkovA

Uvod

Jednim z nejprogresivnéjsich biologickych odvétvi 20. stoleti bylo bezpo-
chyby studium dédic¢nosti, kterému se vénovala nejprve klasicka a nasledné
molekularni genetika. Klicovym pojmem, s nimZ obé discipliny pracovaly,
byl gen. V roce 2009 uplynulo sto let od chvile, kdy koncept genu prvné
vstoupil na védeckou scénu. V priibéhu tak dlouhé doby se samoziejmé do-
¢kal zasadniho prepracovani. Nékteré zmény v pojeti genu byly vysledkem
aktivni snahy genetikd najit pro néj prijatelnéjsi podobu. K jinym promeé-
nam genu doSlo z pohnutek, které nebyly tak zfejmé, ba nékdy mohly byt
i vylozené nereflektované. Tento ¢lanek se soustfeduje na promény v cha-
pani genu na samém pocatku klasické genetiky, kdy se jeSté tento termin
prili§ nepouzival a misto néj se hovorilo o faktorech. Rozdilna pojeti faktoru,
ke kterym se védci této doby klonili, dokazala vyznamné ménit smysl zdan-
livé jednoznacného zaznamu klasickych genetickych pokusd, a tim usmér-
novat nasledné tvahy o dédicnosti.

Z tohoto davodu se jiz nékolik let po znovuobjeveni Mendelova dila zaca-
ly ozyvat hlasy volajici po tpravé znacenti, které klasicka genetika pouzivala.
Tato forma zdznamu — mala a velkd pismena — byla prevzata od samotného
J. G. Mendela, ktery s jejich pomoci zapisoval vysledky pokusti s kirizenim
hrachu. Prijeti této notace umoznilo jednoduchym, srozumitelnym zptiso-
bem zapisovat fakta, a pravé prehlednost a prakti¢nost tohoto zaznamu
krizeni do jisté miry odsunuly do pozadi otazku, co ta pismena vlastné
predstavuji: jedna se o faktory, geny, znaky, nebo néco jiného? PoloZime-li
si tuto otdzku, prestava jit pouze o ,,technicky* problém, jak by méli gene-
tikové nazorné sva pozorovani zapisovat, ale jedna se jiz o pristup k vykladu
pozorovanych skutecnosti, o riizné mozné chapani ¢i vyklady toho, co na-
psand pismena znamenaji. Pokud by bylo uzivano nevhodné znaceni, miize
snadno nastat situace, kdy budou neadekvatni symboly podsouvat jisté pred-
stavy, které mohou byt nevédomky prijaty, aniz by byly né¢im podloZeny.
Neboli vlivem zavadéjici notace miize dojit k orientaci védeckych predstav
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urcitym smérem, i kdyz k tomu nevedou padné diivody. Nasledujici text
pribliZuje, jak se s timto nebezpecim vyrovnavala klasicka genetika.

Vysledky pozorovani — mutace Drosophily popsané

T. H. Morganem

Diskuse o potfebnosti Upravy stavajictho mendelovského zapisu se naplno
rozhorela v roce 1913 na strankach casopisu The American Naturalist. Do cen-
tra pozornosti se dostala pochybnost, zda tento zdznam skutecné jen vy-
stihuje skutecnosti, pro néz byl vytvoren, nebo v sobé do jisté miry nese
vedle zachycenych fakt( i jejich interpretaci, kterd upozaduje ostatni moz-
né vyklady. Na problém upozornil jako prvni T. H. Morgan, ktery také prisel
s vlastnim navrhem tpravy znaceni. Vzhledem k tomu, Ze svoje vyvody opiral
o priklady zapisu mutaci octomilky (Drosophily), které se dotykaji jeji barvy
o¢i, je nezbytné zminit nékolik zadkladnich informaci, které o nich shromaz-
dila Morganova skupina.'

Prvni odhalenou odchylkou od normalu byl bélooky mutant — samec,
ktery se neocekavané vyskytl v populaci normaélnich cervenookych jedincd.
Pri kfizeni tento samec predal svoji bélookost ¢tvrtiné svych synd, ale Zadné
dcefi. (V tomto smyslu je tato odchylka vazdna na pohlavi.) Dcery se ro-
dily bélooké jen po zkfizeni bélookého samce s cervenookym hybridem,
tedy s jedincem vzniklym zkfiZenim bélookého a ¢ervenookého individua.
Bélooci samci a samice se pfri kriZeni chovali jako cistd linie. Kdyz se bélo-
okd samicka zkfizila se samcem s normdlnim fenotypem, vSechny dcery
mély Cervené oci a vSichni synové oci bilé. Morgan proto konstatoval, Ze
u samce s normalnim fenotypem chybi alespon jeden z faktori potfebnych
pro Cervenou barvu oci, pricemz kromé tohoto faktoru mtize byt cely zby-
tek genetické vybavy stejny jako u jedince cervenookého.?

Dalsi neobvyklou variantou barvy o¢i u octomilky je riizova. Také v pripa-
dé rizovookych jedinct jde o mutaci, nikoliv o vysledek kriZeni cervenookych
a bélookych jedincli. RiZovooci samci zkfiZeni s ¢ervenookymi samicemi
vykazujicimi normalni fenotyp méli v prvni generaci celé potomstvo ¢erveno-
oké. Stejné vysledky vykazovalo reciproké krizeni, tedy krizeni rizovookych
samic s cervenookymi samci. Vysledky kriZeni F2 generace byly zhruba nasle-
dujici: 3 000 cervenookych jedincti ku 150 réiZovookym (ve druhém pripadé

' T. H. MORGAN: The Origin of five Mutations in Eye Color in Drosophila. Science, 33,
1911, s. 534-537.

S pojmem gen zachdzi Morgan v této dobé velice opatrné. Zprvu jej viibec nepouziva
a hovori vyhradné o faktorech.
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1 100 ¢ervenookych ku 200 rtizovookym). Morgan konstatoval, Ze rizova
barva o¢i neni vazana na pohlavi, a dodal, Ze pokud spojujeme na pohlavi
vazanou bilou barvu o¢i s néjakou zménou na pohlavnim chromozomu, pak
musime umistit faktor pro rzovou barvu do chromozomu jiného. (Tuto
domnénku podporuje jesté dalsi fakt, Ze pri kriZeni ¢ervenookého samce
a rizovooké samice vznikaji cervenooci samci: OCividné jejich sperma do-
dava ,rizovookému* vajicku potfebny faktor, aby mohly u potomka vznik-
nout oci cervené. To by totiZ nebylo mozné, pokud by byl dany faktor na
pohlavnim chromozomu, ktery ve spermatu chybi.)

Zajimavy je i vztah bélookych a rtizovookych jedincti. Pri krizeni rizovooké
samice s bélookym samcem se u potomkd tvori oci cervené. V F2 genera-
ci jsou samci i samice Cervenooci i riiZovooci, ale bélooci jsou jen samci.
Reciproké kriZeni poskytuje v F1 generaci Cervenooké samice a bélooké
samce. V F2 generaci se potom tvori vSechny tfi barvy oc¢i u obou pohlavi.
Morgan dosel k zavéru, Ze ,bélooci postradaji jeden faktor potfebny pro
Cervené a rizové oci a jiny faktor pro oci Cervené. Kdyz se zkombinuji,
vSechny tfi elementy pro ¢ervenou jsou pritomny.“® Ale v dalsi generaci
se tito ¢ervenooci jedinci lisi od ostatnich ¢ervenookych, nebot tvori cer-
venooké, rtizovooké a bélooké potomky. ,,Rozdil mezi témito umélymi
cervenookymi a normalnimi jedinci spociva v pritomnosti jedné davky cer-
vené u téch umélych a dvou davek u normalnich jedincti — alespon u samic.*

Dalsi barevny mutant — jasné cerveny (pozdéji oznacovany jako rumél-
kovy) — vznikl pri kriZeni jedince normalniho fenotypu s jedinci s malicky-
mi kridélky. U této barvy byla zjiSténa vazba na pohlavi, nebot se objevila
jen u samcd. Ale kdyz se jasné cerveni jedinci krizili se svymi cervenooky-
mi sestrami, vznikla jasné cervenooka obé pohlavi. Morgan o nich blize
nehovoril, nebot nic podrobnéjsiho prozatim nebylo znamo.

Ctvrta barevna forma se objevila pfi kiiZeni bélookych samct a Cerveno-
okych samic, které byly heterozygotni z hlediska rizovookosti. Tehdy vzni-
kaji jedinci Cervenooci, rizovooci, jasné Cerveni, bélooci i jedinci s oCima
oranzovyma. Vyskyt téchto oranzovych jedinc byl vidy provazen vysky-
tem jedincti jasné Cervenych, a proto se Morganovi zdalo, Ze je oranzova
néjak spojena s faktorem pro jasné Cervenou. Ani v tomto pfipadé, ani
u posledni barvené mutace — cervenobile skvrnitého oka — Zadné podrob-
néjsi informace v této dobé (r. 1913) nebyly k dispozici.

3 T. H. MORGAN: The Origin of Five Mutations, c. d., s. 535.
4 Tamtéz.
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Morgantv navrh upravené mendelovské notace

V prvni dekadé 20. stoleti ziskala sympatie a uznani genetiki hypotéza,
ktera byva vystizné oznacovana jako hypotéza absence — prezence. Ta spo-
jovala pritomnost jistého znaku s pritomnosti jemu prislusejiciho faktoru,
absenci znaku vykladala jako ztratu onoho faktoru. Je nanejvys dilezité
zd@raznit, Ze nevykazoval-li jedinec dany znak, predpokladala se absen-
ce uvazovaného faktoru, nikoliv pfitomnost jakéhosi nulového (neptisobi-
ciho) faktoru.> Konkuren¢ni pristup k vysvétlovani dédicnosti prezentoval
tzv. alelomorfismus, ktery ziskal prevahu azZ v desetileti nasledujicim. Oproti
hypotéze absence — prezence alelomorfismus predpoklada, Ze je v bunkach
faktor pro dany znak pritomen vzdy. MiiZe v§ak mit jednou podobu aktivni
(obvykle znacenou velkym pismenem), jindy neaktivni (znacenou malym
pismenem). Jak dolozi nasledujici text, z téhoz tradi¢niho zapisu krizeni
vyplyvaly pro oba alternativni vyklady dédi¢nosti odliSné zavéry. K nepre-
hlednosti situace prispival i fakt, Ze se mezi genetiky vytracelo pochopeni
pro odliSovani faktoru od tzv. unit-character.® Ackoli se nejedna o synony-
ma, oba pojmy se bézZné zaménovaly. Nechut nad stavem véci byla nakonec
hlavnim d@vodem vystoupeni T. H. Morgana.

Dojde-li ke zméné znaku (napriklad barvy oka z dominantni ¢ervené na
recesivni rumélkovou), tak v souladu s hypotézou absence — prezence do-
Slo ke ztraté ¢ehosi, co povazujeme za faktor pro ¢ervenou barvu oci. Kdyz
byl objeven mutant s riiZovyma oc¢ima, ukazalo se, zZe i tento znak je vi-
¢i Cervenym ocim recesivni. V této situaci vyvstava problém, jak zachytit
potencialni kriZeni rizového a rumélkového jedince: v jakém vztahu jsou
oba mutanti?

5 G. H. SHULL: The ,,Presence“ and ,, Absence” Hypothesis. The American Naturalist, 43,
1909, ¢. 511, s. 410-419.

6 Rozdil mezi obéma pojmy komentuje Morgan v knize The Mechanism of Mendelian
Heredity (1915) nasledovné: ,,Pri definovani mutace de Vries predpokladal, Ze se zména
v jednotkovém faktoru dotkne vSech casti organismu. Zarode¢né bunky mohou byt
povazovany za smésici chemickych latek, z nichZ nékteré jsou vice spjaté s vytvarenim
urcitého druhového znaku (napriklad barvy) nez jiné. Kdyz se kterakoliv z téchto latek
jen malo zméni, vysledek aktivity prislusné zarodecné plazmy bude jiny. Tato zmé-
na se dotkne vSech znakd, nékterého ale vice. A je to pravé tento zretelny acinek,
kterého se pridrzujeme a ktery nazyvame unit-character. Mnoho autord si zvyklo ho-
vorit o nejvice ovlivnéné casti organismu jako o unit-character a prehliZet mensi ¢i
méné zjevné zmény v ostatnich castech. Casto pisi o unit-character jako o vysledku
Cinnosti jednoho faktoru a zapominaji, Ze unit-character mtize byt jen jednim z di-
sledkd pdsobeni tohoto faktoru. “ Viz MORGAN et al., 1915, s. 209-210. V tomto
¢lanku je unit-character prekladan jako ,jednotka druhového znaku®.
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Zapis, ktery by se obycejné pouZil pro popis této situace, je nasledujici:’
Pismena RV vystihuji ¢ervenou barvu o¢i, rV rumélkovou a Rv rtizovou. Mor-
gan zddraznil, Ze pfinos tohoto znaceni spociva v moznosti vysvétlit vy-
sledky nékterych pokusti.® Napriklad je diky nému zfejmé, proc pri kiizeni
rumélkového a riizovookého jedince vznikne jedinec ¢ervenooky (rVRv) nebo
pro¢ pri krizeni v F2 generaci vznikne mutant rv. ProtoZe tento mutant
bude mit oranzové oci, pridal Morgan do zapisu pismeno ,,0“ — rvO. Kom-
pletni zapis téchto mutantt tedy zni: RVO pro ¢ervenou, rVO pro rumélko-
vou, RvO pro rizovou a rvO pro oranzovou barvu oci. V dalSich pokusech
se objevila nova barva o¢i — Zlutozelena. Jedinec se Zlutozelenyma ocima,
kriZzeny s jedincem s oranZovyma ocima, mél ¢ervenooké potomky. Mor-
gan z toho vyvodil, Ze tento mutant obsahuje R a V a jeho vznik byl umoznén
ztratou imagindrniho faktoru 0. Zlutozelené barvé tedy odpovida znaceni
RVo, resp. v pozdéjsi verzi zapisu PVe.’

V jakém smyslu predstavuji tato pismena faktory? Morgan podtrhl, Ze
v duchu hypotézy absence — prezence je rumélkova barva vysledkem toho
vseho, co zbyva, kdyz dojde ke ztraté ¢ehosi, co oznacujeme jako R, resp. P.
Symbol 0, ktery dodate¢né pridal do formulky, ale nepredstavoval dalsi fak-
tor, nybrz barvu, kterd se nam ukaze, kdyZ ony dva faktory (P a V) chybi.
Ukazuje se tedy, Ze O neni srovnatelné s P a V. Ani vyznam téchto dvou pis-
men (P a V) vSak neni jednoznacny: Pismeno P ve zjednoduSené formulaci vP
znamena ono reziduum, které da ve vysledku rizovou barvu, ale ve Vp pred-
stavuje p ztratu jakéhosi P-faktoru, ktery je domnélou alelomorfou k p. Nebo-
li pismeno P ma dvoji vyznam: Jednou predstavuje P-faktor, ktery je soucasti
toho genetického rezidua, jednou reprezentuje ono reziduum celé.'

Znaceni, které se podle Morgana vyrovna s tim, Ze do hry vstupuje tfeti
mutace téhoz znaku, vypada takto:'' Symbolem faktoru podminujiciho no-
vy znak by mélo byt prvni pismeno z jeho anglického nazvu (tedy P pro rg-
zovy faktor — anglicky pink). Malé pismeno p predstavuje odpovidajici fak-
tor riizovookého mutanta. (Zda povazujeme vznik rzového oka za zménu

7 T. H. MORGAN: Factors and Unit Characters in Mendelian Heredity. The American
Naturalist, 47, 1913, ¢. 553, s. 5-16.

8 Morgan i dalsi genetikové neustdle pripominaji, Ze faktory se pouzivaji zkratka proto,
Ze umoznuji predikci. O jejich existenci se dovidame jen diky jejich obcasné nepri-
tomnosti.

®  Misto R zacal Morgan posléze uzivat pismeno P, misto O zavedl| pismeno E. Divod je
vysvétlen nizZe v textu.

10 T. H. MORGAN: Factors and Unit Characters in Mendelian Heredity, c. d., s. 9.

" Tamtéz, s. 13-14.
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Ci ztratu rzového faktoru, nehraje v této situaci roli.)'? Podle tohoto pfi-
stupu se Cervenooky jedinec znaci PVE, rumélkovy PvE, Zlutozeleny PVe
a rtzovy pVE. V uvedeném pripadé bylo pouzito velké pismeno pro domi-
nantni formu znaku, avSak naprosto rovnocenny by byl i opaény pristup,
kdy by dominantni formé prisluSelo malé pismeno a recesivni formé velké.
(Cervend barva by pak byla znacena jako pve, rumélkova pVe atd.) Morganovi
se kazdopadné zdal vhodnéjsi prvni zptsob."

Morgantv zapis tedy pouziva velké pismeno pro faktor, jehoZ zména
da vzniknout mutaci zna¢ené malym pismenem. (Malé b znaci cernou, vel-
ké B faktor, jehoZ zménou b vzniklo, obdobné v predstavuje rumélkovou
a V faktor, jehoz zménou v vzniklo...) Pro naprostou srozumitelnost uved-
me jeSté jeden priklad: U Drosophily byli objeveni i mutanti s neobvykle
vyvinutymi kridly. Prvni nalezeny mél vyrazné zmensend (miniaturni) kfidla
a Morgan jej oznadcil pismenem m. Dal$i mutant mél kridla zcela zakrné-
14 (rudimentdrni), proto mu prislusel symbol r. Pfi rekombinaci obou mutan-
th vznikla tfeti forma, znacena jako mr. Cely zapis této série mutant(i tedy
vypada takto: normalni genotyp MR, miniaturni kridla mR, rudimentarni
kridla Mr, rudiment — miniatura mr.'

Prinos Morganovych tdvah lze spatfovat ve dvou ohledech: Predné se
jeho notace da pouZit pro jakykoliv pocet mutaci v daném orgéanu, ¢imz
se vyhneme nezadouci situaci, kdy je pri oznacovani vétsiho poctu riiznych
mutantl tradicnim zpsobem pouzito jedno pismeno v riizném kontextu
s rlznymi vyznamy. Dal$i nespornou vyhodou Morganova zapisu je jeho
nezavislost na tom, zda uvazujeme v duchu hypotézy absence — prezence,
¢i v souladu s alelomorfismem.

Zapis krizeni u J. G. Mendela
V souvislosti s potizemi mendelovské symboliky stoji za povSimnuti, jak bylo
vlibec prvné toto znaceni zavedeno. Jeho otcem je Johann Gregor Mendel,

12- Morgan sice v této dobé kladné hodnotil hypotézu absence — prezence, ale opakované
upozornoval na nutnost, aby mohla byt notace aplikovana bez ohledu na to, zda
uvazZujeme skutecnou ztratu néceho ze zarodecné plazmy. Je si totiz védom pripad,
u nichz se zda, Ze recesivni znak neni skute¢nou ztratou.

3 Morgandv ndvrh nebyl ojedinély, on sdm upozornil na jiné autory, ktefi prisli s podob-
nym napadem: Obdobné schéma pry navrhl jisty Baur a Hagedoorn. Ti se lisili od
Morgana jen jednim zanedbatelnym detailem, nebot jejich pismena neméla zadny
vztah k ndzvu daného znaku. Jediné, v cem byla tedy jejich notace odlisna (obtizné;j-
§i), bylo to, Ze si ¢clovék musel pamatovat, co oznacuji pismena A, B, C...

4 T. H. MORGAN: Factors and Unit Characters in Mendelian Heredity, c. d., s. 14-15.
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ktery ve svém proslaveném dile vydaném v roce 1866 takto vysvétluje pou-
Zivani pismen ke schematickému zachyceni kriZeni: ,,KdyZ A bude oznacovat
jeden ze dvou konstantnich znakd, napriklad dominantni, a bude recesivni
a Aa hybridni forma, v niZ jsou oba spolecné, pak vyraz A + 2Aa + a uka-
zuje moznosti pro potomka hybridd dvou odlisnych znakd... A a a oznacuji
dva rodic¢ovské znaky a Aa hybridni formu.“" V jiném pokusu s vice znaky
pouziva znaceni takto: A, B jsou pismena vystihujici materskou rostlinu,
a, b rostlinu otcovskou, pricemz A znaci kulaty, a vrascity povrch plodd,
B Zluty a b zeleny. Vysledni hybridi vytvorili tfi skupiny: AB, Ab, aB, ab — coz
byli hybridi konstantni. Nasledovali hybridi AaB, Aab, aBb, Abb, ktefi byli
konstantni v jednom a hybridni ve druhém znaku. Posledni formu predsta-
vovali jedinci AaBb, ktefi byli hybridni v obou znacich.

Znaceni hybrida dvéma pismeny a jedince v daném znaku konstantnim
pismenem jednim muze plisobit dojmem, Ze v jednom pripadé slouzi pis-
menné symboly ke znazornéni znaku (u konstantnich forem), v druhém
pripadé (u hybrid{l) k zachyceni onoho neznamého podkladu znaku, tedy
faktor(i v gametdch. Jistou neddislednost v notaci mtizeme nalézt i v pasazi
o tom, pro co se vzilo oznaceni zakon o volné kombinovatelnosti vloh. Men-
del mimo jiné piSe, Ze ,tato série je reprezentovana vyrazem A + 2Aa + a,
ve kterém A, a znamenaji formy s konstantnimi, liSicimi se znaky a Aa hyb-
ridni formu obou téchto znakd.“'® O néco dale rozepisuje tuto formuli na-
sledovné: A/A + Ala + a/A + a/a = A + 2Aa + a."”

Reakce na Morgantiv navrh

Morganovy pripominky ohledné notace se setkaly s pomérné silnou odezvou.
Nékteri genetikové sice kritizovali jeho ndvrh, nicméné shodovali se s nim
na potrebé tpravy mendelovské symboliky. Jini badatelé proti Morganovi
vystoupili, nebot v jeho navrhu vidéli neopodstatnény zasah do relativné
dobre fungujiciho zapisu. Pro potreby tohoto ¢lanku postaci soustredit se

5 J. G. MENDEL: Versuche (iber Pflanzenhybriden. In: Verhandlungen des naturforschenden
Vereines in Briinn, 1V, 1865, s. 17. VSechny citace z Mendelova dila jsou prekladem
autorky tohoto ¢lanku.

16 Tamtéz, s. 24.

7V této souvislosti stoji za zminku, jak vidi tuto nesrovnalost v zdpisu Ernst MAYR,
jehoz pozornosti samoziejmé neusla. V knize The Growth of Biological Thought: Diversity,
Evolution and Inheritance (Cambridge, Mass., Belknap Press of Harvard University Press
1982, s. 716) pise, ze si Mendel mohl myslet, Ze dva stejné elementy v jedné buiice
spolu splyvaji, zatimco dva odlisné v hybridovi nikoliv, pficemz jejich oddéleni a vza-
jemnou nezavislost to nijak neovlivni.
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pouze na reakci W. E. Castla, ktery predstavuje prvni typ kritiky, a R. A. Emer-
sona coby zastance druhé strany, protoZe v jejich prispévcich zaznivaji vSech-
ny zdsadni argumenty.

William Ernest Castle (1867-1962), ktery se na Harvard University vénoval
genetice savcll, povazoval zapis mendelovskych symbold za problematicky
a snahu o napravu uvital. S Morganem se shodoval, Ze znaceni segregujici-
ho dominantniho a recesivniho znaku velkym, resp. malym pismenem je
adekvatni jen tehdy, bereme-li v ivahu jednotlivou zménu v urc¢itém znaku.
V situacich, kdy existuji vice nez jen dva diferencidlni faktory, prestava uz
byt toto znaceni vhodné.

Za zdroj problémi s mendelovskym znacenim povazoval Castle hypoté-
zu absence — prezence, ktera dramaticky zménila vyznam malych pismen.
Tato hypotéza vlastné rika, Ze Seda barva mysi nenf alelomorfou bilé, nybrz
Ze je alelomorfou ,nesedé’. To je zcela nové pojeti malych pismen, nebot
u Mendela oznacuji pismena vZdy néjaké skutecnosti: napriklad A vrascitost
semen a a jejich hladkost. Z hlediska hypotézy absence — prezence A sice
znamena vrascitost, ale o a Ize Tici jen to, Ze je to ,nevrascitost’. PotiZe tedy
prameni z toho, Ze mala pismena ztratila svij ptivodni vyznam, ale poné-
vadz i nadale v zapisu figuruji, vyvolavaji mylnou predstavu, Ze néco zna-
menaji. Zasadni chyba spociva podle Castla v uzivani dvou symbold pro
kazdy rozdil ve znaku (napriklad pro hladky a vrascity povrch semen). Mala
pismena v zdpisu pokladal za nadbytec¢nd. ,,Co musime udélat, abychom
zjednodusili nasi soucasnou praxi, je opustit dvoji terminologii. Kde se po-
jednava o jednotlivé sadé zmén, postacuje ponechat jednu sadu symbold.
Upustme od malych nebo velkych pismen, je jedno kterych. Kdyz ponechdme
A, pak uz nepotrebujeme a, nebot to neni, jak Morgan stridavé tvrdil a pak
popiral, ono ,reziduum’, kdyz A chybi. V hypotéze absence — prezence ne-
znamena nic jiného, nez Ze A chybi. Zbytek organismu je onim ,reziduem‘.“!®

Castlem navrhovana pravidla Ize takto shrnout: 1) V pripadech, kdy exis-
tuje jen jedna odchylka od normalu, by se mél pouzivat jen jeden symbol."

8 W. E. CASTLE: Simplification of Mendelian Formulae. The American Naturalist, 47, 1913,
s. 172. V reakci na Castleovu kritiku z téhoz roku Morgan kontroval, Ze Castle nepo-
chopil, co mysli onim reziduem. BliZe tento bod ale nerozebiral. Viz T. H. MORGAN:
Simplicity versus adequacy in Mendelian formulae. The American Naturalist, 47, 1913,
s. 372-374.

19 Morgan v nasledné polemice s Castlem vysvétloval, proc se nelze obejit bez zdvojenych
symbolii: Zapis jednoho pismene by neumoznoval postihnout heterozygotni formy,
také v pripadé vazbovych skupin by neslo zapsat, které faktory jsou na jednom chro-
mozomu a které, korespondujici, na chromozomu druhém. Srov. T. H. MORGAN:
Simplicity versus adequacy in Mendelian formulae, c. d., s. 372-374.
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2) Malé pismeno doporucuje vyhradit pro takovou odchylku od normalu,
kterd se pri kriZeni chova jako recesivni. Pro odchylku, ktera je pfi kfiZzeni
s normalni formou dominantni, je vhodné uzivat velké pismeno. Kdyz apli-
kujeme Castleovy zasady na rizné zbarvené mutanty Drosophily, dobereme
se k nasledujicimu zapisu: Rumélkova barva oka je znacena v (misto PVE
v Morganové podani), mutant rizovo-rumélkovy pv (misto pvE), Cerveny nor-
mal (misto PVE) atd. Vynechana velkd pismena zkratka nejsou podle Castla
dalezita, nebot znamenaji jen negaci pismen malych.

Vyhodu svého znaceni spatfuje Castle v tom, Ze se normalni genotyp
nezapisuje pomoci svych mutaci, a nemusi se tudiz pfi objevu novych mu-
taci stale prepisovat. (Stary zptisob notace vyzadoval v okamziku, kdy se
objevila dalsi mutace, jeho zdpis zménit. Byla-li nova mutace pri krizeni
s divokym typem recesivni, oznacila se malym pismenem; pokud byla do-
minantni, pouZilo se pismeno velké.)

Jesté zasadnéjsi vyhoda tohoto zdpisu spociva podle Castla v tom, Ze
tato notace pouze konstatuje stav a neni zatiZena predpoklady ohledné vy-
svétleni faktd: ,Tato forma zapisu nas neodkazuje na zadnou fyziologickou
teorii, jen uvadi fakta. Nevyzaduje se od nas predpoklad, Ze v sobé normalni
genotyp obsahuje urcity pocet faktord, které byly pfi nastalych mutacich
ztraceny. Mizeme to predpoklddat, ale nejsme k tomu nuceni. Jsme osvobo-
zeni od toho, abychom spolecné s Morganem predpokladali, Ze doslo jen
k jejich dpravé, a nemusime se poustét do Zadnych domnének ohledné
jejich povahy, pokud nebudeme chtit. Tento zp@sob ponechava badateli vol-
nost ve vybéru hypotézy, ktera z jeho pohledu nejlépe odpovida situaci....
Nejvic Zadouci je pochopitelné ten zptisob, ktery uvadi demonstrovana fakta
nejjasnéji a nejjednoduseji a ¢ini nejméné predpokladd z hlediska jejich
vysvétleni. Jinak védec buduje své zavéry spi$ na terminologii nezZ na fak-
tech, a to mdiZe vést jen ke katastrofée.“?

Z uvedeného je zfejmé, Ze na Castleové verzi zapisu byla asi nejpritazli-
véjsi jeji jednoduchost. Velkd nevyhoda této notace ale spocivala v tom, Ze

Nize citovany Emerson navrhnul odstranit tento problém Castleova zapisu zdvojo-
vanim velkych pismen u homozygotni formy. Psalo by se tedy napriklad PPVO mis-
to stavajictho PPVvOo. (Emerson 1913, s. 309) Sam ale pripousti, Ze tento zapis také
neni moc vhodny: Jednotliva pismena se totiz standardné uzivaji pro vystizeni feno-
typovych rozdild, zatimco dvojice pismen oznacuji genotypové rozdily. Z této notace
by se proto nedalo poznat, zda je PVO jedinec vykazujici tento fenotyp nebo jedinec
s tradi¢né zapsanou genotypovou konstituci PpVvOo.
20 W. E. CASTLE: Simplification of Mendelian Formulae, c. d., s. 180.
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byla aplikovatelna jen v patri¢né jednoduchych pripadech. Morganova nota-
ce byla univerzalnéjsi, nebot se dala pouzit i ve slozitéjsich pripadech.

V kvétnu roku 1913 se do diskuse zapojil i Rollins Adams Emerson
(1873-1947) studujici dédi¢nost u kukurice. Emerson se citil zaskocen tim,
Ze Morgan i dalsi genetikové povazovali tipravu mendelovské notace za nut-
nou, nicméné forma jejich navrhu se mu uz tak prekvapiva nezdala. Kon-
statoval, Ze by sice zjednoduSeni stavajiciho zapisu s povdékem prijal, ale
muselo by se tykat vSech typt dédic¢nosti. Vzhledem ke slozitosti dédic-
nosti ve zjednoduseni notace nevéril a navrhovani novych formulek, které
se daji vyuzit jen v nékterych pripadech, nepovazoval za Zadouci.

Na Morganové verzi Emersonovi vadilo predevsim to, Ze pismena ptiso-
bi dojmem, jako by oznacovala znak misto toho, aby reprezentovala jeden
faktor, ktery se na jeho utvoreni spolupodili. Re¢eno jeho vlastnimi slovy:
»,Morgandv problém spociva ve snaze donutit pismena, aby znamenala bud
spi$ znak nez jen jeden z téch faktord zahrnutych do jeho vyvoje, anebo
aby znamenala znak a jeden z téch faktori zaroven. Ve skutecnosti Zlu-
tozelenou barvu nepredstavuje ve formulce PVo pismeno o, ale PV v situaci,
kdy O chybi. Pficemz musime pripustit mozny vliv dal§ich nezndmych fak-
tord. Podobné P neznaci rizovou barvu jako takovou, nybrz jeden z fakto-
ri zahrnutych do jeji tvorby... Nikdo neukazal Iépe nez Morgan, ze znak
neni urcen jedinym faktorem. Proc by se potom mél oznacovat prvni identi-
fikovany faktor podminujici néjaky znak (napf. rizovou barvu oka) prvnim
pismenem tohoto slova? Je docela pravdépodobné, Ze P neni v produkci
rizové o nic dilezitéjsi nez 0.“?" A dale pokracuje: ,Pro¢ by mél clovék
pouzivat zkratky vlastnosti, jak navrhuje ono revidované mendelovské zna-
ceni, kdyz se mendelismus tyka primarné gametickych faktort a jen jakoby
mimochodem zygotickych znakd, které se vyvinou pri interakci urcité kom-
binace gametickych faktort v ur¢itém prostredi?*“* Z téchto dtivodti Emerso-
novi pripadalo vhodnéjsi pridrzet se Baurova oznaceni, ve kterém figuruji
prvni pismena abecedy.

Emerson odmitnul Morganovu domnénku, Ze mendelisté nepriznané pou-
Zivaji v zapisu pismeno ve dvou vyznamech — nékdy jako oznaceni izo-
lovanych faktort, jindy jako symbol genetického pozadi organismu bez
vypsanych faktord. Podle jeho nazoru ,reziduum, které zbyva, kdyz je
néjaky faktor ztracen, v zdpisu zobrazeno neni. Zachyceno je jen nékolik

U

21 R. A. EMERSON: Simplified Mendelian Formulae. The American Naturalist, 47, 1913,
¢. 557, s.308.
2 Tamtéz, s. 309.
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identifikovanych faktor.“* Kdybychom chtéli ono reziduum zohlednit, musel
by podle Emersona mit mendelovsky zapis podobu napriklad PvOX X,...X ,
kde by X,-X predstavovaly dosud neznamé faktory.

Hlavni postrehy plynouci z debaty o mendelovské notaci
Hlavnim d@ivodem, pro¢ se Morgan o zménu mendelovské notace pokousel,
byla potreba prijit s notaci, kterd bude dostatecné reflektovat vyznam poj-
mu faktor a jednotka druhového znaku, coz stavajici zapis neumoznoval.
Pokud se mezi obéma pojmy nerozliSovalo, nebylo jednoznacné, co vlast-
né tento zapis rika. Naléhava potreba zddraznit, Zze mendelovska notace
vystihuje poméry mezi faktory (at uz jsou tyto faktory ¢imkoliv) a ne mezi
dédénymi znaky, je citit i u jinych autort véetné vySe citovaného Emersona,
u néhoz se projevila deklarovanou nechuti vii¢i pouzivani prvnich pismen
odvozenych od anglického nazvu prislusného znaku.

Z predeslé pasaze je také dostatecné ziejmé, jakych rdznych vyznami
mohou pismena v pracich rliznych autor nabyvat: Mendel pouzivd ma-
1é a velké pismeno k zachyceni prenosu dvojice znakl do nové generace,
kde velké pismeno predstavuje faktor dominantné se chovajiciho znaku,
malé pismeno faktor pro recesivni z oné dvojice znakd. Ocima hypotézy
absence — prezence se tato notace preménila do podoby ,,pritomny faktor —
nic*, kde ,nic* predstavuje ztratu, ktera podminuje zménu inkriminované-
ho znaku. Morgandv ¢lanek pak upozornuje na dalsi mozny vyklad jednot-
livého pismene, které je jednou ,,faktorem®, podruhé ,v§im zbylym vyjma
jednoho faktoru®. Tim je nastolena otazka, zda mame v mendelovské no-
taci spatfovat zaznam celého genetického pozadi jedince, nebo zda jde jen
o vystizeni nékterych znamych faktord.

Nastinéna debata nad mendelovskym zdznamem se udala v dobé, které
dominovala hypotéza absence — prezence, tedy predstava, Ze bud'je v bui-
ce jisty faktor pritomen, nebo chybi. Vzhledem k tomu, Ze uzivany zapis
i ono nic zapisuje, je mozZné, Ze tato notace prispéla k vitézstvi predstavy,
Ze se faktor pri mutaci neztraci, ale jen méni. Neboli Ze malé pismeno je
zapisovano proto, Ze néco znaci, a ne proto, Ze upozoriuje na to, co neni.
Zapis krizeni pomoci velkych a malych pismen, ktery se uchoval z doby
pred prichodem hypotézy absence — prezence, tak mohl usnadnit rozsireni
a nasledné vseobecné prijeti alelomorfismu.

2 Tamtéz, s. 308.
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Pojeti faktoru a jednotky druhového znaku v klasické genetice
Pri pojednavani problematiky mendelovské notace se vynoruje neoddéli-
telna souvislost tohoto tématu s chapanim faktoru a jednotky druhového
znaku, které v mendelovském zapisu vétSinou reprezentuji jednotliva pis-
mena. V tomto ohledu panovala mezi védci pluralita nazord, kterou se na-
sledujici pasaz pokusi priblizit.

Vychozim bodem vsech tvah je predpoklad, Ze jsou znaky organismu
né€jak podminény prislusnymi dédi¢nymi jednotkami. Vzhledem k tomu, Ze
se nékteré znaky dédi nezavisle na jinych, predpoklada se segregace téchto
jednotek. Slovy Howarda B. Frosta (1881-1969):** , Ackoliv neni mozné iden-
tifikovat s naprostou jistotou ony skutecné fyzikalni jednotky segregace,
cytologické a genetické dtikazy silné poukazuji na to, Ze takové jednotky
existuji....Konecnou fyzikalni jednotkou genetické segregace je kus chro-
mozomu mezi dvéma sousednimi misty, kde mtize dojit ke zlomu. V zasadé
je to tedy lokus v takové podobé, jak jej definoval Morgan.“*

Na faktor mtzeme nahlizet ze dvou zdsadné odliSnych perspektiv:
Miizeme rikat, Ze dva znaky (napf. barva kvétt a vyska rostliny) jsou pod-
minéné jednou fyzickou jednotkou segregace, ktera je schopna ptsobit
dvéma fyziologicky zcela odliSnymi cestami. V tomto pripadé rozumime
pod pojmem faktor vyvojovou potencialitu a jeho vymezeni je predevsim
otazkou vhodnosti pro potreby dané analyzy. Alternativni pristup predpo-
klada, Ze pro kazdy znak existuje samostatna fyzicka jednotka segregace.
Faktor pak oznacuje tuto fyzickou jednotku segregace a ma presny, objek-
tivni rozsah. Podle Frosta odpovida prvni varianta pozici zastancti hypotézy
absence — prezence, pro které jsou faktory jen odvozené atributy zarodec-
né plazmy. Frost zddraznil, Ze z této pozice uz nejde rikat, Ze je zarode¢na
plazma slozena z faktord. Jsou-li faktory znaky zarodecné plazmy, vice Ci
méné stylizovanymi ve svém popisu, ,nejsme opravnéni je promitat do sku-
tecné zarodecné plazmy a predpokladat pritomnost ¢i absenci odpovidajicich
materidlnich jednotek segregace... Kdyz napiSeme A a nonA, neni v tom obsa-
Zen zadny predpoklad, co je v chromozomu fyzikalnim opakem onoho fyzikal-
niho zakladu A.“* Logickym protikladem této hypotézy je alelomorfismus,

24 H. B. Frost se vénoval predevsim genetice citrusi. Prakticky cely sviij profesni zivot
stravil na University of California.

% H. B. FROST: The Different Meanings of the Term ,Factor* as Affecting Clearness in
Genetic Discussion. The American Naturalist, 51, 1917, ¢. 604, s. 245.

% Tamtéz, s. 246. Frost sdm navrhoval, aby se v téch pripadech, kdy je absence faktoru A
(tedy a) spojena s pritomnosti néjakého odpovidajiciho faktoru A’, pouzivalo néjaké
specifické znaceni.
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ktery vychazi z predstavy, Ze urcitému faktoru prislusi vZdy néjaky odpovida-
jici faktor. V této situaci je pfirozené uvazovat, Ze proti sobé stojici fakto-
ry nejsou jen pouhé potenciality, ale Ze to jsou skutecné fyzikalni jednotky.
Podle Frosta jde o pojeti faktoru, které prevazuje a které zastava mj. Mor-
gan a jeho skola. Pravé tento faktor je podle néj synonymem slova gen.

0Odlisné stanovisko k pojeti faktoru najdeme mj. v pracich rostlinného
genetika?” Edwarda M. Easta (1879-1938), podle néhoz nejsou faktory
realné, nebot jde o pouhy myslenkovy koncept. ,V mendelovském zapisu
nahrazuji teoretické geny situované do zarodecné bunky skute¢né somatic-
ké znaky nachazené v experimentech. To se déld pro zjednoduseni popisu vy-
sledkt pokust. Paklize nékdo povazuje za adekvatni reprezentaci faktl pri
krizeni vyraz DR + DR= 1DD + 2DR + 1RR, potom je schopen pouzit tyto
vyrazy k predvidani vysledk podobnych pokusti. Mendelismus je tedy kon-
ceptudlni zapis podobny tomu, jaky se pouziva v algebre nebo v chemii.“?
S jeho pomoci si nevytvarime opravdovou koncepci dédicnosti, ale jen mo-
del, ktery dédicnost pomtize zachytit a popsat. ,Faktor neni biologickou
skutecnosti, nybrz popisnym terminem, ktery musi byt fixni a neménny.
me, stejné jako predstavuje realitu strukturni molekularni vzorec; nicméné
v obou pripadech jde jen o matematicky uzivané koncepty.“*

East spatfoval zasadni rozdil mezi tim, hledime-li na zakladni jednotku
genetiky jako na néjaky gameticky faktor, nebo jako na jednotku druhové-
ho znaku. Slovu znak se snazil vyhnout, nebot od popisnych standardi
kriZeni je tfeba vyZadovat neménnost. Upozornil na nebezpeci, které skry-
va situace, za niZ zacneme povazovat znak za somatické vyjadreni jednoho
faktoru: Toto chapani vlastnosti zcela odhlizi od pripadi, kdy se na utvore-
ni jednoho znaku podili vice faktord.

East se k problematice konceptu dédi¢nych jednotek vratil jeSté v roce
1929. Tehdy uz o nich hovoril jako o genech. Stdle trval na svém stanovisku,
Ze je zakladni jednotka dédi¢nosti bez jakéhokoliv tvaru, Ze je to abstrakt-
ni koncept, ktery jen umoziuje popsat vysledky krizeni. Konstatoval vsak,
Ze mezi genetiky ,,prevlada tendence spatrovat je konkrétnéji, nezZ je sprav-
né a patricné.”“*

Z7 E. M. East pracoval predevsim na kukufici, tabdku a bramborech.

8 E.M. EAST: The Mendelian Notation as a Description of Physiological Facts. The American
Naturalist, 46, 1912, ¢. 551, s. 633.

2 TamtéZz, s. 634.

30 E. M. EAST: The Concept of the Gene. In: Proceedings of the International Congress of Plant
Sciences. Ithaca — New York, Menasha, George Banta Publishing Co. 1929, s. 889-895.
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Mezi genetiky ale nebyla zcela zavrZena ani varianta, Ze zakladni prvek
genetiky predstavuji nezavisle dédéné jednotky druhového znaku. Pod pis-
meny A, B, C... je vidél napriklad jiz zminovany W. E. Castle. Kladl si otazku,
zda jsou znaky oznacované témito symboly skutecné tak neménné jako sym-
boly samotné. Mnoho genetik{ zastavalo nazor, Ze neménné jsou, ponévadz
»roh je vzdycky roh®. Na namitky, ze se rizné rohy lisi barvou, velikosti Ci
tvarem, reagovali tak, Ze jde o nezavislé kvality, které se nedédi v ram-
ci rohu samotného. Castle pripoustél, ze neni divod, pro¢ neoddélit veli-
kost a tvar od rohu, kdyz barvu organd od nich samych bézné oddélujeme.
Dodal ale, Ze oddélime-li takto vSechny znaky, Zaddny roh nezbude. Tuto
nesrovnalost vysvétloval tak, ze ,,skutecné jednotky druhového znaku, které
pojedndvame v kriZenich, jsou totiz rozdily v mife vyvoje rohu, v jeho dél-
ce, tloustce, zahnuti ¢i zbarveni.**' Castle nepovazoval jednotky druhového
znaku za neménné a vzdy jasné separovatelné, nybrz za kvantitativni varia-
ce urcitého znaku, tj. odchylky ve sméru plus ¢i minus. Ty se pry spojuji do
skupin, které se chovaiji, jako by byly jednou jednotkou.

Na zavér dejme prostor T. H. Morganovi, ktery tuto diskusi podnitil. Jiz
vroce 1909 naléhavé upozornil, Ze mendelovska notace a pouzivani fakto-
ri predstavuje jen formalni zdznam kriZeni. Psal, Ze ,fakta se v moderni
interpretaci mendelismu pfrili§ rychle méni ve faktory... Vysledky jsou tak
dobre yvysvétleny‘ zkratka proto, Ze yvysvétleni‘ bylo vymysleno, aby je vy-
svétlilo. Dopracovavame se od faktd k faktorim a potom rychle vysvétlu-
jeme fakta témi faktory, které jsme vymysleli, aby je popsaly... Obdavam
se toho, jak rychle si vytvarime jakysi ritual, pomoci néhoz vysvétlujeme
dédicnost. Jen dokud nebudeme ztracet ze zretele, Ze jde o Cisté arbitrar-
ni a formalni povahu oné formule, nenapachame skodu.“*?

Budeme-li podle Morgana pouzivat faktory jen pro popis faktd, nenastava
Zadny problém. (Zabyvame-li se kriZenim vysoké rostliny s rostlinou niz-
kou, vzniknou v F1 generaci vSichni potomci vysoci a v F2 generaci 4 vyso-
kych a ' nizka. Rekneme-li, Ze za to m@ze vysoky faktor a nizky faktor,
budiz.) Av§ak odvozujeme-li z toho, Ze v mnoha generacich bunék jedince
F1 generace vedle sebe prebyvaly dva faktory, nijak se neovliviiovaly a pak
se zase oddélily, prehliZime tim podle Morgana jiné moZnosti, jak vysvétlit
ony dva typy zdrodec¢nych bunék, které si mendelismus od jedince F1

31 W. E. CASTLE: The Inconstancy of Unit-Characters. The American Naturalist, 46,
1912, ¢. 54, s. 353.

32 T. H. MORGAN: What are ,Factors“ in Mendelian Interpretation? American Breeders
Association Reports, 5, 1909, s. 365.
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generace zZada. Proto musi byt naSe predstava segregace chapdana jako Cisté
formadlni, dokud nevylou¢ime ostatni mozna vysvétleni.

V obdobném duchu uvazoval Morgan i v roce 1915: ,Mendel ukazal,
Ze Ciselné pomeéry, které se pri kriZeni objevuji, mohou byt vysvétleny na
zakladé predpokladu jednofaktorového rozdilu mezi ptivodnimi formami.
Tento vysledek lze interpretovat bud tak, ze dvé plivodni zarodecné burnky
predstavuji jako celek onen faktorovy rozdil, nebo Ze piivodni zdrodecné
bunky vykazovaly jeden rozdil v podobé urcité castice.“*® Tentokrat jes-
té doplnil, Ze nasledné pokusy se dvéma, tfemi a vicero rozdilnymi znaky
svéddi spis pro druhou moznost.

Zavér

Klasicka genetika, kterd se formuje v prvnim desetileti 20. stoleti, stoji na
zdanlivé jednoznacném zdakladu — na vysledcich hybridizacnich pokust —
a ¢lanky z této doby doslova pretékaji tradicnimi mendelovskymi formulemi
zaznamenavajicimi vysledky kriZeni. K interpretaci experimentalnich vysled-
ki se okolo roku 1910 nabizeji dvé hlavni teorie: alelomorfismus a hypotéza
absence — prezence. Pro né mliZe mit tatdZ notace odliSné vyznéni, nebot
obé teorie prisuzuji pismentim v zdznamu odlisny vyznam. Pri bliz§im po-
hledu zjistime, Ze jedno pismeno miize reprezentovat bud néjaky faktor,
nebo jednotku druhového znaku, ¢i tzv. reziduum. Vétsina genetik se sice
postupné priklonila k prvni moznosti, nicméné i dlouho poté panovaly
nejasnosti o povaze téchto faktort. (Nakonec si prizen vétsiny ziskalo cha-
pani faktoru jako fyzikalni ¢astice nad alternativnim pfistupem, ktery po-
vazuje faktor za abstraktni jednotku popisu. Navic slovo faktor vytlacil
pojem gen.)

Clanek se pokusil ukazat provazanost hlavniho pojmu rané genetiky (fak-
toru) s teoriemi, které s timto pojmem pracovaly, a se schematickym za-
pisem pokusd, ve kterém tyto faktory figurovaly. Pfedestienou debatu
miZeme vnimat jako ukazku, jak rzné mohou byt interpretace jednoho
zaznamu. Toto téma se miize zdat relativné tizce vymezené, zajimavé jen
pro badatele vénujici se déjinam genetiky,* ale neni tomu tak. Na pozadi

3 T. H. MORGAN: The Constitution of the Hereditary Material. Proc. Amer. Phil. Soc.,
217, 1915, s. 144.

3 Pokud je autorce znamo, vénoval se pifimo Morganovu navrhu notace pouze ¢lanek
Raphaela Falka, emeritniho profesora genetiky na Hebrejské univerzité v Jeruzalé-
mé, napsany ve spolupraci se Sarah Schwartzovou. Srov. R. FALK — S. SCHWARTZ:
Morgan’s Hypothesis of the Genetic Control of Development. Genetics, 1993, 134 (3),
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mendelovské notace a chapani faktoru se ukazuje $irsi problém, ktery zna-
jiijiné prirodovédecké obory: PotiZ s tim, jak co mozZna nejvérnéji vyjadrit
pozorované, aniz bychom je prilis zatiZili nasi interpretaci. Védci, jejichz
nazory predstavil tento ¢lanek, si dobre uvédomovali, Ze neni Zaddouci, aby
forma zdapisu vnucovala i jeho vyklad. Skutecnost, Ze zapis pozorovani v sobé
vice ¢i méné skryva i teoreticky vyklad pozorovaného, neni ,,na $kodu®,
pokud si ji uvédomujeme. Tento fenomén neni nutné eliminovat, ale ma
smysl si jej pfipominat.

Key words: Mendelian Notation ¢ Classical Genetics ® Concept of Gene ®
Factor * Thomas Hunt Morgan

The Most Common Interpretations of Mendelian Notation
and their Relation to the Conceptions of Factor in Early
Classical Genetics

The article deals with the Mendelian notation used in classical genetics for
taking down breeding results. It identifies the most frequent meanings
assigned to the capital and small letters in different situations in early
classical genetics and the most influential conceptions of the nature of
factors that are represented in Mendelian formulae by these letters. In
1913 Thomas Hunt Morgan opened a discussion about the adequacy of the
notation and its interpretation in accordance with the Absence — Presence
hypothesis and in accordance with allelomorphism. Hunt’s critique of
Mendelian notation, his proposal for a new one, and the reaction to it
constitute the heart of this article.

Author’s address:

Katedra filosofie a déjin PrF UK
Vini¢na 7

120 00 Praha 2

s.671-374. Interpretaci Mendelova dila se v ceském prostredi nové vénuje napriklad
Jifi SEKERAK z Moravského zemského muzea v Brné v knize Mendel v cerné skririce.
Problém interpretace prirodovédného textu. Brno, Moravské zemské muzeum 2008, 132 s.
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DISKUSE

Co vlastné dovedeme vypravét o védé?
Nékolik tivah nad knihou Jana Horského

JAN Janko

Velice sofistikované zamysleni ]. Horského nad metodologickou a teoretic-
kou urovni cetnych prispévki nasi historiografie’ mne vedlo jednak k revizi
urcitych vlastnich nahled® na tuto problematiku obecné, jednak k pokusu
o aplikaci nékterych Horského zavérti a podnétli na historiografii védy viibec,
a to paradoxné tim spiSe, Ze autor v podstaté ponechava tuto oblast stra-
nou svych tivah, snad s vyjimkou kapitoly 7, pojednavajici o soubéhu racio-
nalizace a procesu odkouzleni. Nedivim se mu, Ze v podstaté ponechal tuto
oblast stranou, nebot pro hlubsi zamysleni a jemnéjsi reflexe skyta oblast
historiografie prirodnich véd (na né se tu omezim) malo zachytnych bodd.
Jde o doménu, ktera jiz delsi dobu tuspésné vzdoruje pokusiim o teoretic-
kou sebereflexi a viceméné programové se zrika i vytvareni metanarativ-
nich struktur, tedy v ni §lo vZdy spiSe o porozumeéni vice pozitivistické a ne
o hermeneutiku (srov. Horského vyklad na s. 17).

Priklon k hromadénti ,,faktG“ a nechut k teorii u historikd pfirodnich véd
je do jisté miry pochopitelny jako reakce na pokusy tuto disciplinu vcle-
nit do recisté marxistickou ideologii ovladanych disciplin. Pak bylo tako-
vé pozitivismu poplatné ,,omezeni rozletu* prihodnou reakci na operova-
ni s védou jako vyrobni silou, zaklindni se védeckotechnickym pokrokem
a podobnymi dogmaty, na néz jako na Sevcovské kopyto mély byt nardzeny
modely riiznorodého vyvoje prirodnich véd. Marxisticka historiografie pri-
rodovédy se nakonec ocitla v tézké a bezvychodné situaci, kdyz chtéla vy-
svétlovat ,,zakonitosti“ védeckého a technického pokroku na zakladé stu-
dia védeckych revoluci. Ze singularit historického vyvoje méla byt vyvozena
fundamentalni teorie, zaklad ,naukovedenija“ ve smyslu ruskych historikd
a teoretikd védy. Zakonité to pak vedlo k tomu, Ze revolu¢ni zmény ve védé
a technice se protahovaly do dlouhého obdobi (srov. koncepci védeckotech-
nické revoluce ve smyslu . PurSe, ktera se vlastné stala revoluci perma-
nentni). Na druhé strané je tfeba fici, Ze se tento smér oprostil od ptivod-
niho extrémniho externalismu (zaslouZili se o to zejména S. R. Mikulinskij

' Jan HORSKY: Déjepisectvi mezi védou a vyprdvénim. Praha, Argo 2009, 339 s.
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a B. M. Kedrov v tehdejsim SSSR a R. Mocek v NDR) a aspon v ¢eskych ze-
mich prosadil teritoridlni chapani védeckych aktivit (neobjevily se tu, pokud
vim, pokusy o konstruovani ¢eské narodni védy na rozdil od slovenskych
kolegti, kde dominovala koncepce J. Tibenského).

V odporu proti marxistickému dogmatismu si ovSem historiografie pri-
rodnich véd volens nolens navlékla ndhubek pomocnych véd historickych
(s diirazem na adjektivum — v tom necht nikdo nespatfuje invektivu vici
»zavedenym* obordim tohoto oznaceni, které jiz davno maji daleko zabez-
pecenéjsi metodologii i teoretické zdklady neZ nasSe disciplina). Autorovi
téchto radek kdysi vysvétloval editor jisté zasluznych Studii o technice v ces-
kych zemich, ]. Folta, Ze dava prednost vypravéni Cinitel(, ktefi byli ,,pri-
tom* a prozivali technicky vyvoj jako manazefi a vynalezci pred odtazitym
rozumovanim outsidert. To je jisté plausibilni, ale kde je pak misto alespon
pro banalni kritiku prament? Ani idajné teoreticky fundovani historikové
neprojevovali prili§ pochopeni pro teoretizujici pfirodovédce — prikladem
je maceSsky pristup znamych Déjin exaktnich véd v ceskych zemich k naturfilo-
soficky orientovanym osobnostem. Na druhé strané je tfeba podotknout,
Ze déjiny véd vzdy jisté pomocné prace pro prirodovédecké obory vykona-
valy — napf. v reSersich pro potfeby biologické nomenklatury nebo v sofis-
tikovanych dé&jinach mediciny.

V historiografii prirodnich véd vZdy hral zna¢nou dlohu rozdil mezi témi,
kdoz ji redlné provozovali. Pokud to byli historikové svym Skolenim a eru-
dici, v§imali si predevsim instituciondlnich déjin, prehledu prament, bio-
grafii a pochopitelné se méné starali o teoreticky aspekt prirodovédecké
prace a vhled do jejich konkrétnich postupti a vystupti. Ten byl jisté blizsi
tém, kdo byli v jednotlivych prirodovédnych oborech ,,in“; tu se vSak obje-
vuje jind potiz. Hlavni slovo pak prevazné mivaji privrzenci urcitych domi-
nujicich vyzkumnych programd nebo zZaci osobnosti vyrazné profilujicich
védecky vyvoj, ktefi maji tendenci vyvySovat vyznam prinosu svého ,,mistra“
a potlacovat jakékoliv pokusy o kritickou analyzu — pak se projevi, Ze idaj-
né zhodnoceni historického prinosu je vlastné oslavou modly. Vidél jsem
to zfetelné u prilezitosti 200. vyro¢i narozeni J. E. Purkyné v roce 1987
anebo loni na konferenci o Zivoté a dile Ivana Malka. Vypravéni i védu za-
stinuji adorace — a béda nevéricim! Ma viibec za takovych podminek cenu
pokouset se o kriticky pristup? Domnivam se, Ze mnozi prirodovédci si
podradné postaveni historikd pfirodnich véd uvédomuji a také patficné
vychutnaji — co jsem se uz naposlouchal tvah o rozdéleni programu té ¢i
oné konference na védeckou cast a na historii! Pro¢ ne, kdyzZ historikové
ochotné mavaji kadidelnici a memoruji davno omletd ,,fakta“, ktera ,védcim*
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nestoji ani za to, aby si je sami vyhledali — nic vic pfi takovych prileZitos-
tech ani neni tfeba, snad ani ne naivni vypravénky...

Byl jsem vZdycky presvédcen, Ze oboru déjin prirodnich véd prilis ne-
svédcila nékdy az programova distance od analytické filosofie a od téch,
kteri péstovali teorii védy viibec, i kdyZ se snahy o sblizeni projevovaly
spiSe na strané teoretikd, kteri data z déjin véd potrebovali do svych vykla-
da, aby nezfistavaly prazdné.” Je dnes tézké si predstavit v globalnim mé-
fitku knihu pojednavajici o prirodovédé, anizZ by nepouzivala pojmy jako
paradigma, védecké revoluce, vyzkumny program, diskurs apod. Takova za-
pouzdrenost vii¢i obecnéjsim konceptim zlistava dodnes asi jen nasi domaci
specialitou. Na druhé strané historikové casto pokladali sféru déjin prirod-
nich véd vhodnou jen pro prilezitostné vydobnuti obecné znamého ,,faktu®.
Propojeni udalosti v doméné védy a techniky s celkovym vyvojem spolec-
nosti se ne vzdy zdafilo. Jako dobry priklad miizeme uvést v této souvislos-
ti sledovani cesty nasi vzdélanosti Od baroka k romantismu (]. Hanzal, 1987)
anebo prezentace konstitutivni tlohy védy a techniky v Ceském osvicenstvi
(J. Haubelt, 1986); dobry vhled do rozvoje véd ma i Ceskd moderni kultura
(J. Marek, 1998). Se S. Strbariovou jsme se pokusili sledovat spolecny vyvoj
humanitnich i prirodnich véd ve Védé Purkyriovy doby (1988). Je samoziejmé,
Ze komplexni problematika raného novovéku si vyZaduje také mnohostran-
né sofistikovany pristup, jak dokumentuji prace historikd védy tohoto ob-
dobi Z. Horského, V. Karpenka a J. Smolky. Absence teorie pak je naprosto
nepredstavitelnd v historiografii matematiky — jako pars pro toto lze poukdzat
na prace Fialovy a Vopénkovy. Neméli bychom ani zapomenout na promys-
lenou koncepci Déjin exaktnich véd v ¢eskych zemich do r. 1900 (ed. L. Novy,
1961), v niZ se podarilo omezit ulitby dobé do prijatelnych mezi.

Z uvedeného vyplyvaji dvé cesty pro historiografii prirodnich véd, jak
vykrocit z ,nominalismu pfirodnich véd“ v Popperové smyslu (bliZe o tom
u J. Horského na s. 240). Jedna, které jsem plivodné daval prednost, je
tésna koordinace vyzkumu s praci filosoffl a teoretikli védy viibec; jako
druha se nabizi mozZnost sepéti s déjinami kultury (v Sir§Sim slova smyslu
sem patfi i déjiny véd, v uzs§im pak mivame na mysli zejména dé&jiny uméni).
Problémem vSak bylo vZdy — a zfejmé dlouho bude — instituciondlni propo-
jeni téchto domén. Prvni moznost se zddla byt naplnéna r. 1990, kdy se na
ptidé Ustavu teorie a historie CSAV v Praze pod vedenim L. Tondla nacas

2 Tomu nasvédCuje napf. ,mezinarodné” (tedy v ramci Rady vzdjemné hospodarské
pomoci, RVHP) zpracovana kniha Zdklady teorie védy. Praha, Academia 1988.
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sesli teoretikové a historikové védy, nicméné po trech letech v disledku
uspornych opatreni v Akademii (zda se, Ze ta posledni dobou vydava na
sporeni pozoruhodné mnoho energie) zanikl.® Ani dalsimu pokusu o resent,
nyni v oblasti historickych véd, Vyzkumnému centru pro déjiny véd AV CR
a UK v Praze, nebyla doprana delsi existence.*

Ztstavaji tedy rozpaky nad dal$imi osudy historiografie prirodnich véd
a také nad jeji orientaci. Koho viibec zajima, kdo ji potfebuje? Samozrejmé
takové instituce jako univerzity nebo akademie, ale v téchto pripadech spi-
Se jen v podobé jakési pomocné discipliny. Vidim opét hlubs$i zdjem nejspis
mezi filosofy a teoretiky védy, at uz z okruhu L. Tondla anebo tradi¢niho
Radlova dstavu (nyni katedry) na Prirodovédecké fakulté UK; navic si mys-
lim, Ze pravé ti mohou faktografii zatizené a slepnouci discipliné nejvice
prospét. Historikové zatim nad ni mohli asi jen pokr¢it rameny — tak ucinil
J. Hanzal ve svém ,, Anti-Kréalovi“ (Cesty ceské historiografie 1945-1989, 1999)
a nyni vlastné i ]. Horsky. Ale je tato disciplina na tak nizké darovni, Ze o ni
nékteri filosofové, v jejichz pomoc doufam, pochybuji, zda je schopna po-
skytnout nosna témata pro doktorandské studium? O déjinach uméni nikdy
takova pochybnost nevznikla. Neméli bychom se nad tim zamyslit?

Nechci tu totiz vést diskurs o diskursu, prestoZe je pohodlnéjsi zabyvat
se slovy nez lidmi (J. Fontana). Sdilim plné nazor J. Horského, Ze jediné
teorie mdzZe do naseho védniho oboru vnést vazbu mezi zkoumanou minu-
losti a Zitou soucasnosti (s. 147). Jestli neni prilis troufalé parafrazovat Kanta,
domnivam se, Ze vypravéni bez védy je slepé a véda (historicka) bez vypra-
véni prazdna. S takovym védomim bychom se snad dostali ddle. Domnivam
se dale, Ze nas obor trpi zaostavanim v tom, Ze jen malo podporuje ,historii
ideji* — naprosto prevlada déjepis instituci nebo prosopografie. Nicméné
idealista Radl dobre védél, Ze ideje vZdy predchazeji institucim, stejné jako
pozdéji marxismem a externalismem ovlivnéna starnbergska skupina ve
své koncepci finalizace védy. Na to jsem vlastné v tomto prispévku chtél
poukazat.

3V omezenych pomérech na tuto koncepci navazuje program Teorie a historie védy
v ramci Evropskych kulturnich studii na Zapadoceské univerzité v Plzni.

4 Mame alespofi k dispozici dokumentaci prace této instituce — Antonin KOSTLAN:
Vyzkumné centrum pro déjiny védy (2000-2004). Prdce z déjin védy, 21, 2009, s. 541-592.
Na ni nyni navazuje Kabinet d&jin védy pii Ustavu soudobych dé&jin AV CR, ktery vy-
dava radu praci, jejiz nazev napovida, ze predmétem jsou jak humanitni, tak prirodni
védy (v anglické versi Studies in the History of Sciences and Humanities).
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What Can we Really Say about Science?
Reflections on Book of Jan Horsky

The author shares the opinion of Jan Horsky, the Czech historian, in his
book Historiography between Science and Narration that only theory can bring
together the researched past and the lived present in the history of science.
He believes that narrative without science is blind and history without
narrative is blank. Further, he believes that our discipline suffers from
backwardness because it supports the “history of ideas” only very little.
The history of institutions or prosopography dominates the history of science
almost entirely. Nevertheless, our idealists — among them E. Radl — knew well
that ideas are the forerunners of institutions, which is the same conception
as that proposed later by the Starnberg group, which was influenced by
Marxism and externalism in its conception of finalization of science.

Author’s address:
Suchy vrsek 2138
158 00 Praha 5

RECENZE

100 nejslavnéjsich védcii: nejvyznamnéjsi osobnosti védy od
starovékého Recka po soucasnost. Encyklopedia Britannica —
priivodce. Brno, JOTA 2009, 308 s. Z anglického originalu 100 Most
Influential Scientists preloZila Libuse CiZmarova. ISBN 978-80-7217-058-8

John Gribbin, autor mnoha populdrné védeckych knih, napsal k recenzované
knize skvély ivod. Uvedme predevsim, Ze upozornil na rozsifeny klamny
mytus o védé, totiZ Ze se vyviji v fadé revoluc¢nich skokd. Ve skutecnosti —
a to recenzovana kniha ukazuje — postupuje vpred radou relativnhé malych
svého predchtidce v dile alzbétinského fyzika Williama Gilberta. Historic-
ké Zivotopisy maji byt pripominkou toho, Ze velké objevy délali a délaji
lidé, ktefi musi Zit svlij kazdodenni Zivot a zakousi radosti a starosti své
doby stejné jako jejich soucasnici — nevédci. V celé historii vedl pokrok
ve védé k pokroku v technologiich a naopak, takze k velkym védctim je tfeba

202



RECENZE

priradit i velké technology. Gribbin upozornil i na paralelni objevy (teorie
prirodniho vybéru, vytvoreni periodické tabulky prvki aj.)

Sestavovatelé vybéru osobnosti pro recenzovanou knihu byli v tézké po-
zici — koho uvést a koho, byt ucinil velky objev ¢i vytvoril novou teorii, vy-
loucit. Stejny problém méli autofi podobnych knih v minulosti. Oproti
jinym encyklopediim se stejnym zamérenim se kniha zabyva védou Recka
a viibec starovéku méné. Z vyznamnych védcti jsou jmenovani a pojednani
Thales z Milétu, Pythagoras, Hippokrates, Platon, Aristoteles (tomu je véno-
vano 4,5 strany), Eukleides, Archimedes, z let po Kristu pak Plinius starsi,
Ptolemaios, Galenus z Pergamu, Al-Chorezmi a Avicena. Jmenovanym je
vénovano v knize celkem 27 stran a staci to! DalSimi védci pdsobicimi
od 13. stoleti a zarazenymi do knihy jsou Roger Bacon (Doctor Mirabilis),
Leonardo da Vinci (5 stran), Mikulas Kopernik, Paracelsus a ne ¢asto uvadény
Andreas Vesalius. Pro 16. a 17. stoleti v knize figuruji jako vyznamni Tycho
Brahe a Johannes Kepler, dale Giordano Bruno, Francis Bacon, Galileo Galilei,
William Harvey, René Descartes, Robert Boyle, Robert Hook a John Ray.
V jednotlivych kapitolach jsou jak Zivotopisy védct, tak i jejich dila, vcetné
struéného obsahu. Izdku Newtonovi je v knize vénovano celych 6 stran,
vSak $lo o vrcholnou védeckou osobnost 17. stoleti. Po Newtonovi v knize
nasleduji Gottfried Wilhelm Leibniz, Leonhard Euler, Carl Linné, Georges-
-Louis Leclerc, Jean D’Alambert, Henry Cavendish, Joseph Pristley, James
Watt, Luigi Galvani, Alessandro Volta, William Herschel, Antoine-Laurent
Lavoisier, Pierre-Simon de Laplace, Edward Jenner, Georges Cuvier, Alexander
von Humboldt, Sophie Germainova, Carl Friedrich Gauss, Humphry Davy,
Jons Jacob Berzelius, John James Audubon, Michael Faraday (5 stran), Charles
Babbage, Charles Lyell, Louis Agassis, Charles Darwin (9 stran), Evariste
Galois, Francis Galton, Johann Gregor Mendel, Louis Pasteur, Alfred Russel
Wallace, William Thomson (Kelvin), James Clerk Maxwell, Dmitrij Ivanovic¢
Mendélejev, Robert Koch, Georg Cantor a Henri Poincaré, z nichz nékteri
zemreli aZ ve 20. stoleti. Do tohoto stoleti sahaji svou praci Sigmund Freud
(5 stranek), Nicola Tesla, Max Planck, William Bateson, Marie a Pierre Curieovi
a Ernest Rutherford. A az zcela ve 20. stoleti vytvorili své mnohdy genial-
ni dila a objevy Carl Gustav Jung, Albert Einstein (plnych 9 stran), Alfred
Lothar Wegener, Alexander Fleming, Niels Bohr, Erwin Schrodinger, Srinivasa
Ramanujan, Edwin Powell Hubble, Enrico Fermi, John von Neumann, George
Gamow, Robert Oppenheimer , Kurt Godel, Hans Bethe, Rachel Carsonova,
Alan M. Turing, Norman Ernest Borlang, Gred Hoyle, Francis H. C. Crick,
James D. Watson, Richard Feynman a Rosalinda Franklinova. Poslednich ne-
celych 20 stran knihy je o Jacku Kilbymu, jednom z vyndlezcii integrova-
ného obvodu, Johnu Farbes Nashovi mlads$imu, teoretiku matematickych
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her, Edwardu O. Wilsonovi, americkému biologovi, odborniku na mraven-
ce a prikopniku sociobiologie, Jane Goodallové, etolozce, odbornici na
Simpanze, Haroldu W. Kroto, Richardu E. Smalleymu a Robertu F. Curlovi
mlad$imu — chemiktim, objeviteltim fulerenti, Stephenu W. Hawkingovi, ang-
lickému teoretickému fyzikovi, J. Craigu Venterovi a Francisi Collinsovi, ve-
doucim projektu o lidském genomu, Stevenu Pinkerovi, predstaviteli kog-
nitivni védy a Timovi Barnes-Leeovi, povaZzovanému za vyndlezce World
Wide Webu (www). Tady prevazuji anglicti védci, nékteri laické verejnosti
naprosto neznami, ale musime zvazit, Ze jde o knihu z britské encyklopedie.
Je to vSak presto ponékud zarazejici — jakoby ve druhé poloviné 20. stoleti
délali védu jen britsti a americti védci.

Pokud jde o ceské védce, v celé knize nenalezneme zZadné jméno; pokud
jde o naSe rodaky, jsou pojednani pouze Mendel, Freud a Godel. Mendelova
fotografie je na obdlce knihy mezi 9 dalSimi.

Recenzent se divi, Ze v knize nejsou zarazeni skutecné vyznamni védci
jako Otto Hahn ¢i Lise Meitnerova a dalsi, ale naopak se ¢tenar docte o solid-
nich, le¢ prece jen okrajovych badatelich, zabyvajicich se neprili§ zajimavou
tematikou (E. O. Wilson, ]. Goodallova).! Cesky nazev knihy neodpovida
originalu, nevim, proc¢ prekladatelka nepouzila doslovny preklad, vzdyt mezi
adjektivy nejvyznamnéjsi a nejslavnéjsi je vyznamovy rozdil.

Kniha je sepsana velmi ctivé, ma dtkladny jmenny a vécny rejstrik. Zajemci
o knihu neprohloupi, koupi-li si ji, neptijde o vyhozené penize. Doporucu-
ji ji zejména pedagogtim strednich Skol, vyklady z fyziky, chemie a biologie
mohou zpestfit o Zivoty lidi, po nichZ jsou pojmenovany prirodni zakony
Ci jevy.

JIRI JiINDRA

Michael Hunter: Boyle. Between God and Science. New Haven
and London, Yale University Press 2009, XIII + 366 s., 46 obr.
ISBN 978-0-300-12381-4

Jako trilety mél Boyle jiz pét kabatcti, fadu kloboukt a bot, pficemz jen
tyto vydaje za obleceni odpovidaly asi plilro¢nimu piijmu béZného obcana
té doby. To se docteme hned v prvni z patnacti kapitol recenzované knihy,
ktera vSak neni knihou dcetni hrabat z Corku, ale Zivotopisem jednoho

Recenzent je svym vzdélanim a zamérenim fyzikalni chemik (poznamka redakce).
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z nejvétsich védcl evropskych déjin. Skutecnym zivotopisem, nikoli pouze
védeckym. Tim se vyrazné odliSuje od boylovské literatury, kterd je nesmir-
né pocetnd, ale vétSinou se zamérovala na jednu nebo nékolik malo oblasti
ucencovy cinnosti.

Nejprve vsak dalsi idaje o knize. Samotny text ¢ita 255 stran doprova-
zenych ilustracemi, prevazné portréty osobnosti té doby; je tu téZ nékolik
vyobrazeni Boylovych aparatur. Nasleduje oddil nadepsany Bibliographical
Essay (33 stranky), kde jsou po obecném tivodu vyjmenovany nejprve pri-
marni zdroje, nacez je ke kazdé kapitole probrana veskera doplnujici lite-
ratura. Bohuzel tak autor ucinil esejistickym zptisobem, jak je ostatné tato
Cast nadepsand. Sice rizna dila vice ¢i méné podrobné komentuje, coz je
cenné, ale neni snadné hledat néjaky spis v takto souvislém textu. Abecedni
seznam citovanych pramend by byl prehlednéjsi. Po této pasazi nasleduje
sedm stran podrobné chronologicky popisujicich, kde a kdy Boyle pobyval,
pricemz pokud je to mozné, jsou uvedeny citace archivnich pramend, kde je
to uvedeno. Po Ctyrstrankovém seznamu pouzitych zkratek nasleduje poz-
namkovy aparat k jednotlivym kapitolam, citajici ¢tyficet osm stran, a kni-
hu uzavird podrobny rejstrik. Potud statisticky prehled, ktery jiz sdm o sobé
naznacuje, Ze jde o dilo mimoradné podrobné, coz také dokladaji avodni
udaje z ucetnictvi Boylovy rodiny.

Je proto na misté vénovat vétsi pozornost také autorovi, jenz si troufnul
na takové dilo. PInym pravem, protozZe sotva kdo dnes zna Boyla lépe nez
on. V letech 1999 az 2000 vydali M. Hunter a E. B. Davis dilo nadepsané
,The Works of Robert Boyle", které ¢ita ¢trnact svazk a je vném shromazdén
material, jenZ bylo mozné o tomto ucenci najit. Nejen v knihovnach, ale
také v soukromych archivech. ProtoZe bylo tohoto materidlu hodné a navic
byl riznorody, nasledovalo roku 2001 Sest svazkt dila ,,The Corresponden-
ce of Robert Boyle®, které pripravili M. Hunter, A. Clericuzio a L. M. Principe.
Posledné jmenovaného je nutno uvést jako autora vynikajiciho spisu ,The
Aspiring Adept*, vénovaného Boylové alchymii. Kone¢né roku 2007 vydal
M. Hunter ve spolupraci s E. B. Davisem, H. Knightovou, Ch. Littletonem
a L. M. Principem ,The Boyle Papers: Understanding the Manuscripts of
Robert Boyle“, coZ je doplnéné a kompletné revidované nové vydani knihy
z roku 1992. TakZe uz jen okrajové zminime Hunterovu knihu ,,Robert Boyle
by Himself and his Friends, with a Fragment of William Wotton’s lost ‘Life
of Boyle’*. V recenzované knize se M. Hunter pokusil shromazdit to nejdd-
laboratorni poznamky stejné jako jeho dopisy a poznamky soucasniki, do-
kéazal autor vykreslit Boyla jako clovéka, nikoli jako u¢ebnicovou sochu
védce, coz byva ¢astym osudem velikand. Vysledkem je pozoruhodné dilo,
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z néhoz najednou vystupuje jakoby nékdo jiny, nez koho vétSinou zndme
nejcastéji jako autora Boylova-Mariotteova zdkona o chovani plynt.

Hunterova kniha je Boylovym Zivotopisem a tento Zivot se odehraval bé-
hem velmi dramatickych okamzikd anglickych déjin, které jsou naznaceny jen
v zdkladnich obrysech. Autor predpoklada ¢tendre seznameného s témito
fakty, jako je vlada krale Karla I. (1625-1649) koncici panovnikovou popravou,
nasledujici republikanska faze a poté vlada lorda protektora Olivera Cromwella
(1653—-1658) a kratka Richarda Cromwella (1658—-1659), po niz nasledovala
restaurace monarchie pod Karlem II. roku 1660. Doplime, Ze Boyle Zil v le-
tech 1627-1691, takZe toto vSechno zazil, a udalosti se ho tykaly tim vice, Ze
byl prislusnikem pomérné vysoké a bohaté Slechty. To byla cela jeho rozvét-
vena rodina, z nizZ si jeho bratfi i sestry nasli partnery odpovidajiciho posta-
veni. V knize se proto objevuji i dalsi postavy z kruhti aristokratickych, cir-
kevnich a samozrejmé védeckych. Na rozdil od prvnich dvou nepredstavuje
posledni skupina problém pro historiky védy, ovSem nutno zdtraznit, Ze je to
Zivotopis zahrnujici vSechno, nikoli pouze védu. Ostatné pravé timto pri-
stupem je vyjimecny. Soucasné vsak je vhodné pro ceského ¢tendre obcas
hledat v jinych pramenech podrobnosti o udalostech tohoto obdobi ang-
lické historie; jak uZ zminéno, Hunter pocitd se zasvécenym ¢tenarem.

Pokud by se recenzovana kniha méla stru¢né charakterizovat, pak je to
dilo borici myty, které Boylovu osobu obklopovaly a dodnes ¢asto obklo-
puji. Vyznamnym pramenem o Zivoté tohoto ucence a o jeho nazorech je
»,Burnet Memorandum?®, vzpominky, které starnouci Boyle diktoval kolem
roku 1680 svému priteli biskupu Gilbertu Burnetovi, jenz je zamyslel vydat
tiskem. Ziistalo pouze u tohoto tmyslu, nastésti se vsak tyto zapisy zacho-
valy a umoznuji nahlédnout do nitra proslulého védce.

Burnet tak prisel o pripadnou okamzitou slavu jako Boylv Zivotopisec;
tu sklidil pozdéji predevsim starozitnik Thomas Birch, jehoz kniha ,The Life
of the Honourable Robert Boyle“ (London 1744) se stala na dlouhou do-
bu jednim ze zakladnich prament, jak se vSak postupné ukazovalo, pohri-
chu netplnym. Tento autor dostal archivni materialy od jinych osob a jeho
kniha nese jednak stopy chvatného psani, ale predevsim Birch , prezentoval
ponékud blahosklonny obraz Boyla jako velkého a dobrého muze®, jak
to charakterizuje Hunter. Tim netvrdi, Ze by snad byl Boyle opakem, ale $lo
o velmi komplikovanou osobnost. Navic Birch, aby neposkvrnil pamatku
velkého ucence, se predevsim vyhybal tomu, Ze by se zminil o jeho hlubo-
kém zdjmu o alchymii, jakoZz i o nékterych otazkach nabozZenskych. Nejen on,
ale také vykonavatelé Boylovy zavéti nékteré doklady tohoto zdjmu znicili.
Boyla-alchymistu objevil a podrobné charakterizoval az vySe citovany spis
prof. L. M. Principa.
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Hunter, jak fec¢eno, bori myty. Zname Boyla jako mimoradné zdatné-
ho chemika a fyzika, a pfitom jiZ v roce 1645 napsal dvousetstrankové dilo
»The Aretology or Ethicall Elements* a moralkou a etikou se zabyval i v dal-
Sich letech. Vlastné cely Zivot. OvSem tento spis je ponékud zvlastni, uvazi-
me-li autortiv vék. Zakratko se vynoruje dalsi Boyle, jenZ se zac¢ind zajimat
o chemické pokusy, opatruje si chemické pece ze zemi tak vzdalenych ,jako
Némecko a Cechy“, aby zakratko konstatoval, Ze neni predurcen k tomu,
aby se mu podafrilo pripravit kdmen mudrcd. Tedy zajem o alchymii, jak se
ukazuje, trvaly. Ale zdaleka ne jediny.

Pravé Hunterova kniha ukazuje komplikovanost Boylovy osobnosti, v niz
se prolinala hluboka religiozita s touhou po poznani prirody, coz ho prova-
zelo cely zivot. Boyle zil v tizkosti, zda se nedostava svym pocinanim do
rozporu s Pismem, a tyto pochybnosti se zvlast prohloubily, kdyz se vice
vénoval alchymii. Ale predevsim, jak jeho poznamky a dopisy naznacuji,
skute¢né hlubokému védeckému vyzkumu se zacal vénovat az kolem tficitky.
Ale proc¢? Jeho zdjem o experimentalni védu byl motivovan jednak praktic-
kymi zdjmy, zda by se néco z objeveného dalo vyuzit v praxi, jednak vrozenou
zvidavosti, ovSem vyznamnym hnacim motivem bylo ndbozenstvi. Boyle
chtél zkoumanim prirody ukazat BoZzi velikost, protoze nabyval presvédcent,
Ze religiozita obecné upadd. On sam se napriklad tzkostné ptal praveé bis-
kupa Burneta, zda alchymické laborovani neni poc¢inani smérujici proti Bohu,
zda si vlastné nezahrava s dabelskymi silami.

V knize padaji i dal$i myty; jednim z klasickych je Boylova angazovanost
v Royal Society, u jejihoz zrodu stél. Zavér tvrzeni je pravdivy, ale dochova-
né dokumenty ukazuji, Ze se nékdy po dlouhou dobu o tuto u¢enou spo-
le¢nost viibec nezajimal. Podle Huntera to vyvrcholilo kolem roku 1669,
zrovna kdyzZ Royal Society prochdzela velmi obtiZnym obdobim a bojovala
o samu existenci. Nicméné pilné experimentoval a publikoval. Byl mistrem
experimentu, na druhé strané vsak své pokusy s plyny, které vyustily v cito-
vany jiz zakon, nedovedl do tplného konce. Ukazuje se, Ze matematické
ovéreni provedl| jeho laborant Robert Hooke, jehoz roli vSak Boyle v poz-
déjsi publikaci nezminil. Je ovSem pravda, Ze duchovnim otcem myslenky
byl opravdu Boyle, nicméné Hookova role by si patrné zaslouzila, aby byl
uveden jako spoluautor. Pozdéji se uvadélo, Ze jeho jméno vypadlo z pub-
likace v ddsledku chyby tiskare, ktery ho prehlédnul.

Boyle mél vyhodu v materidlnim zabezpeceni — jeho majetek byl nemaly,
statky mu vynasely dostatek, aby se nemusel starat o Zivobyti. V roce 1669
se také stal reditelem proslulé East India Company, ale nutno priznat, Ze
svij hlavni cil v této roli shledaval v poznani prirody vzdalenych zemi. Zvlast
se zminoval o drahokamech, predevsim diamantech, ne vSak jako o ob-
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chodni komodité, ale o predmétu vyzkumu. Soucasné byl presvédcen, ze
komercni uspéch spolecnosti s sebou nese moralni zavazky ve sméru zlep-
Seni situace mistnich obyvatel. To spatfoval predevsim v jejich konverzi ke
krestanstvi a stejné stanovisko zastaval jako guvernér New England Company.
Tehdy usiloval o prelozeni bible do nékterého jazyka indianskych kmend.

Zamérné se zminuji o téchto strankach Boylovy osobnosti vzhledem
k tomu, Ze je jako védec prece jen znaméjsi, tfebaze také zdaleka ne uplné,
protoZe jeho experimenty zasahovaly do mnoha oblasti védy. Jak Hunter
ukazuje, Boyle se cely Zivot Zivé zajimal o vSe nové, co bylo objeveno nebo
jen naznaceno, naceZ se poustél do ovéreni vysledkd, pripadné do dalsi-
ho vyzkumu. Mezi jeho publikacemi tak najdeme prace o kyselinach a alka-
liich, studie o hydrostatice, o barvach, o mineralnich vodach, ale také ,,Certain
Physiological Essays* ba dokonce ,,Essay of the Holy Scripture®.

Soucasné se vSak musel angazovat ve spolec¢enském a politickém Zivoté,
uz proto, aby mohl spravovat své majetky, vyznamné v Irsku, tehdy neklid-
ném. Rovnéz ne pravé snadné bylo narovnavani majetkovych pomérd po
restauraci monarchie. Jak napsal Burnet ve svém memorandu, Boyle nikdy
nezapominal na dobrocinnost, zlistaval skromny, a predevsim tzkostlivé
dbal na moralku, coz bylo téma, jezZ ho provazelo od mladi. Slavny uz za
svého zivota, muz, jehoz oslavovali jako nejvétsiho z uc¢encti v celé historii,
zil ve vysoké spolecnosti aristokracie, kterou vsak prilis nevyhledaval. Ov§em
i jeho kontakty s védci kolisaly, a pokud $lo o alchymii, byl mimoradné
uzavreny. Tehdy svoje dopisy a cetné poznamky dokonce Sifroval.

Boyle byl bohaty, mimoradné nadany, slavny, obdivovany, cely Zivot vSak
prozil v samoté. NeoZenil se, a podle Huntera nejsou mozna daleko od
pravdy dohady o dobrovolném celibatu. S chfadnoucim télem a velmi slab-
noucim zrakem v posledku svoje texty diktoval. Dozival v paldci, jenZ oby-
val s jednou ze svych sester, kterda mu byla oporou a méla hluboké uznani
pro jeho védeckou ¢innost. Zemrela jen nékolik dnd pred nim.

Hunterova kniha, z niZ je zde naznaceno jen néco malo, se necte snad-
no; je doslova nabita fakty, ktera autor za dlouhd léta prace shromazdil.
Jednotliva témata jsou zde spi$ jen naznacena v kapitolach, které jsou roz-
déleny podle dilezitych obdobi Boylova zZivota. Je to vSak jedinecny obraz
Boyla, osobnosti mimoradné sloZité, a soucasné je tato kniha vynikajicim
zdrojem informaci o pramenech tykajicich se tohoto ucence. Neni to dilo,
které precteme jednim dechem, stejné tak, jako nem@iZeme postat jen vte-
finu pred obrazem starého mistra. Musime se zamyslit a pokusit se pocho-
pit — v galerii obraz, zde védce, o némz jsme dosud soudili, Ze ho zndme.

VLADIMIR KARPENKO
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Medicina renata renesansz orvostorténeti szoveggyiijtemény
[Citanka z dejin renesan¢nej mediciny]. L. A. Magyar (ed.).
Budapest, Semmelweis Orvostorténeti Mizeum 2009, 207 s.
ISBN 9789637107160

Madarski historici mediciny zoskupeni okolo Semmelweisovho mtzea, kniz-
nice a archivu dejin mediciny sa podujali na pozoruhodny projekt, pripravit
¢itanky z piatich obdobi dejin mediciny, staroveku, stredoveku, renesan-
cie, raného novoveku a z 19.-20. storocia. Ako prvy vysiel v roku 2009
zvdzok venovany renesancnej medicine. Praca ma klasicka podobu ¢itanky,
po uvodnom prehlade dejin renesan¢nej mediciny obsahuje ukazky z diel
vyznamnych predstavitelov tohto obdobia v madarskom preklade, ktoré st
uvadzané kratkym medailénom autora ukazky. Autorom tvodu je nestor
madarskej medicinskej historiografie Emil Schultheisz a mnohi lekari, ktorych
spomina, sa skutoc¢ne vo vybere nachadzaju so svojim dielom. Autor pripo-
mina, Ze pre medicinu renesancia, znovuoZivenie, zac¢ina uz v 12. storociu,
ked sa zacinaju prekladat z arabciny do latinciny medicinske spisy staro-
gréckych lekarov. Na druhej strane za renesanént medicinu sa povazuje
obdobie az do 17. storocia. Aj bibliografické udaje ¢elnych predstavitelov
tohto obdobia potvrdzuju Schultheiszove slova.

Ukazky su rozdelené do Styroch casti, prva je venovana lekarskej vede,
druha zdravotnictvu a hygiene, tretia lieCebnej praxi a Stvrtd, posledna cCast
liekom.

Citanka zac¢ina vyberom z diela trnavského rodaka, uhorského humanistu
eurépskeho formatu, Jan Sambuca (1531-1584) Veterum aliquot ac recentium
medicorum philosophorumgque icones [Obrazy starych a mladsich lekarov
a filozofov], ktoré vyslo v roku 1603. Obrazky st sprevadzané dvoma ele-
gickymi distichami, v ktorych velebi prislusnych lekarov, st medzi nimi aj
stcasnici Sambuca, na poslednom obraze je Sambucus sdm a vo verSoch sa
velebi jeho rodna obec Trnava ako aj vlast, Pannonia. Autori ukazok prvej
Casti st velki anatdmovia ako Andreas Vesalius (1447-1500), Realdo Colombo
(1516—1559), William Harvey (1578-1657) a vyznamni lekari roznych narod-
nosti, velky nemecky reformator lekarstva Paracelsus (1491-1534), Anglican
Francis Bacon (1561-1626), Franctiz Jean Fernel (1497-1558).

V druhej casti, venovanej zdravotnictvu a hygiene, sa nachadzaji moro-
vé spisy, Cast spisu o chovani deti od Erasma Rotterdamského (1466—1536)
ako aj ukazky so sexudlnou tematikou, napr. o pouZzivani prezervativu od
G. Fallopiu (1523-1526), o manzelskom sexudlnom Zivote od P. Zacchia
(1584-1659). K tomu patri aj ukazka z madarského prekladu skandal6zneho
erotického diela Hermaphroditus neapolského basnika Antonia Beccadelli-

209



DVT — DEJINY VED A TECHNIKY XLIII (2010), 3

ho, zvaného Panormitanus (1393-1471), pojednavajtca o verejnom dome
vo Florencii. Dielo bolo prelozené madarskym basnikom a prekladatelom
zo Slovenska Zoltanom Csehym a vydané v bratislavskom vydavatelstve
Kalligram. Tato cast kon¢i spravami zo znamych Fugger-Zeitungen, ktoré vy-
davali Fuggerovci v Augsburgu, kde sa nachadzaju aj dve kratke spravy o praz-
skych udalostiach, o ,,panike* v Prahe v r. 1581 a 0 more v . 1585.

Tretia Cast zacina obsiahlym dryvkom satiry na lekarstvo zo zname-
ho diela De incertitudine et vanitate scientiarum [O neistote a prazdnosti
vied] od nemeckého lekara a filozofa H. C. Agrippu (1486-1535). Je pre-
kvapujtce, Ze do vyberu nebolo zaradené aj dielo opacného charakteru,
Encomium medicinae (Chvala lekarstva) Erasma Rotterdamského, zvlast ked
je prelozené do madarciny prave editorom prace L. A. Magyarom. Dalej
nasledujd ukazky s chirurgickou tematikou (zranenia hlavy, trepanacia,
strelné poranenia), choroby hlavy, zubov, o¢i, rady pre tehotné Zeny. Nechy-
baja ani ukazky javov, ktoré sprevadzaju celé dejiny mediciny, Sarlatdnstva
a magie.

Predmetom poslednej casti su lieky, materia medica. Docitame sa tu
o pouzivani tradi¢nych, ale aj netradi¢nych liecebnych prostriedkov ako
cesnak, chmel, Salvia, ruza, materina daska (zo znameho Matthioliho her-
bara), koren chinovnika, paprika (nie vSak od uhorského, resp. madarského
autora), theriak (,,dryak), dokonca pavuk a netopier.

Ako dosvedcuju jednotlivé vybrané diela, ide o prezentdciu svetovej me-
diciny, nie o vyber ststredujtici sa na uhorské pomery, ako by sa mohlo
v prvom momente zdat. Niektoré prace predsa len reflektuji pomery v Uhor-
sku, patri tu ukazka z jediného spisu, ktory nie je povodne v latincine alebo
nemcine, madarsky vydaného herbdra od autora Péter Melius (1532-1572),
vydaného v sedmohradskom KoloZvare (dnes rumunsky Cluj), ukazka o za-
zracnych lieceniach Sv. Pavla Pustovnika od uhorského paulinskeho mni-
cha Bélinta Hadnagya z . 1511, ako aj morovy spis neskorsieho dvorného
lekdra Ferdinanda I. Hansa Salzmanna zo 16. st., v ktorom sa nachadza
opis moru v Sedmohradsku v rokoch 1506-1510. Tu by sme mohli ratat aj
kratku ukazku z listu Aegidia Hunnia (1570-1630), wittenbergského udi-
tela, ktory piSe o pitvani a odvoldva sa aj na J. Jessenia. Ten vSak samotny
vo vybere nie je obsiahnuty, napriek tomu, Ze madarskd medicinska histo-
riografia sa k nemu hlasi. Zrejme rozhodla skutocnost, Ze Jessenius nepa-
tril k avantgarde v dejinach mediciny.

Preklady do madarciny (najcastejSie z latinciny, zriedkavo z nemciny),
zial, nie som schopny posudit, meno najcastejSieho prekladatela, Laszl6
A. Magyara, ktorému vyslo uz viacero prekladov z dejin mediciny (okrem
iného napr. v knihe o trnavskej lekarskej fakulte) dava vSak zaruku kvality.

U
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Laszl6 Magyar ako vyStudovany klasicky filolog zaoberajtici sa dejinami me-
diciny je tak pokracovatelom tradicie medicina philologica, o ktorej hovori
v svojom tvode aj E. Schultheisz.

FRANTISEK SIMON

Milos Jesensky: Historia alchymie na Slovensku. Bratislava,
Balneotherma, s. d., 177 s. ISBN 978-80-970156-3-3

Je ponékud méné obvyklé recenzovat knihu, jejiZ tvod je z pera recenzen-
ta, takZe nezbyva nez vysvétlit nejprve tuto skutecnost. Byl jsem jednim
z oponentd disertacni prace autora, jenz shledal ¢ast mého posudku tak
Ctivou, Ze ji (s mym souhlasem) pouzil v této roli. OvSem na textu samot-
né knihy jsem se nikterak nepodilel, takze se citim opravnén ji recenzovat, ale
naopak ji dobre znam, nebot je to upravena a rozsifenda verze pravé zmi-
néné disertace.

Nejprve ke knize, kterd je rozdélena na sedm kapitol, na¢ez nasledu-
je seznam pouzité literatury, némecky souhrn a kone¢né jmenny rejstrik.
K posledni poloZce dodam s litosti, Ze v knize postradam také vécny rejst-
fik. Pomineme-li ,Uvod*, pak prvni dvé kapitoly se vénuji jednak obecné
problematice vymezeni alchymie, jednak jeji kratké diskusi v ramci Evropy
a zvlastni odstavce jsou vénovany Polsku a Cechdm. Na s. 55 pak zacéina
obsahla kapitola ,,Dejinny nacrt alchymie na Slovensku®. Jak naznaceno,
kapitoly se déli na odstavce, ¢i paragrafy, vSe je bez Cislovani. Rozsahly
poznamkovy aparat, nékdy odkazujici na prameny, jindy uvadéjici dlouhé
citaty z rznych dél, ¢ita 406 poznamek pod carou.

K osobé autora je vhodné dodat, Ze jako historik alchymie neni neznamy;
naopak, jiz se uvedl nékterymi velmi zdarilymi pracemi. Méné je znamé,
k této neznalosti se recenzent priznava, Ze dr. Jesensky napsal pres dvacet
knih vénovanych popularizaci védy a roku 1998 obdrzel v Praze ocenéni
ze Slovenské republiky. O alchymii lze psat stejné tak literaturu faktu, jako
se této nauce literarné vénovat jako hrani¢nimu jevu. Recenzovana kniha
je vSak védecka.

Je to utlé, le¢ velmi hutné dilo misty doslova nabité informacemi. Prede-
vs§im je to zasluzny pocin, protozZe projdeme-li vétsinu renomovanych knih
vénovanych historii alchymie, velmi ¢asto nabyvame dojmu, Ze nejzapad-
né&jsi vyspou této nauky byly Cechy, a to samoziejmé diky Rudolfovi II.
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Zminky o tom, Ze se tato nauka objevila vychodnéji, jsou sporé a mnohdy
»preskakuji* mnohem vychodnéji predevsim diky tomu, Ze na dvore ruské-
ho cara pdsobil néjakou dobu Arthur Dee, syn proslulého alzbétinského
ucence a maga. Pfitom se vSak v Rusku nevyvinula Zadna déledobéjsi tradi-
ce alchymie (N. A. Figurovskii: The History of Chemistry in Ancient Russia.
Chymia, 11, 1966, 45). Na Slovensku takova byla a recenzovana kniha prina-
§i zakladni prehled, ktery miize byt pro mnohé prekvapivy. V tom je jeji
mimoradna zasluha, tim spis, Ze autor Cerpal v fadé pripadi pfimo z origindl-
nich pramend.

V nasledujicim se zastavim u nékterych bodt v jednotlivych kapitolach,
které mohou byt predmétem diskuse, nékteré by si obcas zaslouzily zpres-
néni v pripadném dal$im vydani, na jiné upozornim pro jejich podnétnost.
Zajimava je na prvnich strankach diskuse tykajici se vymezeni alchymie,
coz stdle pokracuje, a rovnéz otazka jeji periodizace. Na s. 17 je prvni ze
schémat, v nichZ autor naléza zalibeni, a nutno predeslat, Ze jsou velmi dob-
rd a nazornd. To plati hned o tomto prvnim, kde jsou znazornény vztahy
mezi alchymii, sedmerem svobodnych uméni, a artes mechanicae, jakoZ i artes
magicae, pricemz i v téchto dvou skupindch je po sedmi polozkach. K nésle-
dujici pasazi o chemickych technologiich v 15. a 16. stoleti bych dodal, Ze
navod na vyrobu alkoholu uvedeny v manualu Mappae clavicula (12. stoleti)
je zasifrovany, jako jediny v celém textu, coz se nékdy poklada za dikaz
toho, Ze alkohol byl tehdy opravdu novum (je to navod ¢. 212, Sifra je jedno-
duchd, Caesarova, kdy se vSechna pismena posunuji o jedno misto v abe-
cedé zpét; pri tehdejsi arovni vzdélanosti to stacilo).

V pasazi o déjinach minerdlnich kyselin je spravné uvedeny soucasny
stav, tedy Ze prvni ndvod na vyrobu kyseliny dusi¢né a lucavky kralovské je
v dile De inventione veritatis pripisovaném evropskému alchymistovi Pseudo-
geberovi. Dnes je jasné, Ze toto dilo nenapsal, vzniklo ponékud pozdéji,
tedy rozhodné po roce 1300. Albertus Magnus, jenz Zil nékdy v letech (?)
1193/1206 az 1280 tedy nemohl oddélovat zlato od stribra luc¢avkou, jak
se piSe nas. 35.

U chronologie evropské alchymie by mozna byla vhodnéjsi opatrné;si
formulace o dobé jejiho vzniku v helénistickém Egypté (s. 31); dilo Fysika
kai mystika, které napsal autor stale vedeny jako Pseudodémokritos, byva
pokladano za nejstarsi alchymicky spis helénistické provenience, pricemz
se spi$ uvadi 1. stoleti n. I. (E. O. von Lippmann: Entstehung und Ausbreitung
der Alchemie. Hildesheim 1978, reprint vydani v Berliné 1919). Pokud jde
o arabskou alchymii, predevsim o jeji proslulou le¢ dodnes zahadnou po-
stavu DZabira ibn Hajjana, bylo by vhodné upozornit na zdsadni a dodnes
vysoce cenéné dilo P. Krause o tomto alchymistovi (napf. P. Kraus: Studien zu
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Jabir ibn Hayyan. ISIS, 15, 1931, 7; nékteré tidaje znovu vysly jako P. Kraus:
Alchemie, Ketzerei, Apokryphen im friihen Islam. Hildesheim 1994).

Neni asi presné uvadét, ze G. Agricola (1494-1555) ,,opustil transmutac-
né experimenty* (s. 38), kdyZ neni spolehlivy doklad toho, Ze by se jimi
kdy zabyval. Nicméné nepochybné znal klasické spisy této nauky, k nizZ se
vyjadroval se skepsi, ale ne stoprocentni, v predmluvé k dilu De re metallica.
Konstatoval, Ze kdyby byla transmutace kovii mozna a uspésna, byla by asi
zlata hojnost. ProtoZe neni, patrné s tim je néjaky problém, nicméné opa-
trné pripoustél, Ze kdyZ o tom psali tak presvédcivé néktefi moudfi muzové,
mozna by na tom mohlo néco byt.

K tomu bych rovnou doplnil, Ze podobné je na misté upresnit postoj
Lazara Erckera (s. 53 a pozn. 112). Ten opravdu pdvodné viibec nevéril v moz-
nost transmutace kovd, aby v posledku sviij nazor zménil, kdyz vidél v rud-
nych dolech, jak se Zelezné predméty ,,proménily“ v méd. Tato jednoducha
redoxni reakce vylucovani médi z roztokd jejich soli na povrchu kovového
Zeleza slouzila alchymistim dlouho jako zavazny argument ve prospéch
mozZnosti transmutace kovt (podrobnéji o historii této reakce V. Karpenko:
Alchymie. Nauka mezi snem a skutecnosti. Praha 2007). Ale podobné jako u Agri-
coly, ani u Erckera neni spolehlivy doklad toho, Ze by pracoval jako alchy-
mista. On jen uvéril v moZnost transmutace, takZe ho posléze alchymisté
citovali jako nezpochybnitelnou kapacitu, ktera se vyjadrila v jejich prospéch.
Potud nékolik zpresnujicich poznamek.

Kniha je vSak predevsim vénovana déjinam alchymie na Slovensku, coz
je mimoradné zajimava studie. Pocatky alchymie na Slovensku kladou od-
bornici zhruba do zac¢atku 15. stoleti, coz je velmi rané datum, ovSem pra-
meny z té doby jsou omezené (coz vzhledem k historii tohoto tizemi ani
neprekvapuje). Zato nékteri autofri vysledovali konec alchymie na Slovensku
az v poloviné 19. stoleti. Samozrejmé i dnes plisobi v riznych statech Evro-
py alchymisté, ale tato ¢innost ztistdva mimo okruh zdjmu historika védy.

Pokud jde o Slovensko, byla zde mimoradna Zivna ptida pro chemicko-
metalurgické laborovani, a to v souvislosti s téZbou a zpracovanim rud.
Tedy néco podobného, co zaZila oblast dnesniho Rakouska a Cech zvl4st
od 16. stoleti, kdy se objevila rada alchymistd, ktefi soucasné ptsobili jako
bansti a hutni odbornici (sta¢i pripomenout proslulého Sebalda Schwertze-
ra, alchymistu saského kurfirta, jehoz posléze RudolfIl. prijal do svych sluzeb
jako horniho hejtmana v Jachymové).

Velkou a zaslouZenou pozornost autor vénuje alchymickému sborniku
Vademecum (po 1563) Ondreje Smoczského, alchymisty a soucasné banské-
ho odbornika, ktery posléze piisobil na Spisi. M. Jesensky detailné rozebral
tento latinsky spis a ve vytecném prehledu uvedl i nékteré citace, které
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doplnil podrobnymi poznamkami a odkazy na ptivodni prameny, z nichz dilo
vychdzelo. Souvislost tohoto rukopisu s riznymi prameny je také velmi
prehledné uvedena v podobé dalsiho z graft.

Pozornost si zaslouzi déleni chemickych latek do skupin, jak je tento
rukopis uvadi. Mozna by stéalo za dalsi vyzkum, zda byl Smoczsky inspi-
rovan Raziho klasifikaci, ktera se zda byt v nékterych tridach latek podobna
(s. 74/75). Jen bych poopravil tvrzeni na s. 76 (9. radek shora), zZe rtut tvori
za normalni teploty ,,s ostatnymi kovmi zliatiny, tzv. amalgamy*. Ne se vSemi
tehdy rozliSovanymi, napfiklad se Zelezem nikoli. Ostatné s médi je to také
pomérné obtiZné.

Podobné podrobné rozebira autor rukopis Alchidemia magistri Friderici
ae de ferrea porta z roku 1573, pricemz preklada nékteré navody. Kdyz dilo
shrnuje, prirovnava ho k charakteristickym pramentim znamym jako Wallen-
biicher, coz byly priruc¢ky casto sepsané prospektory patrajicimi po loZis-
cich rud, ovSem tito odbornici nepopisovali jen cestu k nalezisti, ale vénovali
se mnohem S$irSim tématlim zpracovani rud, alchymii nevyjimaje.

Diskusi o pouziti moce v laborovani, v rukopise je tato latka doporucova-
na k nékterym operacim, dopliuje autor zminkou o spisu Schedula diversarum
artium mnicha Theophila (asi 12. stoleti). Doddavam, Ze tento mnich dopo-
rucoval zakalovat pilniky v moci kozy Zivené po tfi dny kapradim, coz je
soucasné znamenita ukdzka prirodni magie. Mimochodem, pry se da pouzit
také moc¢ zrzavych chlapcti (viz Kniha II1., kap. 21. zminéného dila). Ve své
podstaté je to zakalovani v 1azni, ktera doda Zelezu uhlik a dusik soucasné,
takZe mo¢ mohla byt jakdkoli. Ale — jak uvedeno — to bylo stfedovéké uva-
Zovani ovlivnéné magii.

Dal$im prekvapenim je sdéleni, Ze jazykovym zdkladem rukopisu je do-
bova Cestina, kterd je protkana slovenskymi terminy. V této souvislosti uva-
di autor tabulku, kde je chemické nazvoslovi, v tomto pripadé ze spisu
Alchidemia, pricemz je uveden vyznam terminu a jeho kontextova citace.
Dalsi dvé tabulky vztahujici se k tomuto rukopisu jsou vénovany nazviim
laboratornich operaci a nadob.

Nasledujici odstavce jen kratce. Jde o vztah alchymie a falSovani mince
ve 14. az 16. stoleti, coz je vdécna tématika. Jen se slusi dodat, Ze se moc-
ni tohoto svéta obavali alchymistd, nebot soudili, Ze by premirou zlata
znehodnotili ménu, prvni byl v tomto sméru fimsky cisar Diocletianus (asi
234-313 n. L.), ktery dokonce nechal zni¢it knihy o ,,uméni®, tedy alchymii;
lurgie a vitbec se nemusel zajimat o alchymii. V této souvislosti se tradicné
uvadi jako jedna z proslulych postav pan Johann Konrad von Richthausen, ale
neni k dispozici doklad o tom, Ze by tento videnisky rodak byl Slovak (s. 54).
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Navstéva Paracelsa na Slovensku je obvykle, a to i v této knize, spojova-
na mimo jiné pravé s jeho zajmem o ,vody* ve Smolniku, které ,transmu-
tuji Zelezo v méd'“. Spisy tohoto autora proslavily misto vyskytu a také
mocné podporily viru v transmutaci. O tuto ,vodu® se zajimal rovnéz jeden
z nejvétsich alchymistl historie, Isaac Newton (s. 126). Na Slovensku se téz
zastavila dvojice Dee — Kelly, a to cestou k polskému magnatovi Albertu
Laskimu. Autor tuto navstévu podrobnéji rozebira véetné zminek o Zivoté
obou protagonista.

V souvislosti s alchymii 17. stoleti se autor Siroce rozepisuje o Isaacu
Newtonovi jako alchymistovi, coZ sice nepatfi kompletné do alchymie na
Slovensku, ale v Sirsim kontextu to vhodné text doplnuje. V citovanych
pramenech je zminén také ,Newton’s Most Complete Laboratory Note-
book", kde editorem je William R. Newman, ale citace je netplnd. Dodej-
me tedy, Ze se tento vyznamny americky badatel jiZ fadu let Newtonem
zabyva a vysledky jeho rozsahlé prace Ize mimo jiné najit na Internetu
(http:/webapp1.dlib.indiana.edu/newton/ ). Opakované zminky o ,vodé*
ze Smolniku (napf. s. 133, 138) jen dokladaji, jaké pozornosti se téSila a jak
klopotna byla cesta k exaktnimu didkazu toho, Ze vylucovani médi na Zele-
ze neni transmutace.

Zajimavé je, jak dlouho zila predstava ,ristu® a ,,zrani* kovd v zemském
nitru, jejiz koreny sahaji do starovéku. Rovnéz problematika vzniku kovd,
zda z vypart nebo z roztok, se objevuje jesté ve spise Mateje Béla z let
1723-1725. Zde bych doplnil, Ze tuto otazku podrobné analyzoval v ne-
davné dobé J. A. Norris (The Mineral Exhalation Theory of Metalogenesis in
Pre-Modern Mineral Science. Ambix, 53, 2006, 43; Early Theories of Aqueous
Mineral Genesis in the Sixteenth Century. Ambix, 54, 2007, 69).

Zavérem lze shrnout, Ze recenzovana kniha je velmi zajimava a mimo-
radné zasluzna, protoze priblizuje oblast, ktera, jak tvodem feceno, neni
bohuzel prili§ znama a byva nepravem prehlizena. Doufejme, Ze toto nebylo
jediné a posledni vydani tohoto dila, samozrejmé pokud autor nezpracuje
vysledky svého badani do dalsiho spisu.

VL0ADIMIR KARPENKO
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Zbrojarsky kral. Zdenék Jindra: Kdyz Krupp byl ,,délovym
kralem®... Praha, Karolinum, 2009, 640 s.
ISBN 978-80-246-1591-2

Na pultech knihkupectvi se pred kratkou dobou objevila nova, velmi obsah-
la monografie predniho znalce hospodarskych déjin 19. stoleti profesora
Zdenka Jindry. Autorovi se po dlouhé a systematické praci podarilo shromaz-
dit snad veskeré dostupné archivni prameny a domdci a zahranicni literatu-
ru k vyvoji némeckého zbrojniho koncernu Friedrich Krupp. Diky mravenci
praci v rodinném archivu Krupp@ bylo mozné korigovat fadu polopravd
povy rodiny ¢i vztah k délnictvu). Monografie navazuje na radu studif a praci,
které autor ke sledované problematice jiz v minulosti publikoval (jejich pre-
hled je uveden v seznamu prament a literatury).

Firma Krupp je v povédomi hluboko zapsana jako jedna z nejvétsSich
zbrojarskych firem svéta. Mezi ceskou odbornou verejnosti predstavuje asi
nejznaméjsi némeckou firmu, synonymum némeckého zbrojniho priimys-
lu. Dalsi v Kruppovi vidi velkého konkurenta zbrojni vyroby plzenské firmy
Skoda, to ale plati aZ pro pozdéjsi obdobi. Ceskému ¢tenéfi se tak po dlouhé
dobé otevird moznost srovnani pocatecniho vyvoje obou podnikd, ktery
do velké miry determinoval jejich dal$i podnikatelsky rozvoj.

Jindrova monografie podava velmi fundovany rozbor aktivit essenské fir-
my Friedrich Krupp v 19. stoleti. Ocenéni zasluhuji rizné pohledy na rist
firmy a podnikatelské aktivity rodiny — otvird se velmi plasticky obraz jed-
notlivych fazi vyvoje. Obrovskym prinosem celé prace je velka Sife autoro-
va zabéru. Povedlo se nejen postihnout cely slozity vyvoj firmy v prvnich
dvou generacich primyslové rodiny, ale zasadit ho i do SirSich souvislosti
némeckych hospodarskych a socialnich dé&jin. CtenaF ma tak Casto pocit,
Ze pravé na analyze jednoho némeckého podniku (i kdyZ jednoho z nejvy-
znamnéjsich) je dokumentovan hospodarsky, technologicky, socialni a téz
zprostredkované i politicky vyvoj v Némecku v 19. stoleti. Zajisté téz oceni
podrobny rozbor pocatkd (nastup tzv. griinderského obdobi) a pribéhu
primyslové revoluce v némeckych statech, kdy se z malych dilen rodily
velkopodniky a pozdéji koncerny. Zajimavy je i pohled na zptsob ziskavani
kapitdlu na provoz a investice a na tlohu rodiciho se bankovniho sektoru
v této oblasti. Pozornost je vénovana i socialni otazce Kruppovych délniki.
Sifi autorova zabéru doklada i zasazeni vyvoje Kruppova podniku do déjin
evropské zbrojni vyroby. Stranou zdjmu nezdstaly ani vztahy v samotné pod-
nikatelové rodiné. Pravé na rodinném Zivoté se daji osvétlit nékteré osob-
nostni charakteristiky, které jsou urcujici i pro jeho podnikatelské aktivity.
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Zvolend koncepce, v niz ¢tendr sleduje Zivotni osudy , konkrétnich“ osob
a nepohybuje se v neadresném prostredi ,,déjin“, je velmi podnétnd, pro
Ctendre zajisté atraktivni a hodnd nasledovani.

Monografie je logicky strukturovana na tfi hlavni casti, které vychazeji
z vyznamnych meznikd Kruppova podnikatelského vzestupu. Cely vyklad
je doplnén mnozstvim tabulek, které prehledné dokumentuji autorovy za-
véry a hospodarsky a technologicky rozvoj firmy. Autor prokazal nejenom
podrobnou znalost historickych souvislosti vyvoje 19. stoleti, dobovych
ekonomickych teorii, ¢i dobové podnikatelské mentality, ale i technic-
kych a védeckych postupd, které ovliviiovaly priimyslovou revoluci v Né-
mecku. V praci jsou tak organicky propojeny rizné roviny pohledd na déjin-
ny vyvoj. Z technologického hlediska v textu ¢tendr nalezne velmi prehledné
zpracovanou technologii vyroby oceli véetné dokumentovanych postupf,
které zvySovaly jeji kvalitu, odolnost a tuhost (kelimkova ocel — podle vlast-
niho postupu 1816, besemerace — 1861, martinska ocel — 1871), a vlivd
téchto technologickych zmén na postaveni podniku a hospodarsky vyvoj.
Monografie je velmi prinosna pro ¢tendre zajimajiciho se o technicky a tech-
nologicky vyvoj zbrojarstvi, podrobné rozpracovava technologicky vyvoj
tézkych palnych zbrani v priibéhu 19. stoleti. Pravé Kruppovy inovace dél
totiz otevrely jejich efektivnéjsi zplisoby vyuziti pri vedeni valky. Vyroba
dél se od doby tricetileté valky prili§ nezménila a revoluci znamenalo az
vyuziti oceli prosazované pravé Kruppem. Celym textem se jako ,Cervend
nit* vine Kruppova touha prosadit se ve zbrojnim primyslu. K dosazeni
tohoto svého snu nevdhal s investicemi. Podnik vSak nezacinal se zbrojni
vyrobou hned. Pivodné byl zaloZen jako ocelarna, ktera hledala své uplat-
néni. Nejprve se prosadil ve vyrobé riznych ocelovych néstrojt. Pozdéji se
zaméril na rozvijejici se Zeleznicni dopravu, kde svymi vyrobky udaval krok
rozvoji Zelezni¢ni techniky. Jeho hlavni zajem vsak leZel v oblasti zbrojni
vyroby. Podrobné jsou popsany nejen peripetie, se kterymi se musel poty-
kat prfi svém prosazovani na zbrojnim trhu Némecka a dalSich statd, ale
i dlouhy technologicky postup smérujici k vyrobé novych modernich délo-
stfeleckych zbrani. Krupp prokazal velkou predvidavost, kdyZ odhadl moz-
nosti kvalitni ocele ve zbrojnim priimyslu, kterd postupné nahradila drive
pouzivany a méné odolny bronz.

Pravé zbrojni vyroba tézkych palnych zbrani predstavovala pro firmu nej-
vynosnéjsi aktivitu. Postupné rostl i jeji podil na celkové vyrobé a trzbach
(vletech 1885-1895 dosahovaly trzby za vojensky material 57 %). Kruppovi
prinesla véhlas nejen na domacim, ale i zahrani¢nim trhu. Odbyt valec-
ného materidlu nepoznamenala ani hospodarska krize 70. let 19. stoleti.
Naopak vojenska vyroba tu predcila vyrobu mirovou. Vzestup napéti v Evropé
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i ve svété tak byl do jisté miry zdrojem dalSich objednavek. Autor pouka-
zuje i na politické roviny podnikani, kde sehravaly vyznamnou tlohu vazby
Alfréda Kruppa na prusky (némecky) stat. Kruppovi se tak podarilo podni-
katelsky profitovat na pruském militarismu. Ackoliv podnik dodéval zbroj-
ni vyrobky do celého svéta, prece jen celkové nejvétsim odbératelem bylo
Prusko (v letech 1847-1895 odebralo 9 260 dél). Mezi zahrani¢nimi odbéra-
teli staly v popredi Rusko a Turecko, ty vSak neodebraly ani tietinu objemu
pruskych dodavek. Uzké vazby na stat také podniku umoznovaly odoldvat
akcionovani.

Monografie profesora Jindry jisté nalezne mnoho ¢tenart, jak mezi za-
jemci o déjiny vojenstvi a zbrojniho préimyslu, tak i u téch, ktefi se zajimaji
o hospodarsky vyvoj stiedni Evropy v 19. stoleti, o rozmach priimyslové
revoluce a rozvoj industrializace. Uspokoji i zajemce o aktualni témata pod-
nikatelskych elit ¢i socialni otazky délnictva.

JAN STEMBERK

ZPRAVY Z LITERATURY

Alena M. Cerna: Staroceské nazvy
chorob. Praha, Karolinum 2010,
198 s., ISBN 978-80-246-1485-4

Autorka v této knize vychazi ze své di-
sertacni prace, ktera vznikla v souvis-
losti s FeSenim grantového projektu
»Rozvoj ceského lexika na prelomu

14. a 15. stoleti*“. Zabyva se proto pre-
vazné tou Casti ceské 1ékarské termino-
logie, ktera oznacuje choroby a jejich
priznaky a je dochovéna v rukopisnych
pramenech ze stfedovéku a raného
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novovéku. K novéjsim pramentim pfi-
hlizi jen ojedinéle. Po rozsahlém tvo-
du podrobné pojednava o tvoreni nazvi
chorob a jejich priznakd. Z prostudo-
vanych materidld autorka vybrala velké
mnozstvi citatd a tyto podklady syste-
maticky zpracovala z jazykovédného
hlediska. K vlastni praci je pripojen po-
literatura a rejstiik nazvt chorob a je-
jich priznakd, ktery vSak neni aplny.

P. DRABEK



KRONIKA

Konference Cukrovarnictvi, cukro-
vary a cukrovarnici

Konference se uskutecnila ve dnech
22.-23. ¢ervna 2010 v Narodnim technic-
kém muzeu. Po tivodnim slové reditele
NTM Horymira Kubicka bylo predstave-
no nové oteviené Muzeum cukrovarnic-
tvi, lihovarnictvi, feparstvi Dobrovice,
které prezentovala jeho reditelka Lud-
mila Radkova. Prvni blok jednéani

s nazvem Podnikatelé a podnikatelské
aktivity v cukrovarnictvi uvedl Jaroslav
Gebler (Vyzkumny dstav cukrovarnicky,
Praha), ktery shrnul vyznamné aktivity
v ¢eském cukrovarnictvi. Po ném vystou-
pil Jifi Sousa (Filozoficka fakulta Uni-
verzity Karlovy, Praha) s prednaskou
vénovanou problematice ¢eskych bank
a cukrovarnického podnikéani v 1. polo-
viné 20. stoleti. FrantiSek Dudek ve
svém prispévku prezentoval cukrovary
v Ceskych zemich do roku 1918 jako
,pilif narodnostné ceského kapitalu*

a Milos Horej$ (Narodni technické mu-
zeum, Praha) predstavil podnikatelské
aktivity Slechty v cukrovarnictvi na pri-
kladu Slikovského cukrovaru v Kopidlné
a colloredo-mansfeldského cukrovaru
v Opocné. Bohumir Smutny (Moravsky
zemsky archiv, Brno) se vénoval histo-
rii brnénskych vlnarskych podnikateld
a jejich podilu na rozvoji moravského
cukrovarnictvi. Prispévek FrantiSka
Capky (Pedagogicka fakulta Masaryko-
vy univerzity, Brno) zmapoval pocatky
Stoupalova cukrovarnického koncernu
na Moravé a Lubomir Slezak (Historicky
tistav AV CR, pobocka Brno) blize pred-
stavil osobnost Jana Vacy v souvislosti

s rozvojem moravského cukrovarnictvi.
Tomas Vanca ucastniky konference se-
znamil s projektem Kolinské reparské
drazky a s ¢innosti Klubu za obnovu
této drazky.

Druhy blok konference byl vénovan
vystavbé a historickému vyvoji cukrova-
rd na Slovensku. Oddelenie dejin vied
a techniky Historického tstavu SAV
v Bratislavé bylo zastoupeno dvéma
delegaty: Ludovit Hallon shrnul proble-
matiku cukrovarnického priimyslu na
Slovensku do vzniku CSR a na obdobi
1918-1948 se zaméril Miroslav Sabol.
Eva Sudova (Mestské kulttrne stredis-
ko, Sladkovicovo) priblizila postavu
barona Karla Kuffnera de Di6oszegh
a dioszegsky cukrovar. Treti blok kon-
ference byl vénovany cukrovarnictvi
v Ceskych muzeich a archivech. Hynek
Stritesky, Petra Vachova a Zdenék Vacha
(Narodni technické muzeum, Praha)
seznamili ucastniky s prameny obrazo-
vé povahy k déjindam cukrovarnictvi,
které se nalézaji ve sbirkdach NTM, Libor
Jan (Archiv Narodniho muzea, Praha)
prispél do diskuse bliz§im pohledem
na fond rodiny Karlikd, ktery se nacha-
zi v Archivu Narodniho muzea.

Uvod druhého den jednani byl vé-
novan cukrovarnickému strojirenstvi.
Hynek Stfitesky (Narodni technické mu-
zeum, Praha) priblizil vyvoj cukrovar-
nického strojirenstvi na pozadi tvorby
Ing. Bedricha Nedomy — konstruktéra
Prvni ceskomoravské tovarny na stroje
v Praze. Ladislav Jouza a Miroslava Jou-
zova se vénovali historii rodiny Wiesne-
rd a rozvoji cukrovarnictvi ve vychod-
nich a stfednich Cechach. Vystavbé
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a historickému vyvoji nékterych cukro-
var(i v Ceskych zemich se podrobnéji
z pohledu svého plisobisté zabyvali
Ludék Bene§ (Muzeum Mladoboleslav-
ska, Mlada Boleslav), Vlastimil Malek
(Muzeum Podkrkonosi, Trutnov) a Josef
Ptacek (Dobruska). Michael Viktorik
(Filozoficka fakulta Univerzity Palacké-
ho, Olomouc) zhodnotil vznik a vyvoj
cukrovaru v Litovli, Jan Hozdk (Narodni
technické muzeum, Praha) se zaméril
na promény cukrovaru v Mnichové Hra-
disti a Michal Novotny (Narodni technic-
ké muzeum, Praha) na historii cukrova-
ru v Litovli. Klara Linhartova (Narodni
zemédélské muzeum, Kutna Hora) pri-
blizila cukrovar Ovcary, Hana Stoklasova
(Ustav historickych véd Fakulty filozofic-
ké Univerzity Pardubice) seznamila po-
sluchace s déjinami cukrovaru v Hrocho-
vé Tynci o¢ima jeho zaméstnanct.
Zavérecny blok byl vénovan
vyzkumnictvi a Skolstvi v cukrovarnictvi.
Pavel Kadlec (Vysoka Skola chemicko-

-technologickd, Praha) shrnul historii
vysokoskolské vyuky cukrovarnictvi,
Jifi Jindra (Ustav pro soudobé déjiny
AV CR, Praha) podrobnéji popsal osob-
nost Karla Sandery. Michal Plavec (N&-
rodni technické muzeum, Praha) zhod-
notil prinos Hanuse Karlika pro rozvoj
nymburského cukrovaru. Cukrovarnic-
tvi a ¢eské polytechnice ve druhé polo-
viné 19. stoleti se vénovala Kamila Mad-
rova (Filozoficka fakulta UK, Praha).

Soucasti konference byla i exkurze
pro ucastniky do Dobrovickych muzei,
ktera byla v kvétnu nové oteviena v re-
konstruované nevyuzivané kulturni
nemovité pamdtce — v arealu hospo-
darského dvora.

Vybrané prispévky z konference bu-
dou zverejnény ve specidlnim dvojcisle
Casopisu Listy cukrovarnické a repar-
ské, ktery vyjde na podzim roku 2010.

IvANA LORENCOVA

ZPRAVA O PROJEKTU

Mapping the Republic of Letters

Mapping the Republic of Letters je trilety
projekt Stanford University (2008-2011),
ktery se doslova snazi mapovat rané
novovékou korespondenci ¢lenti tzv.
République des lettres. Strucné receno je
jeho hlavnim cilem interdisciplinarni
spoluprace mezi humanitnimi védci a
pocitaCovymi experty, kterd ma vyustit
do smysluplného zobrazovani kom-
plexnich historickych dat. Reaguje na
vzristajici zajem o vizualizaci dat
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z humanitnich véd a o kanaly Sifeni
informaci, podchyceni komunikacnich
sitf a vyznam jejich aktérd.

Zakladni soubor dat, se kterymi pro-
jekt pracuje, pouziva metadata projektu
Oxford University Electronic Enlightenment
a je postupné dopliiovan o dalsi data
cestovnich zdznamf, katalogti knihoven,
korespondenci nebo vymény védeckych
pristroj. V soucasné dobé tedy nevé-
nuje takovou pozornost digitalizovani,
strukturovani a vyhodnocovani obsahu
této korespondence, ale pouze vyhod-
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nocovani dat jako je odesilatel, prijem-
ce, misto, ¢as atd. Mapping the Republic
of Letters také spolupracuje s dal$imi po-
dobnymi evropskymi projekty, jako je
Cultures of Knowledge Project pri Oxford
University nebo Circulation of Knowledge,
zabyvajici se holandskou koresponden-
ci sedmndctého stoleti.

Projekt zahrnuje celou radu pripado-
vych studif, které ¢asto vyuzivaji rizné
zdroje dat a vyZaduji proto rdizné pri-
stupy k reSeni, kladeni otazek a typim
vizualizace. Pripadové studie zahrnuji
korespondenci a data Athanasia Kirchera
(1602-1680), Johna Locka (1632-1704),
Carlose Sigiienza y Gongora ( 1645—
1700), Eusebia Kina (1645-1711), Johna
Hulla (1651-1683), zaznamy The Mather
Family Library, korespondenci Voltaira
(1694—1778), Benjamina Franklina
(1706-1790), cestovni zdznamy Grand
Tour, Gdaje z The Library Company of
Philadelphia, cestovni zaznamy Francesca
Algarottiho (1712-1764), koresponden-
ci Antonia Vallisieriho (1661-1730),
Laury Bassi (1711-1778) a Williama
Herschela (1738-1822).

Vychozimi metodami vizualizace
dat jsou matematické a statistické
kvantitativni metody. Vzhledem k tomu,
Ze se ale pracuje s daty historickymi,
je soucasti projektu i snaha vyvinout
takové nastroje, které by pomohly
zobrazovat historickd data a odhalovat
v nich zdkladni vzorce, aniz by zakryva-
ly mnohoznacnosti a nejasnosti typic-
ké pro historické informace. V pripadé
korespondenci vznikaji s pomoci zada-
vani Gdajt o odesilateli, prijemci, mis-
tu, ¢ase a mnoha dalSich proménnych
vizualizace komunikaénich siti a center,
které odhaluji nové informace o komu-
nikacnich zvyklostech, strategiich, ale

i o pfenosu a Sifeni informaci v raném
novovéku.

Samotny technicky proces struktu-
rovani dat v databdzi prinasi zajimavé
technické i historické otazky. V pripadé
Kircherovy korespondence, se kterou
mam zkuSenost, bylo nejprve tfeba
data ocistit od duplicit, rozhodnout,
jaka data budou pouzita (dopisy) a jaka
naopak vyloucena (basné, pojednani,
knihy...). V tomto pripadé se jednalo
pouze o korespondenci, kterou Atha-
nasius Kircher obdrzel a kterd se na-
chazela v archivech Pontificia Universita
Gregoriana v Rimé (jedna se asi 0 2 000
dopisti). Tato korespondence byla
postupné obohacovana o dopisy, které
Kircher sam zaslal a které se v soucas-
né dobé nachézeji v archivech celého
svéta (v soucasné dobé jich je identifi-
kovano asi 350). Dal$im krokem byla
analyza dat. Zatimco bylo snadné vy-
nést do databaze jazyk dopisu, jeho
autora a misto, kategorie predmét dopi-
su a titul/povolani jeho autora vyZado-
valy zvlastni pozornost a predstavovaly
fadu nejasnosti a otazek. Problémem
je napriklad snaha rozdélit kategorii
titul / povolani do podkategorii cirkev-
ni hodnostar, svétsky hodnostar, uce-
nec, ¢len cirkevniho radu atd. Kategori-
zace tohoto typu jsou stile predmétem
diskusi, stejné jako jejich vypovidajici
hodnota. Spolu s Paulou Findlen a Su-
zanne Sutherland Duchacek jsme se na
zakladé tohoto vyzkumu zabyvaly pre-
hodnocenim myslenky R. J. Evanse
(The Making of the Habsburg Monarchy
1550-1700) o Kircherovi jako postavé
typické pro barokni stfedoevropskou
kulturu. Srovnanim Kircherovy kore-
spondence s Vidni a Prahou (pouzily
jsme data pouze pro tato dvé mésta

221



DVT — DEJINY VED A TECHNIKY XLIII (2010), 3

a nikoli pro celé iizemi habsburské
monarchie) vyplynulo, Ze znac¢na cast
jeho stfedoevropské korespondence
se tykala ziskavani patrond a distribu-
ce jeho knih. Pouze velmi mald cast
dopist se zabyvala Cisté védeckymi
otazkami a z toho vétsSinu tvorila kore-
spondence s Markem Marci z Kronlan-
du. Zajimavé bylo zjisténi, Ze zatimco
se Kircherovi prazsti a vidensti kore-
spondenti pohybovali ¢asto po Sirsi
stfedni Evropé, méli jen velmi malo
vazeb na Itdlii, zemi Kircherova ptiso-
bisté. Jak tento jev interpretovat,
zUstava nasim tkolem do budoucna.
PrestoZe strukturovani dat do znac-
né miry oklestuje historickou informaci
o jeji komplexitu, vysledné vizualizace
poskytuji ¢asto prekvapujici, ¢i naopak
zjevné informace, které by bez podob-
né metody zdstaly nepovsimnuty nebo
nevyrceny. Za takovou informaci je napr.
mozné povazovat zjisténi, jak malé
mnozstvi (1 %) ve Voltairové korespon-
denci predstavuje korespondence s brit-
skymi ostrovy, jejichZ politické zfizeni
a kultura byly pro néj a jeho dilo klico-
vé. Navic jen zlomek této koresponden-
ce je s osobami historického vyznamu.

Tento jisté prekvapivy poznatek pak
otevira cestu i k moznym revizim hod-
noceni Voltairova dila, jeho inspiracnich
zdrojti a jeho dobového vyznamu.

| z netiplnych dat a nepresnych vizua-
lizacnich metod je tak mozZné ziskat
mimoradné zajimavé informace. Nejde
tedy o to poskytovat hotové odpovédi
na otazky, ale spiSe vytvaret bohatsi kon-
text k nim a zdroven na zakladé tohoto
kontextu generovat otazky nové.

Hlavnimi FeSiteli projektu jsou prof.
Dan Edelstein z katedry francouzského
jazyka a prof. Paula Findlen z katedry
historie, technickou podporu zajistuje
Nicole Coleman. Podrobné informace
k celému projektu jsou postupné uve-
fejinovany na internetovych strankach
(http:/republicofletters.stanford.edu/
#home). Tam je také mozné prohlédnout
si vybrané vzorové vizualizace. Projekt
je sponzorovan predevsim Stanfordskym
prezidentskym fondem pro inovaci v hu-
manitnich védach (Stanford Presidential
Fund for Inovation in the Humanities) a da-
le Narodni nadaci pro humanitni védy
(National Endowment for the Humanities).

Iva LELKOVA

ZPRAVY Z LITERATURY

Karel Stibral — Ondrej Dadejik —
Vlastimil Zuska: Ceska estetika
prirody ve stredoevropském
kontextu. Praha, Dokoran 2009,
316 s. ISBN 978-80-7363-2

Volame-li po tésné&jsi spolupraci priro-
dovédnych a humanitnich obort ve vy-
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zkumu déjin védeckého mysleni, mame
v anotované praci priklad toho, jak je
dobre mozné (a Zadouci) s patficnym
vhledem zpracovat slozitou problema-
tiku na pomezi obou. Autofi nasli oblast,
v niz se v Ceském prostredi odrazi vy-
voj svétové estetiky a prirodnich véd*
(V. Zuska v predmluvé, s. 7). Pfredem Ize



ZPRAVY Z LITERATURY

konstatovat, Ze se stanovenym zada-
nim se vyporadali vice nez uspokojivé.
V tvodni ¢asti je zpracovana stru¢na
historie estetického vnimani prirody
s doplnujici informaci o vyvoji ceské
estetiky (s. 12-54). Dale nésleduji tri
podrobnéji zpracované vykladové celky.
Prvni z nich je vénovan estetice priro-
dy na UK v Praze, kde jsou hodnoceny
prispévky J. Durdika (pfirodovédcim
notoricky zndmého jako propagatora
Darwinovych teorii), O. Hostinského,
J. Mukarovského a J. Volka, pokud se
vztahuji k otazkam krasy pfirody. V dru-
hé casti — z mého hlediska velmi objev-
né a inspirujici — nasla misto k analyze
estetika prirody v dilech moravskych
hegeliand E T. Bratranka (s. 141-162)
a E M. Klacela (s. 163-182). Konec¢né
treti oddil se zabyva ,biologizujici este-
tikou“ — nalezneme tu prehled jejiho vy-
voje (zhruba od Goetha k Portmannovi),
dale pojednani o principu ornamenta-
lismu J. Velenovského, o fyziologické
estetice K. Zitko a posléze o soudobém
Ceském portmannismu (S. Komarek,
Z. Neubauer). Pripojen je anglicky
souhrn, pozndmkovy aparat, soupis
literatury a jmenny rejstrik. V knize
najdeme téz obrazovy doprovod.
Predlozenou knihu lze viele dopo-
rucit vSem zdjemctim o problematiku,
kterd je dnes velmi aktualni (zel!) v sou-
vislosti s pfekotnymi zménami Ceské
krajiny. Autori tomu, o ¢em pojedndva-
ji, skutecné rozuméji a navic vedle
znalosti prozrazuji i své osobni zaujet{
pro témata, kterym neveli strohy geo-
metricky duch, ale spiSe rozhoduje rad
srdce. Kniha je ovSem ponékud disparat-
ni, a jak to byva, leckdo v ni nenajde
to, o ¢em by chtél védét vice. Mné tu
napf. chybi G. E Buquoy (ale o ném se,

vvvvv

dobu). To nic neméni na podékovani

autortim i nakladatelstvi, které vydalo

skutecné péknou a uzite¢nou knizku.
J. Janko

Friedrich Naumann: Déjiny
informatiky. Od abaku k internetu.
Praha, Academia 2009, 422 s.

ISBN 978-80-200-1730-7

Nakladatelstvi Academia vydalo ve své
edici Galileo dalsi pozoruhodnou pub-
likaci. Friedrich Naumann, profesor na
Katedre déjin védy, techniky a vysoké-
ho skolstvi na Technické univerzité

v Chemnitz, predklada ctendrtim pre-
hledné déjiny informatiky, a to doslova
od abaku po internet, jak zni podtitul
knihy. Vyvoj tohoto oboru vysvétluje
na pozadi historie souvisejicich pfirod-
nich véd, kromé dé&jin vypocetni tech-
niky tak nezapomina na podstatné
udalosti v historii matematiky, fyziky,
logiky, astronomie, elektrotechniky ¢i
elektroniky. Jednotlivé kapitoly pre-
hledné mapuji vyvoj od primitivniho po-
¢itani na prstech, pres obdobi prvnich
jednoduchych pocitacich strojd v ob-
dobi mezi renesanci a priimyslovou re-
voluci. Podrobnéji se vénuje osobnosti
Charlese Babbage a jeho konceptu
prvniho pocitace. Pfinosem publikace
je, Ze autor vénuje pozornost i histo-
rickym souvislostem — napfiklad uvadi
fakt, ze prvni vykonny pocitac vznikl
vlastné na zakazku, nebot v roce 1890
vypsal Americky statisticky tfad kon-
kurz na konstrukci pocitaciho stroje,
ktery mél urychlit zpracovani vysledki
s¢itani lidu (H. Hollerith). Podrobnéji
se vénuje i technice na zpracovani in-
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formaci — od mechaniky k elektronice.
Zabyva se pojmy elektronka, polovodic,
mikroelektronika a postupné se tak
dostava od cislicového k souc¢asnému
high-tech pocitaci. Popisuje také zmé-
ny souvisejici s nastupem informacni
doby a analyzuje specifika vyvoje v né-
kterych zemich. Cést publikace je véno-
vana miniaturizaci pocitacd, kancelarské
vypocetni technice i postupné cesté
k ,lidovému* pocitaci. Z vyznamnych
firem je zminéna napf. spolecnost IBM.
Autor zkoumad souvisejici pojmy, napr.
algoritmus-program-jazyk-software,
zminuje pocatky a potize v programo-
vani. V zavéru se dostava k fenoménu
dnesni doby, k siti WWW (world wide
web), k internetu, k elektronické posté.
Text je doplnén nékolika zobrazenimi,
poznamkovym apardtem a prehledem
souvisejici literatury.

I. LORENCOVA

Ladislav Jangl: Ceské hornické
pravo a banska historie. Metodika
bansko-historického vyzkumu.
Prace z déjin védy techniky

a prirodnich véd 21. Praha, Narodni
technické muzeum 2009, 126 s.
ISBN 978-80-7037-188-6.

Ladislav Jangl pracoval jako vyzkumny
pracovnik v dnesnim bansko-historic-
kém oddéleni Ceské geologické sluzby
— Geofondu v Kutné Hore v letech 1954
az 1989. Jeho publikace se zaméruje
na problematiku hornického prava jako
na zdroj informaci pro soucasné histo-
rické badani v tomto oboru. Autor tu
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sumarizuje své dlouholeté zkuSenosti
do pomérné hutného textu, ktery je
jakymsi ndvodem pro zacinajici histo-
riky. Srozumitelné a fundované sezna-
muje ¢tendre s metodou bansko-histo-
rického vyzkumu, poskytuje shrnujici
informace o dostupnych archivnich pra-
menech a o jejich umisténi v tuzem-
skych i zahrani¢nich institucich, podni-
kovych archivech a podava prehled
souvisejici odborné literatury. Podné-
tem ke vzniku publikace byla snaha

o soustfedéni ziskanych védomosti

a poskytnuti odborné pomoci ¢i ,,ndvo-
du* soucasnym badatel@im. Jangl pre-
hledné uvadi jednotlivé druhy pramenti
— odborné ceské i cizojazycné literatury,
historickych map, pland, dokumentt

a vzacnych archivalii i kronik, které da-
vaji zakladni informace k moZnostem
studia a vyzkumu bansko-historické
problematiky. Vénuje se také problema-
tice prekladd archivdlii z némeckého
jazyka, poukazuje na postupné prolina-
ni némdiny do dé&jin techniky a rozebi-
ra souvislosti mezi staronémcinou

a staroceStinou v historickych textech.
Prinosem uvedené publikace je nepo-
chybné schéma badatelského postupu
(i vystupu) s danymi body ¢i jakousi
navodnou osnovou.

Uvedena publikace bude neocenitel-
nym prinosem a pomocnikem pro nové
zacinajici historické pracovniky v daném
badani. Je doplnéna atraktivni pfilohou
— se zobrazenim historickych listin a re-
produkcemi archivalii z Archivu Narod-
niho technického muzea.

I. LoRENCOVA
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