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CLANKY
Domnély objev chemického prvku
dvi-manganu v Ceskoslovensku

JiRi JINDRA

Supposed “discovery” of the element dvimanganese in Czechoslovakia.
This article presents the story of discovery of dvimanganese (thenium) in Germany
and Czechoslovakia. The works leading to this discovery (I. Tacke, W. Noddack,
O. Berg, V. Dolejsek, J. Heyrovsky, F. H. Loring, J. G. Druce) are introduced and
discussed.

Key words: Viclav Dolejsek ¢ roentgenospectroscopy  Jaroslav Heyrovsky e
polarography ¢ dvimanganese search

Ve dvacatych letech minulého stoleti se rentgenova spektroskopie stala dilezitou
metodou k identifikaci prvka véetné téch, které v Mendélejevové tabulce prvka
chybély. Snem fyzikta a chemika bylo nalézt prvky s atomovymi ¢éisly 43 (eka-
-mangan), 61, 72, 75 (dvimangan), 85 (ekajod) a 87 (ekacesium). Z nich prvek
72 pravé pomoci rentgenové spektroskopie jako prvni objevili roku 1922 Dirk
Coster (1889-1950) a Gyorgy von Hevesy (1885-1966) a nazvali jej hafniem.
Genialni D. 1. Mendélejev (1834—1907) predpovédél dva tézsi homology man-
ganu: ekamangan s atomovym ¢islem 43, ktery pati{ mezi molybden a rutheni-
um, a dvimangan s atomovym c¢islem 75, umistény mezi wolframem a osmiem.
Cesky experimentalni fyzik Vaclav Dolejsek (1895-1945) objevil roku 1922
pfi své stazi ve Svédsku série N ¢ar rentgenového spektra uranu, thoria a vizmutu.
Po navratu do vlasti Dolejsek ve funkci asistenta zifdil ve Fyzikalnim tstavu UK
rentgenoskopickou laboratof, kde se v roce 1924 eka-jod pokousel nalézt.
O svych pokusech informoval profesora Jaroslava Heyrovského (1890-1967),
ktery mu je vsak rozmlouval. V dopisu z léta 1924 Dolejskovi psal, ze ma byt
pfi hledani prvku 85 obezfetny.! Chemici totiz povazovali a povazuji za velmi
nepravdépodobné, ze by eka-jod mohl existovat v mnozstvi spektraln¢ dokaza-
telném. Prvek se poklada za vymfely nebo za tak kratko Zijici, ze jeho aktivita se
neda sledovat, ani postfehnout. Na druhé strané¢ Heyrovsky ocenoval Dolejs-
kovu experimentalni zru¢nost a psal, ze by byl §t’asten, kdyby mu mohl k prvku
85 gratulovat. Dolejsek na radu Heyrovského dal a upustil od dalstho vyzkumu.

! Masarykav dstav a Archiv AV CR (dale MUA), Praha, osobni fond Jaroslav Heyrov-
sky, korespondence J. Heyrovského s V. Dolejskem, inv. ¢. 479.
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Eka-jod (prvni po jodu) pfipravil uméle E. Segré (1905-1989) spolu s dal-
$imi v roce 1940 a nazval jej astatem podle jeho hlavni vlastnosti — extrémni
nestalosti. Zjistilo se, ze polocas rozpadu cini 7,5 hodin. Segré prvek pfipravil
ostfelovanim vizmutu rychlymi ¢asticemi alfa.

Heyrovsky pii systematickém studiu anorganickych latek polarografickou meto-
dou zjistil na polarogramech manganovych sloucenin vedle hlavni viny manga-
nu dv¢ zahadné vilnky. Pojal podezfeni, ze by mohlo jit o vlnky signalizujici
ptitomnost eka-manganu a dvi-manganu. S nalezem se svéfil kolegovi Dolejsko-
vi, ktery poté v rentgenovém spektru silné koncentrovanych roztokt soli manganu
nalezl slabé linie, které rovnéz pfipsal dvi-manganu. Zdalo se tedy, ze Dolejsek
a Heyrovsky hledany dvi-mangan objevili. Informovali o tom svétovou vefejnost
v piispévku ,, The Occurence of Dwi-Manganese (At. No. 75) in Manganese
Salts*(byl otisten zhruba po tfech nedélich poté, co dosel).? Prakticky soucasne,
6. listopadu 1925, se podélili o sviij objev na schiizi I1. tidy Ceské akademie véd
a umeni (dale CAVU) Jejich sdéleni ,,O pfitomnosti dvimanganu (at. ¢. 75)
v solech manganu® pak vyslo v Ceskoslovensku ¢esky® a anglicky.* V téchto pra-
cich Dolejsek a Heyrovsky kritizovali praci I. Tackeové (1896—-1978), W. Nod-
dacka (1893-1960) a O. Berga ,,Die Eka-mangan®, ktera vysla v ¢asopisu Natur-
wissenschaften® a kterd byla prezentovana 11. ¢ervna 1925 v Pruské akademii
ved jako objev dvimanganu, pojmenovany jako rhenium. Vytkli autoram nekvalitn
rentgenova spektra. V roce 1925 némect! autofi — opét I. Tackeova® a O. Berg’ —
publikovali 1 dalsi prace k eka- a dvi-manganu. Némci nebyli jedini konkurenti
Dolejska a Heyrovského. Britové J. G. Druce (1894—1950) a F. H. Loring ozna-
mili 30. 10. a 27. 11. 1925 v ¢asopisu Chemical News, Ze ziskali oxid dvimanganu
z manganovych rud.

Obec éeskoslovensk?ch tyzikt a chemiku byla s objevem Dolejska a Heyrov-
ského seznamena na schuzich Jednoty ceskoslovenskych matematiki a fyzika
a Ceskoslovenské spole¢nosti chemické 10. hstopadu a 7. prosince 1925. Par
dnt po uvetejnéni Dolejskovy a Heyrovského prace v Nature na ni reagoval
v tomtéz casopisu A. N. Campbell, ktery vSak neznal elektrolyzu rtut’ovou kapko-
vou elektrodou pouzitou Heyrovskym. V tomto smyslu mu Heyrovsky v Nature

2 Nature, 116, 1925, s. 782—783.
3 Rogpravy Ceské akademie véd a uméni, 11. tf., 1925, & 25.
* Bulletin International, Acad. Sci. Bobeme, Cl. 11, 26, 1925, s. 179—-183.

> Naturwissenschaflen, 13,1925, s. 567-571 — ,,chemischer Teil*, a s. 561-573 — , ,roentgen-
spektroskopischer Teil.

6 Zeitschrift fiir angewandte Chemie, 38, 1925, s. 1157.
T Zeitschrift fiir technische Physik, 6, 1925, s. 599.
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odpovédél.? Naopak v tomtéz ¢éisle Natute se J. G. Druce Dolejska a Heyrovského
zastal. O neopravnénosti Campbellovy kritiky psal Heyrovskému 21. 12. 1925
Antonin Simek (1887-1942).

Dolejsek a Heyrovsky publikovali svij objev téz na strankach ceského od-
borného tisku, zejména pro odborniky, kteff se nezucastnili zminénych schuzi
na konci roku 1925. Dosvédcuji to prace uvefejnéné na strankach Chemickych
listd,'* Casopisu pro péstovani matematiky a fysiky'' a P¥irody."

Intenzivni vjzkum kolem dvimanganu (rhenia) pokrac¢oval v dalsich letech.
Cesti badatelé Heyrovsky a Dolejsek ziskali ke spolupraci J. G. Druceho, Hey-
rovského zaka, a s nim publikovali praci ,,Occurence of dwi-manganese...*
v Nature,” v niz potvrdili nilez dvi-manganu ziskaného ze siranu manganatého.
O tom, jak probihaly prace o dikazu dvimanganu, svédéi korespondence mezi
Heyrovskym a Dolejskem. Za citovani stoji zejména dva Heyrovského dopisy,
psané ve Francii:"*

Paiiz, 7. cervence 1926
Mily pritels,
viera jsem 1dm poslal par avion 15 koncentrovanéisi ,, 93¢, kde se vina rejmeé
gvétsila. Dnes posilam dalsi ze svych pokusii o koncentraci 75. Co se tyce 93 musime
postupovat velmi opatrné, pogoruji, e diivéra v odkryvdni prokii pomoci X-paprskii
se den ode dne podlamuje hlavné vinou praci razu Loring-Druceovského, Tacke-Ber-
govského a Hopkinsovského, kter se spokoji s , foreshadowing” jedné linky a hned
oblasuji novinky. Takovd nase price nesmi byt: musime nalézt viastnosti chemické
a prokdzat 93 poradmymi spektry jak I tak i M (jak to tam vypada?). Nechté] byste
s Dr. Pollandem keusit absorpini hrann Abfallschlanmm.” Posln 1V dm 2 tobo, co mdnm,
nékolik gramii. (Mimochodem, zaslali jste ug tn prici do Akadenie a Comptes Rendus?)
Muvil jsem s pani Curie dlonho 0 93, 16 nahlizi, e nemusi byt radioaktivni. Prosila

8 Nature, 117, 1926, s. 16.

MUA, osobni fond Jaroslav Heyrovsky, korespondence J. Heyrovského s A. Sim-
kem, inv. ¢. 2163.

Zjisténi piitomnosti dvimanganu (at. €. 75) v solech manganatych. Chemické listy, 20,
1920, s. 4-12.

"' Objev nového prvku. Casopis pro péstovani matematiky a fysiky, 55, 1926, s. 202-203.

12

10

Zjisténi dvi-manganu ve slouceninach manganu. Pr#roda, 19, 1920, s. 1-6.
13 Nature, 117, 1926, s. 159.

14

MUA, osobni fond Jaroslav Heyrovsky, korespondence J. Heyrovského s V. Dolejs-
kem, inv. ¢. 479.

15 Odpadni kal.
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nds, abychom ji objevili 84 ,,Polonium ", ale neradioaktivni, jez miige byt primiseno
v tellurn (84 je ekatellur, a jak vite, Tellur ma atomovon vibu prilis velkon!).

Co se tyce ,,Neotungstenn, je to polarograficky shodné s onou drubon ,,bludnon’
vinon, kterd se posunuje s okyselenin roztokii a pripisovali jsme ji 43. Proto bych rad
védel, co to viastné je. Mam podezreni na Vanadium & Molybden, a cekdm na aslkini
vzorku od Jemelianové, abych to konecné rozhodl spektralné.

Soddy mi poslal sexnam lini, jez json novymi ve spektru nasich preparati, json to
vétsinou linte, je se objevuji jako nesmirné slabé ve spektru manganu a byly dosud

Jako manganové ognacovdny. 1 nasich vzorcich jsou tyto linky velmi esileny. Totég
nachagime i v Urbainovych spektrogramech.

Pracujeme na polarografické analysi ve srovndni se spektrilni ustavicné, moje Zena
ve sklepé polarisuje a ja s Norem NMathiessenem pripravuji preparity. Jsme oba ug
hodné unavent.

Dnesni vzorky jsou : Abf. 1. sragenina sirovodikovad (na 93, ale snadi 43 a 75).

Anodenlange ,,sulfit 1 a ,sulfit 2“ na 75 (ale neskodi zajet na 43 a 93).

Mdm ug zase plné regdly vzorecki, ag mi 3 toho brni hlava.

Druce mne zabrnuje prepardty a prosbami o analysu. Nestali mi na to éas, alkoliv
nablizinm, e bychom méli zndt, co se mu tam koncentruge.

Deélejte mu spektrogramy! On sem prijede 26. t. m., a pak pojede k VVam do
Praby. Vénujte se mu trochu, miigeme se s nim spolcit na 43, ale oring musi pryc!
Posledné publikoval linie 93 (I alfa 1=.8877, beta 2=.7350, beta 1=.6975, gama
1=.5950) a %e pozoroval (kde, jak, s kym 22) 0.888 a 0.900, 0.735, 0.693,
ndramnd shoda ! (vig Chem. News v. 25, 1926, p. 409); tamtéz uvddi, Ze my jsme
potvrdili spravnost jeho() objevu 75. .. ‘¢

(3

Z druhého Heyrovského dopisu z Francie uvadime:

Montrouge, 19. 3dri 1926
Mily piiteli, dostal jsem koneiné V'as dopis, ale dosud bez; podrobnosti. Zddal jsem
Vas o mmnoho véci, na jejich z0dpovézent marné cekdm, jako na posudek prdce Pol-
landovy a resp. o vrdceni této mné, ddle o podrobnosti 1 asi assistentury, kdy vyprsi
nebo ug jste bez mista? Presné datum pro Zddost potiebuji. Pro boha (i lerta, vezymeé-
te si jednon vsechny mé dopisy k ruce, udélejte si na tas volno a odepiste mi na vsechny

16

78

Z uvedeného je patrné, ze Heyrovsky se zajimal i o dosud neobjeveny transuran neptunium.
Dolejsek zaslal dve své prace pafizské Akademii ved na jate 1927, které pak v tomtéz roce
vysly v Comptes Rendus, 184, s. 964 a s. 1118 (,,Remarque sur le principe de combination®
a ,,Sur la systématique de rayons X*). Autofi ¢lanku v Nature (B. S. Hopkana et al.), 117,
1926, s. 391, ohlasili mylny objev prvku 61, ktery pojmenovali illinium. Nasli jej spektrosko-

picky v solich samaria a neodymu.
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dotazgy, jimiz Vs 2 mésice zabrnuji. Nejprve f situaci: prace prof. Prandtla, v nig
nds vyvract, vySla 9. zari 1926, Zeitsch. angewandte Chemie 39, p. 1049, rozhodné si
Ji prectéte, musime tamsze na ni odpovédet. Pripravte si 1 asi odpovéd’ roentgenoskopic-
kou, jd chemicko-spektroskopickon, a poslete mi ihned, obratem posty, V'as navrh
odpovédi. Prandt] tordi, Ze nase linky jsou linie Zn a W! Ddle se musi vyrukovat
§ 43, mite-1i ji presvédcivé nalezenon! Myslin, e nejlepsi je ta Druceova 43, mate-li
od ni vorek, udélejte, prosim, jesté snimek pobromadé 42(Mo) + 43, aby v reprodufkeci
byla nexvratné dokazina. Spetkn tohoto, & jiného preparitu, 3 ného$ jste 43 obdrel,
poslete mi sem, abych se spektralné mobl presvédciti, neni-li to molybden. Trvdm na
tom, Ze musime X-spektrum jak 43, tak 75 nejdiive nverejniti! K tomu sicelu vyberte
nejlepsi snimky 43 a 75 a vyZddejte si od p. Neuberta e Smichovského reprodukcniho
sistavu grafického andienci. [sou tam 4 bratri, vygddejte si toho, jeng mad jemny tisk
reprodukint, vétsovani fotografii atd., je mym dobrym piitelem a sam mi vioni u pri-
legitosti Druceovy navstévy nabidl jakoukoli reprodukci, vétsent, Stolky, atp. ihned
nejsvédomitéji provést. S tim se tedy poradte, aby to— bez retuse ovsem! — nejdokona-
leji dopadlo: zvétsit snimek a udélat 2—3 stocky, g nichg jeden by se poslal do Nature,
druby do Zeitsch. f. angew. Chemie a treti do Akademie !

Prosim Vas, uskutecnéte to a neodklddejte ! Je to pro nds velni nutné.

Dale Vas prosim, abyste mi sem poslal bytek Mn(OH), (2), jeng jediny — po-
kautd viny — jevi 75 11alfa 2. Povaguji za svrchované dilezité, pro presvédéivy dikaz 75,
aby 163 jiny, zcela objektivni odbornik, nds prepardt posoudil. Navstivim proto pris-
1 tyden Danvilliera a pozdddm ho, aby ten Gosmaniiv prepardt, jeng jevil 75 absorpei,
vyfotografoval. Md rouru kfemennou, bex mosazi, tak jediné on miige pogorovat
75alfa 1! Mate-li jesté jiny bohatsi bytecek, prosim o jeho rychlé gaslani, abych jey
podrobné dal prozkonmat a rovnéz optické spektrum mobl obdrset. S tim je kriz:
mmnogstvi linii Mn, Cr, 17, Ni, Co ¢ini 3 toboto spektra huston miiZkn car, 3 nich%
nové se nesnadno vybiraji. Posud se nic positivnibo nedd 1ici, jest tieba vice vzorkii
prozkoumat.

Cekim jako na spisu na seznam Vasich linek 3 prepariti 1V im postanyeh, abych se
mobl s uriitosti pustit dale. Kubus gatim de délat nemobu, kusim to v Praze ve velkém,
e pouze — nasledkem nedostatkn bohatsich preparatii — to piijde jen miniaturne.

Potésitelné jsou prace Rusii Zvjaginceva, Korsunskiho a Seljakova, kteri opakovali
pokusy Noddacka a Tackeové a Berga s naprosto negativnim vysledkenm, povagnji nase
price za divéryhodnéisi. Je to v ,Nature* 3 21. srpna. Dosud jsem to necetl, nebot’
knibovny jsou avieny. Brauner mne na to upozoriuje. Naleznéte to ihned a napiste
i o tom!“"

7 Rusové O. Zvijagintsev, M. Korsunski a N. Seljakow v ¢lanku ,,Dwi-Manganese in

Native Platinum®, otisténém v Nazure, 118, 1926, s. 262, opakovali pokusy Naddacka,
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Korespondence mezi Dolejskem a Heyrovskym z roku 1926 neni uplna, byla
jist¢ bohatsi, nez se dochovala. Zachoval se Dolejskav dopis z 24. 10. 1926, v némz
Dolejsek referuje o analyzach vzorkut zaslanych Heyrovskym. V Zadném z nich
nezachytil prvek 75. Navrhuje Heyrovskému pozadat E. Paschena'® o zméfeni
optickych spekter a zapojit do vyzkumu Druceho.”

Je tfeba zminit, Ze v roce 1926 byl Heyrovsky nékolik mésicti na stazi v Pafizi
na Sorbonné¢ u profesora Georgese Urbaina.” Pobyt mu financovala Rockefellero-
va nadace. Do Pafize si vzal s sebou polarograf, na kterém jeho pani polarogra-
ticky analyzovala vzorky, zatimco on je méfil spektroskopicky. K Heyrovskému
a Dolejskovi se pfipojil J. G. Druce, ktery pracoval v Anglii, odkud 22. bfezna
1926 psal Heyrovskému:*

e O 75 midm smiSené novinky. Dobré je, ge Herasymenko® zfonmal miij posledni
vzorek a nalezl, e neobsabuje mangan, ale 75. To se shoduje s mymi viastnimi ...
pokusy, kleré vedon k zavéru, e vzorky obsabuji 5—8% dvi-manganu. ... Pred
casem jsem tadil na sira W. Bragga,” aby rentgenoskopicky 3méril mé vzorky, ale

Tackeové a Berga, ktefi prvek hledali v pfirodni platin€ a v columbitu FeNb,O , ale
Rusové prvek s atomovym c¢islem 75 nenasli, ¢imz objev Némcti zpochybnili. Man-
zelé Noddackovi otiskli v Zestschrift fiir allgemeine Chemie, 183, 1929, s. 353 praci ,,Die
Herstellung von einem Gram Rhenium®, ¢imz uzavieli dohady kolem dvimanganu.

'8 Friedrich Paschen (1865-1947), némecky fyzik, spolu s Ernstem Backem objevil
,,Paschen-Back-efekt. V letech 1924-1966 byl prezidentem Physikalisch-Technisches
Reichsanstalt v Betliné. Srov. http://de.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Paschen_
%28Physiker%029, vyhledano v bfeznu 2013.

1" MUA, osobni fond Jaroslav Heyrovsky, korespondence J. Heyrovského s V. Dolej-
skem, inv. ¢. 479.

% Georges Urbain (1872-1938), francouzsky chemik, profesor na Sorbonné. V roce
1907 objevil prvek lutecium (¢islo 71) a celtium (¢islo 72), zvané také hafnium.
Srov. http:// fr.wikipedia.org/wiki/Georges_Utrbain, vyhledino v bfezau 2013.

2l MUA, osobni fond Jaroslav Heyrovsky, korespondence J. Heyrovského s J. G. Dru-
cem, inv. ¢. 500.
2

Polykarp Herasymenko (1900-1958), spolupracovnik Heyrovského v Ceskosloven-
sku, pozdéji profesor na New York University.

» William Henry Bragg (1962-1942), britsky fyzik, chemik a matematik, nositel Nobe-
lovy ceny za fyziku v roce 1915 spolu se synem Williamem Lawrencem Braggem
za analyzu struktury krystalt rentgenovymi paprsky. Vyhledano v prosinci 2012 na
http://en.wikipedia.org/wiki/William_Henry_Bragg.
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neuspél jsem. Sir Bragg mi radil, abych poslal vzorky Siegbahnovi®* ktery mi sdélil,
e délal méreni pro Némce, kteri méli témér Gisté rheninm a kteri budou brgy publi-
kovat celé spektrum. Nase vzorky dost neochotné méril, nalezl 75, ale v mensim
mnogstvi nez u Neémei. To miige namenat, e jsme blizko pravych linii. ... Moblo
by to nds vrdtit na proni misto objevitelii dvi-manganu. .. "

Od roku 1926 do roku 1927 se tahlo v profesorském sboru Ptirodovédecké
fakulty UK jednani o jmenovani docenta V. Dolejska mimofadnym profeso-
rem. Pfi kone¢ném hlasovani profesorské kormse o navrhu byh profesofi Trkal
a Zacek piehlasovani a podali minoritni votum,” v ném# mij. podrobili kritice
Dolejskovu a Heyrovského kritiku prace Tackeove, Noddacka a Berga z roku
1925, tykajici se dvimanganu. Autofi vota nesouhlasili s nékterymi namitkami
Dolejska a Heyrovského hlavné k caram L alfa 1 a L alta 2, jak je uvedli jmeno-
vani Némci. Dolejsek a Heyrovsky se tedy dockali zpochybnéni jejich objevu
od kolegt z fakulty.

Jak bylo uvedeno vyse, Heyrovsky rozesilal vzorky, v nichz mél byt dvi-man-
gan, raznym odbornikim, mezi jinymi i Fredericku Soddymu (1877-1956), *
jenz mu 10. kvétna 1926 v dopise sdélil,”” ze podle rentgenové spektroskopie
Heyrovského vzorky neobsahuji dvi-mangan.

Nové poznatky o dvimanganu publikovali Dolejsek a Heyrovsky v roce 1927
v nizozemském mezinirodnim casopisu.”®

Na jafe 1927 byl Dolejsek pozvan k prednaskam do Némecka. Z Berlina
a Mnichova psal Heyrovskému 9. a 11. kvétna 1927 o uspéchu prednasek, o setkani

# Katl Manne Georg Siegbahn (1886-1978), $védsky fyzik, nositel Nobelovy ceny za
tyziku v roce 1924 za objevy a vyzkum na poli rentgenové spektroskopie. Vyhledano
v prosinci 2012 na http://en.wikipedia.org/wiki/Manne_Siegbahn.

% A. ZACEK — V. TRKAL. Separitni votum k navrhu komise na jmenovéni sou-
kromého docenta V. Dolejska mimofidnym profesorem experimentalni fyziky
2z 27.1.1927. In E. TESINSKA, Z. DOLEJSEK, M. HEYROVSKY a M. ROT-
TER (eds.). Fyzik Vicav Dolejsek (1895—1945). Praha, Matfyz Press, 2005, s. 123.

% Frederick Soddy (1877-1956), anglicky radiochemik, spolu s Ernestem Rutherfordem
dokazali, ze radioaktivita je zptisobena jadernou pfeménou prvku. Také prokazal
existenci izotoptt nékterych radioaktivnich prvkd. V roce 1921 ziskal Nobelovu
cenu za chemii. Srov. http://en.wikipedia.org/wiki/Frederick_Soddy, vyhleddno
v bfeznu 2013.

MUA, osobni fond Jaroslav Heyrovsky, korespondence J. Heyrovského s E Soddym,
inv. ¢. 2049.

Uber das Vorkommen von Dvimangan in Manganverbindungen. Recui/ des Travanx
Chim. des Pays-Bas, 46, 1927, s. 248-255.
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s Noddackovymi (Tackeova se provdala za Noddacka) i o moznosti ziskat od
nich vzorek s obsahem prvku 75.* Vzorek vsak od nich nakonec nedostali.
Noddackovi publikovali mezi tim dvé nové price.”” Ukazalo se, ze rhenium
je svymi vlastnostmi bliz${ tantalu, wolframu, osmiu, indiu a platiné nez své
obdobé manganu.

Prace kolem dv1manganu pokracovaly v Ceskoslovensku a2 do roku 1928,
1 kdyz uz bylo jasné, ze prvenstvi v objevu ekamanganu (rhenia) nalezi Noddacko-
vjm. Zicastnili se jich kromé protagonisti té2 Antonin Simek, profesor fyzikalni
chemie brnénské univerzity, a clenové Heyrovského tymu z prazské univerzity,
uz zminény Polykarp Herasymenko a Boris A. Gosman.” O Heyrovského spolu-
praci se Ize docist v korespondenci, v niZ jsou zachovany (bohuzel) pouze dopisy
Simkovy, ale zddné, byt’ tieba jen koncepty, Heyrovského.” Tak napt. 7. kvét-
na 1927 Simek navrhl Heyrovskemu aby snizil tenze par nad dvimanganem. Za
rok, 3. kvétna 1928, psal, ze kona pokusy ve snaze dokazat existenci prvku 75.
Vysel pfitom z alabandinu, ktery razn¢ zpracovaval, jeho roztoky elektrolyzoval
a dale hodnotil. Pokracoval 13. kvétna 1928, kdy uvedl, ze se v Brné¢ snazili
dostat absorpéni hranu série K u prvku 75, coz je jim nezdafilo — méli k dispo-
zici malo citlivy mikrofotometr. Ovsem Dolejsek ze pry tvrdil, Ze ji na brnén-
skych snimcich zfetelné vidél. Simek viak byl v této véci skeptlcky

Za necely tyden, 19. kvétna 1928, Simek napsal, e se snai ziskat zfetel-
nou absorpéni hranu wolframu. Sdéloval, Ze pro Sjezd ¢s. piirodozpytct, 1ékafa
a inzenyru, konany v cervnu v Brné, nebude mit definitivni snimky pro prvek 75,
jelikoz koncentrace preparatu, jez ma k disposici, je nedostatecna. A 5. cervna
1928 se zminil o pokusech s wolframitem (Fe, Mn) SO, u které¢ho se ptedpo-
kladalo nepatrné mnozstvi prvku 75. Vzorek poslal Heyrovskému k polarogra-
fickému vyzkumu.

Posléze, 23. fjna 1928, Simek oznamil, Ze piiveze Heyrovskému MnO,
z alabandinu (MnS) k pokustim s dvimanganem, dukaz, ze prace k dv1rnanganu
pokracovaly 1 na podzim 1928.

29

MUA, osobni fond Jaroslav Heyrovsky, korespondence J. Heyrovského s V. Dolej-
skem, inv. ¢. 479.

" Darstellung und einige chemische Figenschaften des Rheniums. Zeitsohrif? fiir physikalis-

che Chemie, 125, 1927, 5. 264274, a Uber den roentgenspektroskopischen Nachweis
der Ekamangane Zezmbﬂft der angewandte Chemie, 40, 1927, s. 250-256.
' Boris A. Gosman (1894-?).

32

MUA, fond Jaroslav Heyrovsky, korespondence J. Heyrovského s A. Simkem,
inv. ¢. 2163.
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Na uvedeném sjezdu byl pfednesen kolektivni pfispévek Dolejska, Gosmana,
Heyrovského a Simka. Ve Véstniku V1. sjezdu je pouze abstrakt prace ,,O vysky-
tu homologti manganu v manganovych mineralech®. Je v§ak zachovan koncept
tohoto referatu.”

Heyrovského prohra v souboji o prvenstvi objevu rhenia mrzela. Proto, kdyz
v poloviné 30. let byly slouceniny rhenia komeréné dostupné, ucinil zavérecny
pokus. Roztok perrhenatu sirovodikem prevedl v thioperrhenat, ktery polarogra-
foval. Dokazal, Ze v puvodnich koncentratech manganatych soli, které pouzival
ve 20. letech, nebylo rhenium pfitomno. Jim a Dolejskem tehdy pozorované
efekty zfejmé zpusobily stopy jinych prvkd, jinymi slovy Ze obycejné slouceni-
ny manganu neobsahovaly méfitelné stopy rhenia, takze dvimangan v rudach
manganu je velmi nepravdépodobny. Tento nalez publikoval jako praci ,,Citliva
polarograficka zkouska o nepifitomnosti rhenia v solech manganatych® v roce
1935.%* To byla definitivai tecka za Dolejskovym a Heyrovského ,,objevem®.
Heyrovsky sim jej pozdé¢ji charakterizoval jako nezdar.”

Summary

The article reviews the search for the new element dvimanganese (with atomic
number 75) in Germany, Great Britain, and Czechoslovakia in 1920s. Professors
V. Dolejsek and J. Heyrovsky noticed the discovery of dvimanganese based
on research into manganese salts by roentgenospectroscopy and polarography
in Czechoslovakia in 1925. Their discovery was mistaken.

Author’s address:

Kabinet d&jin véd USD AV CR, v.vi.
Vlasska 9, 118 40 Praha 1
jindra@usd.cas.cz

% MUA, osobni fond Jaroslav Heyrovsky, koncept referatu predneseného na prazském

VL. sjezdu piirozpytct, 1ékatt a inzenyru, inv. ¢. 3368.

3 Rogpravy CAVU, 11 #:, 45,1935, & 8, a Nature, 135, 1935, 5. 870—871.

» Michal HEYROVSKY. Spoluprice V. Dolejska s J. Heyrovskym. In E. TESIN-
SKA, Z. DOLEJS, M. HEYROVSKY a M. ROTTER (eds.). Fyzik Viclay Dolejsek
(1895-1945), c. d., s. 29-34.
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Tadeas Hajek a Philipp Melanchthon

Joser SMoOLKA

Tadeas Hajek (Thaddeus Hagecius) and Philipp Melanchthon. On the basis
of the Heidelberg edition of Melanchthon’s correspondence, this article examines
his contacts with Prague scholar Thaddeus Hagecius — Hajek (1526-1600). The
contact was initiated by a common friend, Prague humanist M. Collinus. Hajek’s
name appears in the correspondence in seven places. Mutual contacts are
commented on and supplemented by additional materials from Bohemia.

Tadeas Hajek (Thaddeus Hagecius) und Philipp Melanchthon. Aufgrund
der Heidelberger Herausgabe von Melanchthons Briefwechsel werden seine
Kontakte mit dem Prager Gelehrten Thaddeus Hagecius — Hajek (1526-1600)
untersucht. Diese wurden durch den gemeinsamen Freund, den Prager Huma-
nisten M. Collinus initiiert. Hajek figuriert an sieben Stellen der oben erwihn-
ten Korrespondenz. Die Kontakte werden kommentiert und mit dem béhmi-
schen Material erginzt.

Key words: astronomy e 16th century ¢ Bohemia ¢ Baden-Wiirttemberg o
correspondence ¢ T. Hagecius — Ph. Melanchthon

Heidelberska akademie véd — nejvyssi védecka instituce spolkové zemé Baden-
-Wiirttemberg, zalozena v r. 1909 — na sebe vzala pfed lety nemaly tkol postarat
se o souborné vydani korespondence jednoho z nejvétsich humanistickych mys-
liteltr 16. stoletd, Philippa Melanchthona (1497—1560). Prozatim vyslo 12 svazkua
regest a rejstitkli a 13 svazka textt vlastnich dopist.' Vydani této koresponden-
ce ma velky vyznam i pro nase zemé, pro jejiz protestantské intelektualy byl
Melanchthon jednou z nejvétsich autorit. Rada z nich k nému méla blizky osobni
vztah. Naopak i Melanchthon mél rad ceské zemé — casto se cituje jeho vyrok,

Oficialn{ titul edice znf Melanchthons Briefiechsel. Kritische und kommentierte Gesamtausgabe.
Stuttgart-Bad Cannstatt, Verlag Frommann-Holzboog, Hlavnim editorem je Heinz
Scheible, na vydani jednotlivich svazka spolupracovala i fada dalsich osob. Vedle
toho existuje i starsi vydant: Corpus reformatorium, editor C. G. BRETSCHNEIDER.
Listy, které nas zajimaji, jsou soustifedény v dile 8, Halis, 1841. Citujeme je také, a to
zkratkou ,,CR 8.
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ze se radéji bude ucit ¢esky nez francouzsky. Prijimal navstévy z Cech,? mél rad
1 nase studenty, ktef{ pfichazeli do Wittenbergu v pomérné¢ hojném poctu, a ne-
spoustél je ze svého zorného pole ani v pozdéjsich letech.’

Jednou z pfednich osob tohoto typu byl Mat¢j Kolin z Chotéfiny (1514—15606),
ktery stravil na wittenberské univerzité celé desetilet, byl Melanchthonovym Zza-
kem a poté pfes pomérné velky generacni odstup i upfimnym pfitelem. Rozsahlé
styky s nim udrzoval také po roce 1540, kdy se vratil do Prahy, ucil na univerzit¢
fectinu a stal se ¢elnym predstavitelem Hodéjovského humanistického kruhu.*
Regesta Melanchthonovy korespondence s nim uvadéji nékolik desitek listd, v nichz
je fada zminek o prazskych udalostech i osobnostech z Kolinova okoli. Mezi né
patfil i Hajek, ktery se s nim setkaval asi dosti ¢asto, pfinejmensim na pudé uni-
verzity a Hodéjovského humanistického kruhu, a tak bylo jen otazkou ¢asu, kdy
se o ném Kolin Melanchthonovi zmini. Nas muze tésit, ze se tak stalo a ze se
jeho jméno tedy objevuje 1 v Hajkove zivoté — Hajkovi zivotopisci, Pelcl ani
Vetter, vsak jejich styky neznajf, a tak se jim bude muset vénovat pfisti badani.

Kdy a jak se Melanchthon o Hajkovi dozvédél, neni patrné, poprvé viak
o ném ¢teme v Melanchthonové listu Kolinovi ze dne 15. ledna 1554.> Autor
v ném vyslovuje obavu, Ze ,,konstelace a zbrojen{ vyvolavaji pred létem obavu*
a proto ,,ma Tadeds sd¢lit svou predpoved™. Z kontextu vyrozumivame, ze
pocatkem roku 1554 uz Melanchthon o Hajkovi védél a cenil si jej jako astrolo-
ga — prognostika. Cim si ale Hajek tuto divéru vyslouzl, je otazka. Je mozné,
ze jej tak viele doporucil Kolin.

Hajek pozadovanou prognézu zfejmé obratem odeslal a Melanchthon na to
reagoval listem, ktery nese datum 1. bfezna 1554.° V jeho tvodu dékuje Hijkovi
za zaslané , prognosticon® a vyslovuje pfani, aby jejich pfatelstvi trvalo vécné.’
Je to vyznamny list — ukazuje, Ze asi neni prvai svého druhu a Ze mu urcity
kontakt uz pfedchazel. Citované ,,prognosticon” nemuze byt nic jiného nez

Dale se zminime o navstévé Hajka a Proxena, v jednom z listd je zminka o dalsi
navstévé nejmenovanych krajand, srov. Melanchthons Briefivechsel. Bd. 7, Regesten,
C. 7425, s. 288; CR 8, sl. 441.

3 Tyto momenty akcentuje ve své studii Rudolf RICAN. Melanchthon und die béhmi-
schen Linder. In Philipp Melanchthon 1497—1560. 1. Bd. Berlin, 1963, s. 237-258.

* K této otazce srov. Josef HEJNIC. Filip Melanchton, Matous Collinus a pocatky
méstanského humanismu v Cechach. Listy filologické, 87, 1964, s. 361-3062.

> Melanchthons Briefiechsel, c. d., Bd. 7, Regesten, ¢. 7065., s. 152; CR 8, sl. 216.
6 Tamtéz, ¢ 7096, s. 163—164; CR 8, sl. 235 an.

,,Et volo inter nos perpetuam amicitiam esse®. CR 8, sl. 235.
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Hajkav spisek ,,Minucy a pranostyka M. Thadedsse Hagka ... k Létu Piné 1554 %
Dopis dale obsahuje ¢tyfi body, z nichz ptirodovédny obsah ma jen prvy z nich:
Melanchthon v ném informuje Hajka, ze vysla kniha proti astrologii, ktera mj.
han{ wittenberskou univerzitu. Editofi upfesnuji, ze jde o ,,Kurtze Verlegung
der unchristlichen Practica Magistri Johannis Hebenstreits auf das Jahr 1554,
Jena 1554, jejimiz autory jsou vymarsti kazatelé Johannes Stoltz a Johannes
Aurifaber Vinatiensis.” Z podané informace je opét patrné, ze Melanchthon uz
o Hajkovi néco vedél — vedel, Ze jej budou zajimat novinky tykajici se prognos-
tik — pranostik.

Dalsi zminku o Hajkovi nachazime v Kolinové dopisu Melanchthonovi
z 11. dubna 1554." Kolin v nf lakonicky sdéluje, ze Tadedse upomenul, aby
odepsal, dostal ale odpoved, Ze nema dost ¢asu. S ohledem na to, ze Hajek byl
témeéf o tficet let mladsi nez jeho némecky piitel, je to trochu podivné. Je otazkou,
¢im byl tak zaméstnan. Skutecnosti ale je, Ze rok 1554 pfinesl nekolik udalosti,
které TadeaSovi mohly hodné ubrat z jeho volného casu. Je mozné, Zze v této
dob¢ Hajek a jeho kdysi ucitel a poté univerzitni kolega Matyas Dvorsky-Curius
(1520-1583) chystali spolecnou zadost o erb a predikat. Zépis do kralovskych
registrt o jejich udéleni je datovan v Podébradech k 11. zatf 1554;'" v Podébra-
dech, protoze Praha byla ohrozena morem a cisafsky dvur, ktery pr1]el do Cech,
se do nf neodvazil. Je mozné, ze Hajek, ktery byl v té¢ dobé mj. asi i medicin-
skym praktikantem, byl zapojen do protimorovych zachrannych praci. V této
dobé se mohl, pfesnéji feceno musel pfipravovat i na vefejnou disputaci, kterou
drzel v cervnu 1554." V r. 1554 konecné ptijel do Prahy osobni 1ékat misto-
drziciho Ferdinanda Tyrolského Pietro Andrea Mattioli (1501-1577). Hajek se

Tento tisk registruje a podrobnéji popisuje Knzhopis ceskych a slovenskych tiskii od doby
nejstarsi ag do konce XV stoleti (7. TOBOLKA a F. HORAK, eds.) pod ¢. 2856.

Uvedena jména jsou vesmés méné znama: Johann Stoltz (kolem 1514—1556) byl luteran-
sky teolog a filosof, Johann Aurifaber (1519-1575), zvany Vinariensis nebo téz Vimariensis —
narodil se ve Weimaru — aby se odlisil od svého soucasnika zvaného Vratislaviensis, byl mj.
Lutherovym sekretafem, Johannes Hebenstreit, doktor filosofie a mediciny, byl autorem
tady astrologicko-prognostickych spiski.

" Melanchthons Briefwechsel, c. d., Bd. 7, Regesten, ¢. 7149, s. 182. Tento list otiskl Josef
HEJNIC Dva listy Matouse Collina z roku 1554. mevy Jednoty klasickych filologii, 15,
1973, ¢. 2, 5. 44-62, zde s. 50. CR 8 tento dopis nezna.

" Narodni archiv Praha, sign. sal 286, fol. 27v-28r.

Jeji prabéh —jak ji ve svém denfku zaznamenal Iékaf Georg Handsch — otiskl Zdenck
HORSKY. Iékatska disputace Tadease Hajka na prazské univerzité roku 1554. In
Zdenck Horsky. Kopernik a leské zemé. Soubor studii o renesancni kosmologii a nové véde.
Praha, 2011, s. 255 an.
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s nim brzy zacal intenzivné stykat — zde je pocatek jeho botanickych aktivit
v pfistich letech.

Zastavme se ale u Kolinova dopisu jesté chvili, je pro nas zajimavy i z jiného
hlediska. V jeho druhém bodé je zprava, ze Kolin pfedal Melanchthontv list,
z 1. bfezna 1554, osobné Florianu Griespekovi.”” Ten pry mél radost a vyslovil
pfani, aby kral Ferdinand povéfil Melanchthona reformou prazské univerzity.
To se asi nestalo, je to vSak zajimavy moment: o snahach reformovat prazskou
univerzitu v poloviné 16. stoleti se mnoho nevi.

V nasi korespondenci je pak na dvé léta mezera, diivod tohoto preruseni neni
znam. Zato nasledujici zprava je kardinalni. Z Melanchthonova listu Kolinovi
z 13.1ledna 1556" vyplyva, ze Hajek navstivil Wittenberg a Melanchthona i Peucera'
,potésil svou navstévou i svym ucenym vykladem®.'® Hajkova cesta do Witten-
bergu je v jeho biografii dosud neznamou skutecnosti a bylo by zajimavé znat
jeji icel — byla to jen navstéva u Melanchthona nebo se muzeme dohadovat, ze
sem jel proto, aby se informoval o moznostech ziskat medicinsky doktorat, na
ktery v téchto letech urcité pomyslel? Nevédélo se rovnéz, ze se Hajek setkal
a tedy osobné poznal s Peucerem.

Y Flotrian Griespek z Griespeku (1504-1588), cesky sSlechtic bavorsko-rakouského pu-
vodu, byl vysokym tfednikem cisafe Ferdinanda I. Od r. 1535 byl sekretafem ceské
komory, dohlizel na stavbu hrad¢anského Belvederu, pozdéji se stal kralovskym
radou a komornim prokuratorem. Vystavél a puvodné drzel dnesni arcibiskupsky
palac v Praze. Blize o jeho rodu srov. Gryspekové a predbélohorskd slechta, Kralovice
a poddanskd mésta. Jiti FAK (ed.). Plzen, 1997.

" Melanchthons Briefwechsel, c. d., Regesten, ¢. 7687, s. 383; CR 8, sl. 669 an. Editofi
uvedli u tohoto regestu zajimavou poznamku, ze opis tohoto dopisu je ulozen
v Paftizi, Bibliotheque de Sainte Genevieve, Ms. 1457, fol. 164v—165t.

Kaspar Peucer (1525-1602), rodak z hornoluzického Budysina, humanisticky poly-
histor a 1ékaf. Stal se Melanchthonovym zetém a pifvrzencem jeho uceni, pozdéji
byl ale obvinén z kryptokalvinismu a véznén. Zabyval se i matematikou a astronomii,
blizka mu byla i astrologie, byl autorem dila Commentarius de praecipuis divinationum
generibus. Wittenberg 1553, které se dockalo fady vydani a prekladt. O jeho astrolo-
gickém profilu srov. Claudia BROSSEDER. Iz Bann der Sterne. Caspar Pencer, Philipp
Melanchthon und andere Wittenberger Astrologen. Miinchen, 2002. Prosluld byla i Peucerova
knihovna, srov. Robert KOLB. Caspar Peucer’s Library. Portrait of a Wittenberg Professor
of the Mid-Sixcteenth Century. St. Louis, 1976. Pro nas je zajimavé, ze podobné jako
Melanchthon korespondoval s biskupem Jednoty bratrské Janem Blahoslavem.

16 ,Conspectu igitur et eruditis sermonibus Thaddei valde delectati sumus, ego et gener

meus, Peucerus. CR 8, sl. 669.
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Popravdé feceno jsme Hajka ,,podezirali” z navstévy Némecka uz dfive.
Dochovala se totiz zprava, ze wittenbersky teolog a historik Bugenhagen'” po
ném poslal dopisy Proxenovi a Kolinovi." Toto podezfeni podpofily i zminky
v Mattioliho Epistolarum medicinalinm libri quingue. Pragae 1561, které informuyji
o Hajkove setkani s doktorem Naeviusem."” To je dal$i osobnost, kterou Haj-
kovi Zivotopisci neznaji a pfesto je vyznamna — nejen proto, ze se s nf snad
setkal pfi své navstéve Saska, ale objevuje se znovu v dobé, kdy se v Praze vyda-
vala ceska a némecka verze Mattioliho herbafte. Jeho jméno figuruje na ¢elném
misté v seznamu osob, které financné pfispély na vydani dila. Ale nejen on — jako
prvni zahraniéni darce je tu predevsim jeho sasky kurfift. Jeho dar byl samozfej-
mé politickym aktem, ale my se mizeme domnivat, ze na ném mél nemaly podil
1 Naevius. Tato fakta podstatné¢ obohacuji Hajkovu biografii, potfebuiji ale pro-
hloubeni dal§im studiem.

Vrat'me se v$ak k Melanchthonovi. Jeho dalsi zminka o Hajkovi je v listé
Kolinovi z 30. dubna 1556.° Prosi v ném Tadease, aby mu napsal néco o ko-
met¢”! a dodava, ze u nich byla spatfena poprvé 5. bfezna. Melanchthona kometa
zajimala — napsal o ni, ze spolu s konjunkci Saturna a Marse ohlasuje teologic-
ké a dalsi spory* O zadné kometé zatim nebyla fe¢, souvislost v§ak vyplyne
z nasledujiciho textu. Je otazkou, jak mohl Melanchthon védét, ze Hajek kometu

17

Johannes Bugenhagen (1485-1558), Luthertav spolupracovnik, jeden z pfednich ideo-
logti a organizatora protestantské reformace v severnim Némecku a Skandinavii.

18 Josef HEJNIC — Josef MARTINEK. Rukovet’ humanistického basnictvi v Cechich a na Morare.
Sv. 4. Praha, 1973, s. 258. Odvolavaji se pfitom na British Museum, Addit., MS 24383,
fol. 204b—207a.

Joannes Naevius (1499—1574), jinde téz Neffe, byl osobnim lékatem a vlivhou osob-
nosti na dvofe saského kurfifta Augusta. O jeho zivoté je pomérné mélo znamo.
K roku 1526 je vSak pfipomindn v Jichymové jako méstsky fysikus a autor disticha
na nihrobku hrabéte Stefana Slika v mistnim kostele. Do déjin ved viak vstoupil
pfedevsim diky svému spoluzaku z italskych studif Georgu Agricolovi (1494—1555).
Ten pfisel do Jachymova v roce 1527 a brzy tu sepsal své prvé dilko, Bermanus sive
de re metallica dialogus (Basilej, 1530), které je vénovano hornictvi a pfinééi mnoho
poznatkt o jachymovském lozisku. Je sepsano ve formé rozpravy, v niz s Vaviincem
Bermannem rozmlouvaji dva 1ékafi, prave Naevius a Ancon. Cesky pieklad dila
s vets] predmluvou R. Kettnera vysel pod nazvem Iékar* Georgins Agricola — Bermannus
aneb rogminva o hornictvi. Praha, 1957.

20 Melanchthons Briefiwechsel, Bd. 7, Regesten, €. 7796, s. 422; CR 8, sl. 743.
2t Thaddeum oro, ut de cometa nobis aliquid scribat.” CR 8, sl. 743.
> Melanchthons Briefwechsel, Bd. 7, Regesten, ¢. 7732, s. 339.
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pozoruje. M¢l ale zfejmé v Tadease duvéru a veril, ze si takovou piilezitost
nenecha ujit. A nemylil se.

Dokazuje to Hajkuv list z 19. kvétna 1556, ktery vydavatel pies vetsi ca-
sovy odstup povazuje za odpovéd na vyse uvedeny dopis z 1. bfezna 1554.
Hajkav list obsahuje 5 bodu. V prvém vyslovuje nazor ze ,,neklidna pfitomnost
a oslabeni fiSe patif ke konci svétové periody, ktera souvisi s postavenim slun-
ce“. V druhém bodé¢ sdeluje Hajek, ze ,,od 7. do 16. bfezna [zfejmé roku 1550]
pozoroval kometu®,** a ve tfetim dodava, ze od 7. do 13. dubna pozoroval dal-
§i. Zde se ale Hajek myli, byla to stile tiz kometa.” Pokud Melanchthon vi
o dalsich pozorovanich, ma je Hajkovi sdélit. Ve ¢tvrtém bodé Hajek sdéluje,
ze v jedné cesky psané, ale zasifrované publikaci vylozil obé komety jako pfed-
zvest obratu a tpadku Turka (jako pii smrti uherského a ceského krale Ludvika),
umiran{ a valek (Uhry, Sedmihradsko, Anglie, Francie, markrabé Albrecht z Bran-
denburgu-Kulmbachu®). V patém bodé vyslovuje Hajek nizor, ze ,,smér potulo-
vani komety se netyka pozemskych kraju, ale jen zvifetnikovych znameni®. Je-li
Melanchthon jiného nazoru, ma mu to napsat.

To je tedy podle regestu obsah Hajkova listu. Mluvi se v ném ovsem o kometé
r. 1556, Hajek byl v nasich zemich asi jediny, kdo ji pozoroval — to pfisti ko-
meta, ktera se objevila v r. 1577, u nas vzbudila daleko vétsi ohlas. Jde jisté

» Tamtéz, ¢. 7826, s. 432. Také tento dopis je v opisu ulozen v Pafizi, Bibliotheque

de Sainte Genevieve, Ms. 1458, fol. 69r—71r. Stars{ vydani korespondence, Corpus
reformatorium, tento list nezna, coz znamend, ze se objevil nékdy v poslednich 150 le-
tech. Nesmirné zajimavé by pro nas bylo dozvédét se, jakymi cestami se jeho opis
dostal do pafizské knihovny.

* Tuto kometu pozoroval i Caspar Peucer a chystal se uvefejnit jeji drdhu, jak se do-

zvidame z Melanchthons Briefivechsel, Bd. 7, Regesten, ¢. 7780, s. 416; CR 8, sl. 731. Ve
Vidni ji pozoroval cisafsky matematik a Hajkav pfitel Paulus Fabricius (1529-1588).
Celkove se viak kometa 1556 zatim nedockala svého zpracovani, srovnatelného napt.
s monografil C. D. HELLMAN. The Comset of 1577: Its Place in the History of Astronomy.
New York, 1944. Pro obecné studium komet je podnétnd studie Peter BARKER —
Bernard R. GOLDSTEIN. The Role of Comets in the Copernican Revolution.
Studies in History and Philosophy of Sciences, Vol. 19, 1988, s. 299-319.

Ve svém prehledu historicky vyznamnych komet ji registruje americkd NASA.
Poprvé je zminéna k 27. tinoru, perigeum stanoveno na 13. bfezna a perihelium na
22. dubna, vse v . 1556.

% Jde o Albrechta II. z Brandenburgu-Kulmbachu (1522-1557), ktery byl zvan téz
jako Alcibiades. Pochazel z hohenzollernského rodu, vladl v letech 1541-1554.
Zucastnil se $malkaldské valky, utrpél netspéch v tzv. druhé markrabské vilce,
k niZ se vztahuje narazka v textu.
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o vyznamné pozorovani, Hajek ale o ném nesdéluje Melanchthonovi zadné po-
drobnosti, kde a ¢im se pozorovalo, zda jen pouhym okem ¢i s pomoci néjaké-
ho zafizeni,”” zda se méfily soufadnice a ¢inil se pokus o sestaveni drahy letu
apod. Let komety nazyva Hajek ,,potulovanim®, a to naznacuje, ze mechanisticky
pohled na vesmir, v némz by se nebeska télesa musela pohybovat podle urcitého
fadu, je Hajkovi jesté hodné vzdalen. Blizké jsou mu vsak astrologické konsek-
vence, které nebyly — jak je patrné — ani Melanchtonovi cizi. Nepfehlédneme
pfitom ani skutecnost, ze zminéné pozorovani probiha v dob¢, kdy se Hajek
pfipravuje na drahu Iékafe — jesté jednou to fika, Zze byl ve svém nitru pfede-
v$im astronomem.

Ceska publikace, na kterou se Hajek odvolava, je jeho v poradi ctvrta. Je to
drobny spisek o 14 listech a 7 kapitolkach a nese titul Wypsanii s wyznamenaniin
gedné i drubé kométy kterég widiiny byly brezna a dubna mesyjcnow létha toboto MDI /1.
Praha 1556. Mylna pfedstava, ze neslo o jednu, ale o dvé komety, které figuru-
ji v list¢ Melanchthonovi, je zachovana i zde. Kdyby se byl pokusil zkonstruovat
jeji trajektorii, byl by se ji asi vyhnul.

Dilko je pfekvapivé dedikovano Zygmundu Heldtovi z Kementhu a na Me-
uherskym $lechticem v néjakém bliz§im vztahu.® V tvodu spisku Hajek sdéluje:
,»Byl gsem toho vmyslu, abych celau kniizku o wssech kométach wydal, giiz sem
y sepsal, ale ... musil sem gi zanechati, a toliko toto nynii wydati“.” To je ptekva-
piva informace — Hajek tedy napsal rozsahlejsi knihu o kometach. Ta bohuzel
nevysla a nenf ani jasné, pro¢ ji musel autor ,,zanechati®. Je to $koda, v evropské
literatufe by to bylo naprosto ojedinélé dilo, marné se ale dohadujeme, na zaklade
jakého materialu by mohlo takové dilo vzniknout. Méné ojedinélé jsou dusled-
ky, které Hajek z preletu komet vyvozuje — vypujcil si je z tradicniho astrologic-
kého arsenalu. Na zavér se ani Hajek neubrani, aby nepfidal obvyklou davku
moralizovani.

Posledni zminka o Hajkovi v Melanchthonové korespondenci — zda se — je
v jeho list¢ Kolinovi ze 17. ¢ervna 1556.” Jeho pisatel diva Tadease pozdravovat

7 Hijek pfitom jinde napsal, Zze pozoroval ,,s instrumenty k tomu pifhodnymi, totiz

per radium astronomicum et globum, ex doctrina triangulorum sphaericorum®.
28

I tento tisk uvadi a popisuje Knihopis ceskych a slovenskych tiski pod ¢. 2865.

2 Neékteré udaje o ném piinasi diplomova prace Radka KLIMOVA. Heraldické pamitky
bywalého velkomeziricskébo panstvi. Brno, 2010.

30

Hagek, Wypsanii s wyznamenaniinm, s. A 2a.
U Melanchthons Briefiwechsel, Bd. 7, Regesten, ¢. 7861, s. 446; CR 8, sl. 783.
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od Simona Proxena.”® Byl to Héjkav mladsi kolega z prazské univerzity, ktery
zfejmé Melanchthona ve Wittenbergu — podobneé jako Tadeas pul roku predtim —
navstivil. Ud¢lal na néj zfejmé dobry dojem, Melanchthon jej dal v jednom z poz-
d¢jsich listh Kolinovi pozdravovat.” Za nékolik let poté mél tento Proxenus
sehrat v Hajkové zivoté vyznamnou roli. Byl to zfejmé on, kdo pfi své fran-
couzské cesté zprostiedkoval, ze Hajkovo metoposkopické dilko bylo pre-
lozeno do francouzstiny a vyslo v Pafizi.** To je v déjindch nasich véd néco
naprosto ojediné¢lého.

To je tedy strucny piehled sedmi mist, kde se moderni heidelberské vydani
Melanchthonovy korespondence zmifuje o nasem Tadeasi Hajkovi. Ten se v nich
prezentuje téméf vyhradné jako astronom ¢i spiSe jako astrolog, Pokud se muze-
me spolehnout na to, ze je tento material Gplny, trvaly jejich pfimé ¢i Kolinem
zprosttedkované styky sotva tii roky — neni pfitom jasné, co vedlo k jejich ukon-
ceni. Jednou z otazek je, co Melanchthona, ktery byl nejen cirkevnim reformato-
rem, ale napf. i autorem ucebnice fyziky, na Hajkovi zajimalo. Nase korespondence
doklada, ze Melanchthon véfil na astrologii, a tak to byly predevsim astrologic-
ké zalezitosti. Pfitom ale neni jasné, odkud cerpal daleko starsi a véhlasnéjsi
“praeceptor Germaniae”, jak se mu casto pfezdivalo, duvéru k mladému Haj-
kovi, ktery toho odborné — po pravdé feceno — jest¢ mnoho nedosahl.

Dokladt k Hajkovym stykiim s wittenberskym uc¢encem je malo, vedle drob-
nych zminek vlastné jen jeden pfijaty a jeden odeslany list. Véfime vsak, ze jich
bylo vice a jisté z obou stran. Vede nas k tomu fada duvodu, napiiklad:

a) Hajkav list z 19. kvétna 1556 mluvi v prvém bod¢ o ,,neklidné pfitomnosti
a oslabeni fi3e, jez patii ke konci svétové periody, ktera souvisi s postave-
nim slunce®. To je ale téma, na néz se Melanchthon — alespon v zachova-
nych materialech — nikde nedotazoval, ani o ném nemluvil. Zfejmé tu
mezi tim néco chybi. Proto také pochybujeme o spravnosti editorské
poznamky, ze Hajkav list (regest ¢. 7820) je odpovedi na dva roky stary
list Melanchthonuv (regest ¢. 70906);

* Simon Proxenus ze Sudetu (1532-1575), vystudovany pravnfk a profesor prazské

umverzrcy Jako Vychovatel v rodiné Slika podnikl cestu do Francie. Jeho pozoruhod-
né poznamky o ni srov. Commentarii de itinere francogallico. D. MARTINKOVA (ed.).

Budapest, 1979. K jeho pfednaskam z matematiky srov. Zdenck HORSKY Hdjkova
a Proxenova vyzva k iitasti na predmmém/a 0 Eukleidovi. In Z.denék HORSKY. Kopernik
a Ceské zeme. Soubor studii o renesanini kosmologii a nové védé. Praha, 2011, s. 267 an.

3 Melanchthons Briefiwechsel, Bd. 7, Regesten, ¢. 7930, s. 446; CR 8, sl. 829.

3 Blize o tom srov. Josef SMOLKA — Martin SOLC. Metoposkopické aforismy Tadease Hajka.
Déjiny véd a technily, 41, 2008, 5. 85-102.
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b) jinym argumentem muze byt nasledujici uvaha: kdyz se Hajek rozhodl
k cesté do Wittenbergu, velmi pravdépodobné by to Melanchthonovi ohla-
sil — zadny takovy list se ale nedochoval;

¢) vyrazné muze nasi uvahu podpofit korespondence mezi Melanchthonem
a Kolinem. Nova edice uvadi regesta 55 listt, které napsal Kolinovi Me-
lanchthon, ale od Kolina pouze jedinou jeho odpovéd —a to uciteli, kterého
si tak vazil a miloval. Muze byt vymluvnéjsi argument pro to, ze dochovana
korespondence je neuplna, pfesnéji hodné netplna?

Diive nez skoné¢ime, chceme ucinit malou poznamku o tom, ze Melanch-
thonuav svét nebyl Hajkovi cizi ani v pozdéjsich letech. Naznacuje to nepfimo
a trochu vzdalené i skutecnost, ze jeden z jeho blizkych pratel vénoval Melanch-
thonovi spis.” Byl to Martin Mylius (1542-1611), humanista z luzického Zhotelce
s fadou stykt s Prahou.” Do Hajkova Zivota zasahl dvojim zptisobem — Hajkovy
biografie jej ovSem neznaji. Jeho prostfednictvim a prostfednictvim dalstho zho-
feleckého piitele, astronoma Bartholomea Sculteta (1540—-1614), chodila velka
¢ast korespondence mezi Hajkem a Tychonem Brahe’” — spojeni Prahy s evrop-
skym severem bylo tehdy velmi obtizné. Jesté vétsi dlohu sehral Mylius ale pfi
vydavani Hajkovych spist. V roce 1578 se obratil na Tadease se zadostf o vysvét-
leni komety roku 1577, ktera se pro n¢j stal podnétem k napsani celého spisku,
ktery mu poté Mylius ve Zhoftelci pomohl vydat.”® Tamtéz vysel i dalsi Hajktv
spis o kometich® a lze pfedpokladat, Ze i tu mu byl Mylius ndpomocen.* Ma
dvé casti: prvnf jedna o tomto jevu vSeobecné, druhd o kometé roku 1580. My
si v této souvislosti pfipomeneme, ze vSeobecné o kometach chtél Hijek psat
uz ve svém Wypsanii s wyznamenaniim z r. 1556, ve spisku, k némuz jej mozna

3 Chronologia scriptorum Philippi Melanchthonis. Gotlicii, 1582.

% Proto jej uvadi i Rukoveét’ humanistického basnictv, sv. 3, s. 410 an.

37 Blize o tom Josef SMOLKA. Tycho Brahe and Thaddaeus Hagecius in their Letters I1. In
Kepler’s Heritage in the Space Age. A. HADRAVOVA, T. MAHONEY, P. HADRAVA (eds.).
Prague, 2010, s. 114-125, zde s. 115-116.

% Thaddaeus HAGECIUS AB HAYCK. Epistola ad Martinum Mylium, in qua examinatur
sententia Michaelis Moestlini et Helisaei Roeslin de cometa anni 1577 ... . Gotlicii, 1580.

¥ Thaddaeus HAGECIUS AB HAYCK. Apodixis physica et mathematica de cometis tun in

genere, tum in prinis de eo: qui proxime elapso anno 1. XXX ... effulsit ... . Gotlicii, 1581.

Mylius mel Hajka ve velké vaznosti: do zhofelecké meéstské kroniky, kterou po 1éta

vedl, zaznamenaval i zapisy o pokrocich v astronomii — a Hajek v nich figuruje

na ¢elném misté.
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podnitil i zajem Melanchthonuv. A tak se vtira myslenka, zda tu Hajek neuplatnil
kus svého starsiho rukopisu.

Rozbor Melanchthonovy korespondence nas vede k presvédceni, ze mezi
nim a Hajkem musely vzniknout vice nez dva dodnes zachované listy, a doufat,
ze se dalsi postupné objevi — a tak je pole pro dalsi badan{ oteviené.

Summary

From the correspondence it appears that Melanchthon was very friendly with
his much younger colleague. He evaluated his astronomical knowledge, asked
for information and findings from the observation of the comet in 1556, and
awaited from him an astrological prognosis. The correspondence also confirms
Hajek’s visit in Wittenberg, where he doubtless met Melanchthon.

The author of the contribution comes to the conclusion that the mutual
contacts of the two scholars were likely much richer than the edition of the
correspondence reveals, and therefore he regards this as a worthwhile basis for
future research.

Zusammenfassung

Die Korrespondenz zeigt, dass Melanchthon seinem weit jingeren Kollegen
in herzlicher Freundschaft zugetan war. Er schitzte besonders dessen astro-
nomischen Kenntnisse, erbat von ihm seine Ergebnisse der Beobachtung des
Kometen von 1556 und erwartete von ihm astrologische Prognosen. Die Korre-
spondenz bestitigt auch einen personlichen Hajeks Besuch in Wittenberg und
bei Melanchthon.

Der Autor des Beitrags kam zu der Ansicht, dass die Kontakte der beiden
reicher gewesen sein mussten, als die Herausgabe widerspiegelt, und nimmt sie
als einen Ausgangspunkt fiir weitere Forschungen.

Author’s address:
Nedvézska 6
100 00 Praha 10
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Problematika syfilis o¢ima lékare
Christophora Guarinoniho (1534-1604)

BoHDANA DiviSovA

Some issues on syphilis seen by the physician Christophoro Guarinoni
(1534-1604). Syphilis has been one of the most horrible diseases since its
appearance in the late 15th century. Physicians had to react to this new illness
somehow, and moreover it was their duty to heal it. A very good, but quite
neglected source showing how they tried to fight “morbus gallicus” are “consilia,”
a special kind of professional medical literature since the Middle Ages. The author
of this article used consilia for luetics by one of the best diagnosticians of that
time, Christophoro Guarinoni (1530—1604), to show the picture (discourse) of
treating the great pox in the second half of the 16th century by one particular
physician. Among some expected and known facts like usage of guaiacum or
bleeding, we can find many new facts, for example about Guarinoni, who was
a Galenical doctor using very strong alchemical medicaments.

Key words: syphilis ¢ Christophoro Guarinoni e history of medicine ¢ consilia
medicinalia

»---Dalsl se 12 let domnival, Ze je téméf zdrav a zbaven galské nemoci, pak se
ptece vée vyvijelo nejhorsim zpasobem... To jsem jiz slysel tolikrit....“." Tento
povzdech z pera veronského lékafe Christophora Guarinoniho, jehoz zivotni
osudy budou zahy pfiblizeny, pln¢ vystihuje zakefnost jedné z nejhorsich chorob,
které désily lidskou populaci jesté v prvni poloviné minulého stoleti. Morbus
gallicus C1 lues venerea, francouzska, neapolska, kastilska, polska nebo ruska nemoc,
piijice a mnoho dalsich nazvtu oznacovalo jedinou chorobu, kterou dnes zname
pfedevsim pod jejim nejrozsifenéjsim nazvem — syfilis.

Syfilis, kterou zpusobuje baktérie treponema pallidum, se fadi mezi venericky
pfenasené choroby a do Evropy byla pravdépodobné importovana z Nového

' 12 annos alium penitus sanum se existimasse et a gallico liberatum, exinde tamen

in pessimos casus fuisse revolutum.....Huiusmodi ego multos audivi.“ Christophoro
GUARINONI. Consilia medicinalia, in quibus universa praxis medica exacte pertractatur.
Venetiis, Apud Thomam Baglionum, 1610, s. 18.
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Svéta (pokud zde jiz lokdln¢ pfedtim neexistovala v méné agresivni forme).?
K jeji prvni epidemii doslo udajné po $panclsko-francouzské valce v letech
1493-1494, kdyz se vojaci po ukonceni bojui rozesli do svych domovt, popiipa-
dé¢ do nové sluzby, a roznesli tak nemoc po celé Evropé. Onemocnéni obvykle
zacinalo viedem na misté vstupu infekce, pak preslo do rozsifeni vieda a abscesu,
které napadaly kosti, nos, rty a genitalie. Rychlost a fatalnost syfilidy si zpocatku
nezadala nijak s désivosti moru, avsak pfiblizné padesat let od jejtho nastupu vi-
rulence této nemoci zacala klesat a posléze se jeji prubeh ustalil ve tfech (podle
nékterych autort ¢tyfech) znamych stadiich.’

Vznik nové, désivé nemoci $okoval populaci vSech vrstev a neméné také
lékate, ktefi stali pfed slozitym tkolem: museli podle panujicich humoralné-pa-
tologickych zasad vysvétlit vznik choroby, ktera tvarcim uceleného, zdanlivé
vsepojimajictho systému Hippokratovi a Galénovi nebyla znama, zatadit ji do
platné nosologické soustavy a pokud mozno na ni také najit 1ék. Prvnimi reak-
cemi vzdélanych 1ékait byly popisy nové choroby a jejtho prab¢hu. Mezi prvni
a zaroven nejslavnéjsi odborné spisy vénované syfilidé patii nepochybné O epideni,
kteron Italové nazyvayl francougskon nemoci..., jejimz autorem byl ferrarsky 1ékat Nicolo
Leoniceno,” ktery zachytil lues v dob¢ jeji nejvyssi virulence. Daleko slavnéjsim
pojednanim se v8ak stalo dilo veronského lékafe a humanisty Girolama Fracas-
tora,” ktety o tficet let pozd¢ji vydal hexametrickou basen Syfilis aneb franconzskd
nemoc s relativné pfesnou diagnostikou choroby a hlavné jejim nejuzivanéjsim
jménem, jez se vSak ujalo a obecné rozsifilo az pocatkem 19. stoletd.

Vzhledem k zavaznosti a rozsifen{ této choroby se s nf museli 1ékafi potykat
1v nasledujicich dobach, kdy jiz zmutovala do své pomalejsi, ale neméné hroz-
né podoby. Prvnimi a nejbéznéjsimi zbranémi uzivanymi lékafi v boji proti této

Pavodem syfilis se zabyvaji ve vétsi ¢i mensi mife vSechny modern{ védecké prace
z déjin syfilidy. Zde pouze upozornim na starsf praci, kde autor vynikajicim zptso-
bem dokumentoval veskeré vyvody citacemi antickych i renesancnich originalnich
textt. Iwan BLOCH. Der Ursprung der Syphilis. Eine medizinische und kulturgeschichtliche
Untersuchung. Jena, Gustav Fischer Verlag, 1901.

? K d¢jinam syfilis komplexnéji viz napt. Claud QUETEL. History of Syphilis. Cambridge,
Cambridge University Press, 1990; Jon ARRIZABALAGA — John HENDERSON —
Roger FRENCH. The Great pox. The French Disease in Renaissance Eurgpe. New Ha-
ven—London, Yale University Press, 1997.

Nicolo Leoniceno (1428-1524), profesor mediciny v Padove, Bologni a ve Ferrafte,
jeden z nejznaméjsich 1ékata své doby, autor fady del, mj. Libellus de epidemia, guam
1tali morbum gallicum vocant vulgo brossulas. Veneciis, 1497.

Girolamo Fracastoro (1478-1553), 1ékat, astronom a basnik, autor Syphilis sive mor-
bus gallicus. Veneciis, 1530.
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nemoci se thned od pocatku jejiho sifeni stalo tradicni pousténi zilou, poceni
a lécba rtutf a poté guajakovym dfevem. Pousténi Zilou, poceni nebo vyvolava-
ni zvraceni patfilo k celkovému ocist’ovani od nahromadénych materii, které mély
v téle pusobit skodlivé. Pouzivani rtuti, respektive rtut’ové masti, pfi lécbé koz-
nich chorob, napiiklad svrabu nebo lepry, mélo diky arabské mediciné dlouhou
tradici a syfilis byla svymi vnéjsimi projevy témto chorobam zdanlivé velmi bliz-
ka. Pouzivani guajakové kury i dfeva vsak bylo novinkou, kterou kolonizatofi
pfevzali od domorodych obyvatel Ameriky ve vife, ze ucinny 1ék musi pochazet ze
stejného mista jako nemoc sama. V Evropé se guajakum objevilo jiz roku 1508
a ackoli jeho obliba postupné klesala, uzivalo se az do 18. stoleti.’

Lécba syfilidy je samozfejmé dokumentovana mnohem podrobnéji, nez jak
ukazuje tento strucny vycet, a to nejenom diky slavnému luetikovi Ulrichovi
von Hitten’ i dal$im, nebo desitkdm teoretickych traktitt. Postupny pfesun
syfilidy ze skupiny akutnich chorob mezi chronické totiz umoznil jeji vstup do
dé¢jin konziliarn{ literatury, ktera je pro historiky mediciny naprosto nedoceni-
telnym zdrojem informaci. Lékafska konziliarni literatura méla v dob¢ rozsifeni
syfilidy za sebou jiz dosti dlouhou tradici specializovaného odborného zanru.®
Vznikla v okruhu severoitalskych univerzit ve druhé poloviné 13. stoleti, v na-
sledujicim stoleti se vymezovala epistemologicka struktura konzilia a v 15. stoleti
jiz nachazime konziliarn{ literaturu v jeji standardizované forme, jasné vyhrane-
né viuci pfibuznym druhtim odborné literatury, jako byla regimina sanitatis, historiae
a dalsi. V 16. a 17. stolet{ konzilia pfedstavovala zcela bézny typ literarni odbor-
né produkce nejvyznamnéjsich predstaviteld mediciny a oblibu si udrzela az do
pocatku 19. stoleti.”

Termin constlinm je v dnesni dobé znamy z 1ékafského prostiedi jako porad-
ni shromazdeéni 1ékatti a obdobnou funkci meélo ve své dobé 1 konzilium literarni.
Konzilium pfedstavovalo pisemné vyjadfeni odborného nazoru na zpusob lécby

¢ Roy PORTER. Nejvétsi dobrodini lidstva. Historie mediciny od starovéku po souiasnost. Praha,
2001, s. 222.

Ulrich von Hiitten (1488-1523), némecky humanista, podrobné popsal své désivé
osobni zkusenosti s 1écbou syfilis.

®  Detailn¢ je zachycen vznik a vyvoj konziliarni literatury v dile autorek Jole AGRIMI —
Chiara CRISCIANI. Les consilia medicaux. Typologie des sonrces du moyen age occidental, 69.
Louvain, Brepols, 1994.

" Ke konzilidrni tvorbé v 19. stoleti viz Lawrence BROCLISS. Consultation by Letter in
Early Eighteen-Century Paris: The Medical Practice of Ettienne-Francois Geoftroy.
In A. LA BARGE — M. FEINGOLD(eds.). French Medical Culture in the Nineteenth
Century. Amsterdam—Rodopi, 1994, s. 79-117.
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u konkrétniho pacienta, jehoz potize byly konziliafi popsany. Konziliatem, tedy
poradcem osetiujiciho lékate, byla z pochopitelnych dtvoda uznavana ,,kapaci-
ta®, obvykle univerzitni profesor nebo osobni lékat piislusnika panovnickych
rodu, vysoce postavenych predstavitela slechty ¢i cirkve. A piislusnici zming¢-
nych vrstev obyvatel spolu s patriciatem byli také vyhradnimi objednavateli
a kupci konzilil. Z vyse nastinénych skutecnosti jasné vyplyva dulezitost konzi-
liarnf literatury pro vyzkum déjin mediciny i nemoci; konzilia totiz pfedstavo-
vala vyznamny odklon od teotie smérem k praxi, odklon od védeckych traktatt na
téma nemoci a lécby ke skutecnému pfipadu konkrétniho zivého pacienta a jeho
lékafe ¢i 1ékafa. Rovnéz tvodni véta tohoto pfispévku pochazi z konzilia na-
psaného pro neznamého luetika italskym lékafem Christophorem Guarinonim.
Vzhledem k tomu, Ze tento mzedicus byl povazovan ve své dobé za jednoho z nej-
lepsich diagnostikt, obracela se na néj fada pacientt — i téch trpicich pifjic —
z celé Evropy. Pomoci jeho konzilii muzeme ziskat lepsi obraz o 1écbé syfilidy
v druhé poloviné 16. stoleti a zhodnotit, zda se tento konkrétni 1ékat néjakym
zpusobem odliSoval od dosud znamych informaci.

Nejprve se vsak s nasim autorem bliZze seznamime, nebot’ tiebaze byl Christo-
phoro Guarinoni pfifazen svym mladsim kolegou a pfitelem Andreou Chioccou'
k tak slavnym 1ékatftm, jako byl jiz zminény Fracastoro nebo Montanus,' vime
o jeho zivote i dile nesrovnatelné méné. Narodil se roku 1534 ve Verong, na pres-
tizni 1ékafské fakulté v Padové vystudoval filozofii a medicinu a zde 14. 5. 1560
obdrzel doktorat.'* Mezi jeho uciteli a nasledné i promotory byl vyznamny pro-
fesor Vittore Trincavella, Guarinoniho pfitel a mimo jiné rovnéz autor obsah-
1é sbirky konzilii."” Christophoro Guarinoni se po navratu do Verony stal ¢le-
nem tamniho lékatského kolegia,'* zahajil svou praxi a zahy nato se stal osobnim
lékafem urbinského vévody Frantiska Marii I1. della Rovere. Mezi roky 1583—1590
se zfejmée zdrzoval opét v rodném mésté, které opustil kvili prestiznimu mistu
osobniho lékafte cisafe Rudolfa II.

Andrea Chiocco (11624), profesor mediciny ve Veroné, autor spisu De Collegii
Veronensis Ilustribus Medicis et philosophis.

Giovanni Battista da Monte (1498-1551), v{znamny profesor mediciny v Padove,
autor fady spisu.

2 Richard PALMER. The Studio of 1V enice and its Graduates in the Sexteenth Century. Padua,
Lint, 1983, Catalogue of Graduations, s. 151.

Vittore Trincavella (1496—1568),profesor mediciny v Padove, jeden z nejznaméjsich
praktikd své doby, autor fady vyznamnych praci, mimo jiné sbirky Consilia medica
z roku 1586.

" Richard PALMER, c. d., Catalogue of Graduations, s. 151.

11
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Do Prahy odjel v 1été roku 1590 a zdrzoval se zde prokazatelné¢ do roku 1596."
U cisafského dvora ziskal znacnou oblibu a cisaf Rudolf jej za jeho sluzby bo-
haté¢ odménoval.'® Dalsi osudy nelze zatim pfesné zmapovat, ale je zfejmé, Ze
roku 1596 doslo mezi Christophorem Guarinonim a cisafem k roztrzce.!” Podle jiz
zminéného lékafe Andrei Chloccy hodlal Guarinoni podmknout cestu do Rima,
kde o jeho sluzby projevil zajem papez Klement VIIL' Pokud se tyto informace
zaklada]l na pravde a Guarinoni se opravdu odebral do Rima, je divod roztrzky
zfejmy; mezi papezem a cisafem panoval velmi silny antagonismus, ktery ze
strany Rudolfa II. pferastal az v chorobnou nenavist, takze Guarinoniho péci
o zdravi papeze musel nutné vaimat téméf jako zradu. Christophoro Guarinoni
se z neznamych davodu a neznamo kdy do Prahy ke svému rozladénému za-
méstnavateli vratil a idajné si ve svém domé zalozil jakousi 1ékafskou akademii,
kde pofadal tydné sezeni s ucenci (nejen lékati) diskutujicimi o filozofickych
a 1ékafskych tématech.” Roku 1600 vsak doslo k definitivaimu rozchodu, kdyz
tézce nemocny Rudolf II. v navalu patologického vzteku vyhodil ze svych sluzeb
vedle jinych dvofant i lékatfe Guarinoniho”” Christophoro Guatinoni zemfel
v Praze o Ctyfi roky pozdéji a byl pohtben v katedréle sv. Vita.”! Jeho setrvani

15 Blize viz Bohdana BURSIKOVA. Sbirka konzilii cisafského lékaie Christophora
Guarinontho. Déiny véd a techniky, 34, 2001, ¢. 1, s. 23-38.

16 Podrobné viz Bohdana DIVISOVA. Arzte mit dem Nachnamen Guarinoni — Alle
die Kaiserlichen Guatinoni. Studia Rudolphina, 11, 2011, s. 94; Andrea CHIOCCO.
De Collegii Veronensis Ilustribus Medicis et philosophis. Veronae, Typis Angeli Tami, 1623,
s. 98 =99 ,,...cum saepe vellet ipse in Patriam iam effoeta actate reverti semper aureis
compedibus et summa honorum et benevolentiae testificatione a tanto Imperatore
fuit retentus...“(...kdyz se zemdlen vékem chtel uchylit do vlasti, byl vzdy zadrzen
nahradou ve zlaté a vysokymi poctami i cisafovou naklonnosti...).

17 Blize viz Bohdana DIVISOVA. Arzte mit dem Nachnamen Guarinoni, c. d.,
s. 94-95.

'8 Andrea CHIOCCO. De Collegii Veronensis, c. d., s. 99. Chiocco déle uvadi, ze by
si pry papez dal Guarinoniho zavolat jiz dfive, kdyby se nebal, Ze tim cisafi pfit{zi
(,,nisi Imperatori Rodulpho se aegre facere suspicaretur®).

¥ Andrea CHIOCCO. De Collegii Veronensis, c. d., s. 100-101.

2 Josef JANA(:EK Rudolf 1. a jeho doba. Praha, Svoboda, 1987, s. 340. Janacek viak
uvadi, Zze cisaf vyhodil Hippolyta Guarinoni, ktery u cisafského dvora nikdy ne-

pusobll BliZe k problému viz Bohdana DIVISOVA. Arzte mit dem Nachnamen
Guarinoni, c. d., s. 95.

21 Foto lze najit v publikaci Jaroslava HAUSENBLASOV A — Michal SRONEK. Urbs
Aurea. Praba Rudolfa I1. Praha, 1997, s. 183, obr. 169.
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v Praze mohl zapficinit $patny zdravotn{ stav, ale podle n¢kterych naznaka se
spise zda, ze mu odjezd z Prahy nebyl povolen.”

Christophotro Guarinoni je autorem nékolika cenénych dél z oblasti filozofie,”
avsak pro medicinu je nejvyznamnéj$i zminéna sbirka konzilii, nazvana Consilia
medicinalia** Obsahuje 622 konzilif pfiblizné z let 1563 az 1596. Podle nékterych
znamek se zd4, ze jednotliva konzilia, v Guarinoniho sbirce zvana Consultationes,
byla fazena vydavatelem v pfibliznych chronologickych blocich.” U nékterych
z techto konzilii se dochovala forma dopisu, takze v nich 1ze najit bud’ misto
odeslani nebo datum a u nékolika procent konzilif dokonce oboje. Guarinoni-
ho pacienti byli rozeseti po celé Evropé, takze mezi pifjemci konzilii lze najit
kromé celé rodiny urbinského vévody i cleny dalsich vyznamnych slechtickych
rodu, napfiklad rozvétveny rod Gonzagu, Sforzt nebo Malaspinu, bavorského
vévodu Wilhelma, nebo mladsi sestru Rudolfa 11., francouzskou kralovau Alzbé-
tu. Mezi jmény vyznamnymi pro nase d¢jiny lze objevit takové osobnosti jako
byl Vilém z Rozmberka,* §panélsky vyslanec na prazském dvofe Guillén de San
Clemente nebo nechvalné prosluly alchymista Edward Kelly.*” Je ovsem pfiro-
zené, ze vétsinu zajemcu o konzilia tvofil bohaty patriciat ¢i Slechta a predstavite-
1é duchovenstva z raznych mést Italie, kde Guarinoni pobyval.

Rada Guarinoniho konzilif se rozrostla do dlouhych, sebeprezentujicich uvah,
ptfesahujicich az do teoretického traktatu prolozeného vzpominkami na jiné,
nesouvisejici pfipady, takze vysledovat v popisu symptomii ¢asovou souslednost

?2 Andrea CHIOCCO. De Collegii Veronensis..., c. d., Elogium funebre in obitu Chris-
tophori, s. 100, ,,...dum adamantinis gratiae et amoris laqueis te Rodulphus apud se
retinet, nec missionem ab Aula quamtumvis benemerito, vel seni gravi affecto valetudi-
ne concedit.” Chioccovo tvrzeni, ze Guarinoniho drzel cisaf ,,pouty lasky a vdeku®,
musime brat vzhledem k vyse zminénym okolnostem se zna¢nym nadhledem.

» Obzvlaste cenény byl jeho komentat k Aristotelovi — Comentaria in primum librum

Aristoteli de historia animalium. Francofurti, 1601. Podrobnou analyzu a hodnoceni
lze najit naptiklad v dile Stefano PERFETTIL. Avristotels Zoology and its Renaissance
Commentators (1521-1601). Ancient and Medieval Philosophy, Wulf-Mansion Centre,
1, Leuven, 2000, s. 215-229.

Christophoro GUARINONLI. Coznsilia medicinalia, in quibus universa praxis medica exacte

pertractatur. Venetiis, Apud Thomam Baglionum, 1610.

% Blize viz Bohdana BURSIKOVA. Sbirka konzilif cisafského l1ékate Christophora
Guarinoniho, c. d., s. 27-28.

2 Podrobné viz Bohdana DIVISOVA. Dobté rady pro zdravi. Déiny a soucasnost, 2004,

1,s. 15-18.

7 Chtistophoro GUARINONL. Consilia medicinalia, c. d., Consultatio (dile jen Cons.)
DCVI, s. 728.

24

Problematika syfilis o¢ima lékare Christophora Guarinoniho (1534-1604) 99



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY XLVI (2013), 2

nemoci nebo provadéné 1écby je velmi obtizné. Konzilia byla navic ¢asto psana
dodate¢né kvuli shrnuti, a proto odlisit, co se pfi pleonastickém popisu ptiznakt
a vyvoje nemoci tyka teoretického vykladu a kdy jiz Guarinoni mluvi o konkrétnim
pacientovi, je o to nesnadnéjsi. Nelze ovsem Guarinonimu vytykat, Ze se — stejné
jako jin{ konziliafi — nedrzel nami vytéenych hranic pro tento odborny spis,
nebo ze byl oproti dnesnimu zkratkovitému lékarskému vyjadfovani nejasny,
nepfesny a prili§ rozvlacny neustalym opakovanim jiz fecenych skutecnosti.
Nesmime pustit ze zfetele, ze neexistovalo odliseni krasné a odborné literatury,
pfesna kritéria struktury odborného spisu nebyla stanovena a kromé toho byl
davod sepsani konzilia ¢asto zcela jiny, nez ,,pouhé* vyléceni pacienta.

Konzilia byla kvuli pomalosti pfedavani informaci psana v piipadech chro-
nickych potizi a chorob, mezi néz se v Guarinoniho dobé fadila jiz fadu let
1 syfilis. Je tedy pfirozené, ze i on se musel s touto nemoci né¢jakym zpusobem
vyrovnat. Pokud se pokusime postihnout pocet jeho luetickych pacientti podle
indexu vytisténého ve sbirce, napocitame celkem 27 konzilii s nadpisem De Gallico,
De morbo gallico apod. To je celkem nevelky pocet — necelych pét procent, ale
po procteni obsahu ostatnich konzilii dorazime k daleko zajimavéjsimu udaji.
Zjistime napfiklad, ze v konziliu napsanému kvuli viedu na hrdle se nenapadné
v textu objevuje jako vinik wlus Gallicum, tedy syfiliticky vied, obdobné je to
u konzilia tykajictho se 1écby zraku.”” U konzilia tykajiciho se bolesti bércti a boku
zase narazime na strucnou poznambku, ze pacient byl sanatus ex gallico morbo, tedy
vylécen ze syfilis.”’ Pfi nasledném pfipocteni obdobnych zminek nam vyjde, Ze
touto nemoci mohl trpét az dvojnasobek v seznamu zachycenych osob.” Jakikoli
generalizace nebo statistické vyuziti takto ziskanych udaji ovSem nejsou mozné
kvuli fadé dualezitych, jakymkoliv vypoctim neptiznivych faktora.

Predne¢ je tfeba mit na pameti, ze konzilia nepodchycuji stav a onemocnéni
populace soustavné, ani objektivné; byla psana vyhradné pro bohaté vrstvy, ale
samoziejmé ne kazdy bohaty méstan ¢i slechtic s potizemi byl ochoten utracet
za oSetfujictho 1ékafe, natoz konziliafe. Kromé toho musime piithlédnout ke
skutecnosti, ze se do dnesnich dni dochoval pouze zlomek konziliarn{ literatury,

2 Tamtéz, Cons. CLIV, s. 174.
2 Tamtéz, Cons. CCCCLXXIL,, s. 548.
30 Tamtéz, Cons. CCCLXIIIL, s. 381.

31

Nevyhranéné, i kdyz zna¢né podezielé diagnozy, jako napt. u Cons. CCCLXXIII.,
s. 400, v némz pacient trpi ocnimi problémy, zvonénim v usich a v textu se objevuje
zminka o existenci viedu, jsem do vypoctu nezahrnula.
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coz plati i pro Guarinoniho sbirku, kterd prokazatelné nenf kompletni.’”* Druhym,
mnohem dulezit¢jsim problémem je neovéfitelnost spravnosti tehdejsich dia-
gnodz. Musime si uvédomit, ze 1ékafi tenkrat posuzovali jen povrchné popsané
piiznaky casto na mile vzdaleného pacienta a jejich diagnostické moznosti byly
samoziejmé velmi omezené. Oficialni medicina se opirala o hippokratovsko-galén-
sky systém humoralni fyziologie i patologie a hlavni diagnostickou metodou —
pokud 1ékat pacienta osobn¢ vidél — bylo zkoumani tepu, moc¢i, posuzovani sub-
jektivné vaimanych vykyva teploty a okem pozorovatelnych vnéjsich projevi.”
Neexistovala jednotna klasifikace chorob, syfilis nebyla fadn¢ odlisena od jinych
nemoci, mohla se plést s dalsimi venerickymi i koznimi onemocnénimi rizného
puvodu. Pomoc nemuzeme hledat ani u dnes tak popularni retrospektivni dia-
gnostiky, obzvlasté je-li zaloZzena na rozboru nékolik set let starych, zcela povrchné
popsanych symptomu. Jiz mnohokrat byla prokazana jeji omylnost i silny vliv
mody.* Moznosti dalsi veédecké discipliny, paleopatologie, jsou v této oblasti sice
lepsi, ale jak dokazuje pfipad skladatele Bedficha Smetany, ani jeji vysledky nemu-
si byt jednoznacné a kromé toho by bylo zapotfebi nedosazitelného mnozstvi ma-
terialu, abychom dosahli davéryhodnych vysledka. Pro ziskani predstavy o tom,
co se dnes v moderni historiografii nazyva ,,diskurz®, tedy o tehdejsim pojeti
syfilidy, jeji 1écby 1 obéti v né¢jaké konziliarni sbirce (a nejen v ni), nezbyva nic
jiného, nez se spolehnout na tvrzeni a leckdy sporny diagnosticky odhad lékate.
Konzilium, jak jiz bylo feceno, pfedstavuje vyliceni jednoho konkrétntho pii-
padu, pacienta, jeho stavu a nemoci s radou tykajici se nasledné lécby. Ve své
kodifikované, idealnf struktufe se konzilium skladalo ze tif ¢asti.”® Prvni, nazy-
vana casus, mohla obsahovat osobni tdaje pacienta jako jméno, vék, pohlavi,
nckdy 1 socialni postaveni. Pravidelné se zde objevuje vycet potizi, popsanych
pacientem ¢i jeho oSetfujicim lékafem, navazuje ztotoznéni potizi s konkrétni
nemoci a jeji rozbor z pohledu konziliate. V dalsi ¢asti, nazvané oficialné regimen

2V fadé konzilif 1ze najit odkazy na dalsi konzilia napsand Guatinonim, ta se ale ve

sbirce prokazatelné nenachazeji.

¥V 16. stoleti je jiz nutné pocitat s konkurenénim paracelsovskym systémem,

jehoz autor Phillipus Theophrastus A. Bombastus von Hohenheim, zv. Paracelsus
(cca 1493—1541), zakladatel iatrochymie, doporucoval pro objasnéni nemoci chemic-
kou analyzu moc¢i pomoci destilace a koagulacnich testt. Jeho ideje vSak diagnostické
metody komplexnéji ovlivnit nemohly.

34

Viz napt. Karel CERNY. Problém retrospektivni diagnostiky v d&jinach lékatstvi.
Déjiny véd a techniky, 41, 2008, ¢. 3, s. 145-154; Axel KARENBERG. Retrospective
Diagnosis: Use and Abuse in Medical Historiography. Prague Medical Report, 110,
2009, No. 2, s. 140-145.

# Podrobné viz Jole AGRIMI — Chiara CRISCIANI. Les Consilia, c. d., s. 27-38.
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nebo dieta, byl pacientovi doporucen spravny zpusob zivota a stravovani a po-
sledni ¢ast obsahovala radu ohledné¢ dalsi lécby a pfedepsana lé¢iva. V idealnim
pfipadé bylo u konzilia zachyceno i misto sepsani (odeslani) a datum. Je zfejmé,
ze vsechny tyto slozky lze najit pouze u nepatrného zlomku konziliarni litera-
tury, a to plati i pro konzilia sepsana Christophorem Guarinonim pro pacienty
trpici francouzskou nemoci.

Délka onéch necelych tficeti konzilif je velmi nesouroda, od dvou odstavcu
az po nckolik stran, a totéz plati o jednotlivych ¢astech konzilif — ne¢kde je nej-
vEétsi prostor vénovan teoretickym tvaham o pficinach nemoci, nékde se autor
omezil na strohy recept.’ Toto zjisténi ovsem plati pro veskera konzilia nejen
v této sbirce, ale i pro ta od jinych 1ékafa. Pokud se zaméfime na onen maly
vycet konzilif pro skutecné ¢i domnélé syfilitiky a srovname je jak s ,,idealnim
konziliem, tak s ostatnimi konzilii ze sbirky, ziskime fadu zajimavych informaci.

Predne¢ je zarazejici, ze pii porovnani obsahu prvni ¢asti standardniho kon-
zilia, ktera méla obsahovat udaje o pacientovi, se v ,,syfilitickych konziliich®
téméf nesetkime s zadnymi jmény pacientd.”’” To je v porovnani s ostatnimi
konzilii ve sbirce dosti markantni rozdil. Je nutné pfipomenout, ze se v této
dobé¢ lékatské tajemstvi nedodrzovalo nijak pfisné, jména vyznamnych pacien-
ta byla konziliafi uvadéna jako reklama pro zvyseni prestize a reciprocné toho
vyuzivali 1 pacienti, aby ukazali, jak vyzna¢ného konziliate si mohou dovolit. Je
viak zfejmé, Ze syfilis byla jiz tehdy nahliZzena jako delikatni onemocnéni, k némuz
je zapotfebi pfistupovat dosti diskrétné. Bohuzel ztstane asi navzdy nezod-
povézenou otazkou, zda jména pacientt byla vypusténa autorem, nebo zdali
z opatrnosti nezasdhli az pozd¢jsi editofi.”® Vyjimkou jsou tfi konzilia pro jasné
urcené osoby, ta vSak nejsou zcela typicka, nebot’ spise pfipominaji odborny ¢i
soudni posudek, zda pacient trpél skutecné syfilidou.” To bylo pravdépodobné

6 Rada konzilif je tzv. ,,neprava®, protoze lékat zaznamenal i konec ptipadu, popftipa-

de i pitvu, takze se spis fadi nikoli ke konziliim, ale spiSe do piibuznych zanrd,
jako byly historiae nebo observationes. O ptibuznych literarnich zanrech viz blize Jole
AGRIMI — Chiara CRISCIANI. Les Consilia, c. d., s. 18-37.

Obcas se ale objevujf jména lékata, s nimiz na piipadu pracoval a z nichz nektef{
patfi mezi velmi slavné osobnosti, napifklad v Cons. XXX., s. 39, kde je uveden
osobni 1ékaf cfsafe Maxmiliana II. Giulio Alessandrini nebo vyznamny profesor
padovské 1ékafské fakulty Hieronimo Mercuriale.

37

*  Consilia medicinalia vysla az $est let po Guarinoniho smrti.

¥ Chtistophoro GUARINONL. Consilia medicinalia, c. d., Cons. LXIX, s. 82; Cons.
CCLXXIX., s. 300; Cons. DXXYV,, s. 612; u dalsiho posudku, kde byla syfilis jedno-
znacné potvrzena, jméno opét chybi, viz Cons. DXXVIIL, s. 616.
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vrcholné dulezité obzvlaste v piipade, kdy si posudek zadal manzel ,,obvinéné*
a pozitivai zjisténi mélo jisté vyznamnou dohru.*

Na obdobnou diskrétnost narazime i u dalsich informaci o pacientech. I.ze
konstatovat, ze v ptipadé syfilis dominovali mezi objednavateli konzilii muzi,*
jejichz konkrétni vék byl ovSem zachycen velmi sporadicky* a vagné — autor se
obvykle omezil pouze na dosti siroké oznaceni adolescens, vir nebo senex. V sou-
vislosti s vékem pacientt vSak stoji za zminku, ze Guarinoni m¢l jednoznacné
zkusenost i s 1écbou syfilidy u malych déd.* Podle vzoru ,,idedlniho konzilia“ by
mél nasledovat rozbor pacientovy , letory* ¢ili komplexe, tedy slozeni jeho téla
z hlediska poméru a obsahu st’av v téle. U vétsiny zkoumanych konzilif se Guarino-
ni této strance nevénoval pfilis podrobné, obvykle se daji najit pouze zminky
typu, ,,mladik je dobfe temperovany a silného téla“* nebo ,,hoch je vlhké pod-
staty“.* Vysvétlit opomijeni téchto pasazi, dulezitych pro tehdejsi diagnostiku,
snad lze tim, Ze podrobny stav a slozeni pacientova téla sepsali zadatelé o kon-
zilium, tedy oSetfujici 1ékafi, kteff chtéli od Guarinoniho poradit, a Guarinoni
se opakovanim jejich informaci jiz nezdrzoval, popfipadé sam pacienta vidél
a nepovazoval za nutné tyto zalezitosti zachycovat pisemné. Vyjimku potvrzu-
jici pravidlo pfedstavuji tii konzilia, ktera z vétsi ¢asti tvoif prave rozbor a vyklad
teotie temperamentu.*

Klasické konzilium mélo poté pokracovat popisem piiznakt a jejich zto-
toznénim s chorobou. Tato c¢ast je u Guarinoniho konzilif pro luetiky vyrazné
bohatsi nez ona tykajici se véku ¢i jména, ale i zde se pohybuje od prostého kon-
statovani, ze pacient tepi morbo gallico” ptes podrobnéjsi popisy, kdy je u pacienta
zachycena barva viedu, razné typy skvrn ¢i pupinkd, hluchota, slepota, otoky,

0 Tamtéz, s. 612,...“Quid modo sentiam de suspicione proposita num gallicus tumor

sit, num marito in eadem suspicione versante iudicium id fieri debeat, ...

1 Zcela jednoznacné lze za ptijemce oznadit zeny pouze ve dvou pitipadech.

* Napt. Christophoro GUARINONIL. Consilia medicinalia, c. d., Cons. XXIX., s. 32,
kde je uvedeno, Ze pacientovi je 45 let a kondi ¢tvrty rok, co se u néj syfilis projevila.

# Tamtéz, Cons. XVI,, s. 19; Cons. CCLXIX., s. 291. ,,...Ac, quamvis in infantibus, in
quibus Gallicum interdum reperitum vel per os acceptum et in sede extans, tum per
os cum lactantibus communicatum, illud rectementum ad venerem non veniat, alias
tamen vias habet, per quas tamquam per angelitum exeat...

# Tamtéz, Cons. XLIL, s. 61.

5 Tamtéz, Cons. CXXXVIIL., s. 153.

# Tamtéz, Cons. CCCLXVI., s. 387-388.

7 Tamtéz, Cons. CCLXV,, s. 286.
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rozezrana kize nebo odpadnuti penisu,” az k strankovym, jesté désivejsim vy-
kreslenim nékolikaletého vyvoje nemoci.”” Primarni stadium, které se vyznacuje
pfedevsim viedem v misté vstupu infekce, je Guarinonim zachyceno jedno-
znacné pouze jedenkrat, kdyz Guarinoni sam rogatus ab ipso aegroto pozadal nam
neznamého kolegu o konzilium.” U nékolika ptipadi Guarinoni zminuje exis-
tenci gumoézni formy tiettho stadia, ktera se projevuje velkymi mékkymi otoky,
pfipominajicimi konzistenci arabskou gumu, a tato gummata zachytil Guarino-
ni i pfi pitvé syfilitického pacienta.”® Ve tfech pfipadech jde jednoznaéné o treti
stadium neurosyfilidy a mozna lze uvazovat i o zabes dorsalis, ktera je provazena
uplnym rozpadem osobnosti.”

Sebebarvitéjsi popis takovychto pfiznaka neni dostatec¢ny k jasné a nezvra-
titelné diagnoze, ale ze zachycenych pfiznaku lze pfinejmensim odhadnout, Ze
vétsina Guarinoniho syfilitickych pacientd, jejichz 1ékafi se ke slovutnému ko-
legovi obriatili o radu, byla pfinejmensim ve druhém, ale spise jiz tfetim stadiu
nemoci.” Moznym, i kdyz nepravdépodobnym vysvétlenim této skute¢nosti by
mohlo byt, Zze prvai stadium uniklo pozornosti pacienta i lékafe.”* Mnohem
realnéjsim davodem vsak je, ze proti symptomum(!) prvntho stadia se odvazil
zakrocit kazdy 1ékat — koneckoncu vied mohl byt povazovan osetfujicim léka-
fem i za projev jiné, ne tak zavazné nemoci. Slovutny kolega byl pfivolan c¢i
kontaktovan az v okamziku, kdy dosavadni ,,]écba“ neuspéla a pacient se ocitl
v mnohem kriti¢téjsim stadiu.

Dalezitym faktorem zde jist¢ byla latentni faze nemoci, ktera budila dojem
uspésného vyléceni a Guarinoni zkritizoval kolegu, ktery sviij netspéch nechtél

8 Tamtéz, Cons. XLII, s. 61., Cons. CCLXXII., s. 291.

* Tamtéz, napt. Cons. XXIX., s. 32, kde je vjvoj zachycen od prvaiho do posledniho
stadia.

% Tamtéz, Cons. XLIL, s. 61.

1 ,..sinister sinus cerebri totus aqua erat refertus et pars cerebti corrupta, ac si gan-

graenam tulisset. Erant et in media illa corruptione tria corpuscula tanquam gum-
mata virentia...“. Tamtéz, Cons. XXX., s. 44. Dalsi napt. Cons. DXXVIIL, s. 617;
Cons. XVI,, s. 18.

2 Tamtéz, Cons. XXVIIL, s. 28, mizen{ paméti, mysleni, neschopnost komunikace;
Cons. XXIX, s. 32, zanedbavani osobn{ hygieny, fyzické atoky na lidi z okoli,
zachvaty smichu, sebeposkozovani, snaha o sebeupalent aj.; Cons. CCLIIIL, s. 281,
konstatovano silenstvi.

% Za konzultaci srdecné dékuji MUDr. Z. Kruzicové.

> Uleus durnm mize mit v praméru pouze 1 mm.
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uznat a fazi po latentnim obdobi vydaval za zcela jinou nemoc.” Tehdejsi 1éka-
fi si byli védomi tohoto skrytého nebezpeci, jak potvrzuje Guarinoni i tim, ze
syfilis pfirovnal ke vztekliné, ktera podle néj ztustava v clovéku obdobné jako
syfilis v podobé tzv. fomes (troudu),”® ktery se pfi poruseni télesné rovnovahy
nebo naordinované 1écby muize po letech opét rozhofet.”” Za pozornost stoji
1 Guarinonim pfedkladané spojeni syfilis a epilepsie, ¢i spise nazor, ze ze syfilis
se muze vyvinout epilepsie.”® Z rtiznych popist ovsem vysvitd, ze epilepsia Ci casus
comitiales neoznacovaly nemoc, kterou si dnes pod témito pojmy pfedstavime,
ale prudké kfece a nékdy i bezvédomi, které — podle soudobé venerologie — svéd-
¢i o napadeni nervové soustavy pacienta.”’ Pro nas je jesté zajimava Guarinoniho
poznamka, ze ,,epilepsie® se nemusi objevit u kazdého syfilitika, né¢kdo je ji pry
usetfen, ale nékdo ma takové zachvaty, ze si tfiskanim hlavou o zem az lame
nos, jak je ¢asto vidét na naméstich v Praze.”

Jako posledni soucast shrnuti informaci o pacientovi by mél nasledovat roz-
bor samotné nemoci a jeji vysvétleni. Tato pasaz je u Guarinoniho ,,luetickych
konzilii* rovnéz rozmanita jak svou délkou, tak i obsahem. Tak u jednoho z kon-
zilif jsou rozebrany pficiny vzniku svrabu, ¢imz ovSem byly minény kozni pro-
jevy syfilis, a nasleduje vyklad o revmatickych nemocech, s nimiz byly ztotoznény
,»mékké, bilé“ otoky na koncetinich.® Totéz samozfejmé plati i pro kfece zto-
toznéné s epilepsii, k nimz podle Guarinoniho dochéazelo tim, ze se z dtivodu

> Christophoro GUARINONL. Consilia medicinalia, c. d., Cons. XV., s. 17.

Termin fomes pouzil jiz G. Fracastoro ve svém spisu De contagione et contagiosis norbis
eorumaque curatione libri 111, avsak v souvislosti s pfenosem nemoci. Blize viz Karel
CERNY. Mor 1480-1730. Teorie, prevence a terapie v evropské 1ékatské literatufe
raného novoveku. Praha, 2012. Nevydana habilita¢ni prace, v tisku. Je otazkou, zda
Guarinoni pouzil onen vyraz v dasledku své znalosti Fracastorova dila. V celé sbit-
ce konzilif sice citoval svého rodaka pouze jedenkrat, ale je pravdépodobné, Ze
Fracastorovu praci znal, stejné jako jej asi znal osobné.

7 Christophoro GUARINONL. Consilia medicinalia, c. d., Cons. XV., s. 17; Cons. X VL.,
s. 18. U doty¢ného pacienta mely byt pobidkou k ,,rozhofeni® onoho troudu venereae
incunditates po dvouleté abstinenci.

% Tamtéz, Cons. XV., s. 17; Cons. XVI., s. 18; Cons. XXVIIIL,, s. 27; Cons. XXIX., s.

32; Cons. CCCLXX., s. 395.

Jako pficina téchto kie¢i byl nékterymi 1ékafi vidén cacodaenon, tedy zIy duch. Guarinoni

popsal detailné snahu dvou (jinym lékafem povolanych) exorcistia vyhnat démona

z jednoho luetika. Blize viz Christophoro GUARINONI. Consilia medicinalia, c. d.,

Cons. XXX, s. 44.

Tamtéz, Cons. XVL,, s. 18 ,,..ut Pragae in plateis cernitur saepe®.
61 Tamtéz, Cons. XXVIIL., s. 27-28.

60
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$patné zivotospravy ¢i nedodrzovani 1écby nahromadi skodliva materie a z ni
unikaji vypary, které se dostanou do hlavy. Tam je nejprve zachyti membrana,
u niz jsou tim vyvolany bolesti, a nakonec se vypary dostanou do mozku az
k principium nervornm.”* Kiece jsou pak vyvolany snahou organismu ,,vyklepat
z mozkovych zavita drazdivé vypary tvofené viroso genere gallicii, tedy jakymsi
druhem luetického jedu.” Narazime zde na jeden z dilezitych a zasadnich znaka
typickych pro podobné rozbory nejen u Guarinoniho konzilii, ale celkove u ves-
keré odborné 1ékarské literatury té doby: kazdy ptiznak byl lécen oddélene zpuso-
bem, ktery odpovidal postupu pouzivanému pii lécbé onemocnéni podobnych
danému symptomu; nemoc byla nahlizena pouze jako mozaika pfiznakt, nikoli
jako jednoznacné odlisitelna entita, a 1ékafi z pochopitelnych davoda nemohli zto-
toznit s nemoci jeji skutecnou podstatu, ale jen jednotlivé ptiznaky. Tento pfi-
stup byl ovsem az do védecké klasifikace nemoci v 19. stolet{ jedinym moznym.
Dalsi vyznamnou soucasti anamnézy a ¢asto i prognoézy byly v platném galé-
novském systému astralni vlivy, které ovliviiovaly cely zivot cloveka, a tedy i jeho
zdravi. V mediciné spadaly astrologické aspekty mezi causae communes, tedy ne-
konkrétni, obecné duvody ovliviujici podle tehdejstho nahledu vznik a prab¢h
kazdého onemocnéni. Guarinoni zminuje astrologicka znamen{ pouze v sou-
vislosti se zhor$enim stavu pacienta, nebo s ,,probuzenim® choroby z latence;
obzvlaste negativni pusobeni u syfilitika méla podle n¢j Luna ve spojeni se zna-
menim Stira v opozici k Saturnu a 714, jako ostatné u viech nemoci véetné moru,
byla i konjunkce Saturnu a Marsu.® Za poznamku stoji, ze Guatinoni negativni
postaveni hvézd neucinil zodpovédnym za vznik samotné choroby u pacienta
ani v jednom konziliu. D4 se to povazovat za dalsi potvrzeni toho, ze v jeho
dobé¢ byla souvislost mezi pohlavnim stykem a syfilis nezpochybnitelna (coz
neplati pro dobu, kdy se tato nemoc na evropském kontinentu objevila).”
Posledni a rozhodné nejvyznamnéjsi ¢asti vSech konzilif byla ta, ktera se tykala
samotné 1écby. Jakkoli ostatn{ pasaze a ,,slozky* standardizovaného konzilia mohly
byt a byvaly oklestény a vynechany, tuto ¢ast konziliaf vypustit nemohl. Kromé
povinného receptu obvykle zahrnovala navod na zivotospravu, kde 1ékat doporu-
cil spravnou stravu, spanek, apod. Lécba samotna byvala zahajovana celkovym

Obvykle za n¢j byla povazovana prvni mozkova komora. Blize o pfedstavach vaiman{
viz napt. Heinz SCHOTT (ed.). Kronika mediciny. Praha, Fortuna Print, 1994, s. 130.

% Christophoro GUARINONL. Consilia medicinalia, c. d., Cons. XVI., s. 18.
0 Tamtéz, Cons. XXIX, s. 32, 35; Cons. XXX_, s. 42.

% O vlivu astrologie na vznik syfilis viz blize Jon ARRIZABALAGA — John HEN-
DERSON — Roger FRENCH. The Great Pox. The French Disease in Renaissance Europe.
New Haven—London, 1997, s. 107-112, 119-120.
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,pocistenim* téla, tedy zbavenim tekutin ¢i $t’av, které byly 1ékafem urceny jako
pfebytecné a skodlivé. Do pocisténi patfilo predevsim pousteni krve, zvraceni
a poceni. Nasledné pfisel na fadu recept s navodem piipravy léka, jejichz ingre-
dience byly ¢asto uvadény s pfesnymi vahami. K tomu patfila i doporucenti, jak
obnovit sily pacienta a povzbudit organismus, a byvala proto pfipojena dalsi
fada receptu na posilujici napoje ¢i pokrmy.

Guarinoni jako zastance hippokratovskogalénského systému kladl na pro-
cisténi organismu velky duraz. Jako ostatni pouzival pousténi zilou, ale uméfe-
n¢ — kolegu, ktery pacienta pousténim pfilis oslaboval, tvrdé kritizoval,® ¢astéji
doporucoval pouziti skarifikace a banék nebo pijavic.” Poceni bylo z jeho pohle-
du pro lécbu syfilis mnohem vyznamnéjsi, takze se objevuje v podstaté v kazdém
konziliu, ale doporucoval poceni nikoli v potnich laznich, ale v soukromi, napfi-
klad za pomoci hotkych kament.®® Samotnou 1é¢bu opiral ponejvice o ptiprav-
ky (masti, rozlicné lektvary) vyuzivajici v maximalni mife rostlinnych slozek, ale
nechybéji samoziejmeé ani tradi¢né pouzivané anorganické prostfedky jako hlinka,
prasky z perel a drahych kament, olej z jantaru 2j.% a pfi lé¢bé vieda doporu-
¢oval kauterizaci.” Pro lepsi pfedstavu, jak mohl vypadat stru¢ny lécebny navod
s jednoduchym receptem bez pfesného davkovani, uvadim pieklad ¢asti konzilia
pro jednoho z luetiku:

,Doporucuji guajakum, neni tfeba se ho bat jako pfilis studeného, protoze
muze odstranit i hlen, a kdyZ nahodou hustsi hlen napadne néjaky nerv a zptisobi
paralyzu, jako jiz pfedtim takovy zpusobil kratkou paralyzu jazyka, tak guaja-
kum, hlavné jestlize je spojeno se sarsou parillou, bude velmi vhodné. Sarsu
bych rad pfipojil, protoze v pacientovi je mnoho melancholické vlhkosti, jak 1ze
poznat z piili§ dlouhého smutku a skli¢enosti...I"”" ... Stanovme tedy nejprve tako-
vou kuru, aby se napfed odstranily §t’avy, pak aby byl znicen vycisténim zaludku
lueticky jed, a to skrze pfipravené cesty a napoje s obvyklymi sirupy jak jedno-
duchymi, tak i slozenymi, jako sirupy z kokotice, zemédymu (polni rutky), octu

6 Christophoro GUARINONL. Cozsilia medicinalia, c. d., Cons. XXX., s. 42. Guatinoni
kritizoval 1ékafe, jehoZ pacient byl kvili neustalému pousténi krve upoutan na lazko
ctyfi mésice(!).

67 Tamtéz, Cons. XXVIIIL,, s. 31, s. 39, Cons. CCLXIII., s. 283.

8 Tamtéz, Cons. CCCXV., s. 325.

¢ Blize k tehdy pouzivané ,,matetia medica“ pfi syfilis viz Jon ARRIZABALAGA —
John HENDERSON — Roger FRENCH. The Great Pox, c. d., s. 129-141.

" Christophoro GUARINONLI. Consilia medicinalia, c. d., Cons. XXX., s. 43, Cons.
CCCLXV,, s. 283.

" Tamtéz, Cons. XVI,, s. 18.
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z mofské cibule, cemefice, senny, dfinnové houby, rebarbory a svestek. Z toho
svafit §t’avu, k tomu kozi syrovatku, coz je doporuc¢ovano obzvlaste k rutce
a uzfvat denné. ... Po pfedchozim procisténi bych dal guajacum a sarsu parillu
a daval bych je s nejvétsi péci, stravu pfizptsobit, aby ony sily byly podpofeny.
Avsak po delsi dobé podavani onéch napoji a poceni bych chtél, aby si pacient
na nékolik dnf odpocinul a potom ony napoje zase zopakoval. Léky se pii staré
chorobé musi nejen davat dlouho, ale i opakované. Pfijal bych ovsem 1 moznost
k odstranéni materie z hlavy, pokud s potem neodejde, pfipojil bych k mocnym
a aromatickym olejum, jako je olej z lidské lebky, olej routy, nafty ¢ili petroleje,
fedetlak, macku, ... pak bych pfidal bobrovy stroj (castoreum) s vinem, v néjakém
oleji bych zavafil kofen pivonky, pétilistek, ktery mnozi doporucuji a je vyzkou-
seny, routu a semena routy, pfimichal bych k tomu jantarovy olej a mam vy-
zkouseno, ze mast z oleje nafty, oleje z kranea a jantaru je velice ucinnd i u malych
déd. ... Dale pouzit véeléky, jako theriak, mitridatum,” ... a podobné, ale vpravdé
bych se po oslabeni gallské nemoci problému nebal. A pokud by néco hrozilo,
ja bych nabidl prasky ze dfeva jmeli, z kranea, kofene pivonky, pétilistku bilého, ze
spaleného jelentho parohu, osliho kopyta nebo toho jelena, kterého nazyvaji
,wvelkym zvifetem®, a routy, k cemuz obvykle pfidavam rebarboru kvuli jistéjsimu
vysledku. Pouzivam rovnéz antimon s ruzovym cukrem a pusobi uzasné, avsak
nevétim, ze bude zapotiebi.“”

Ukazka receptové casti konzilia dokumentuje dostatecné tvrzent, Ze vétsinu
léciv tvofily rostlinné slozky, u (neiplné prelozeného) pifkladu uzité pomérné
stifdmé. U jinych konzilif se pocet pouzitych rostlinnych ¢asti pohybuje béz-
né kolem padesati. Mezi nejcastéji uzivanymi rostlinnymi pifsadami, které se
objevuji téméf v kazdém konziliu vénovaném lécbeé syfilis, kraluje vedle guajaka
sarsa parilla,” rebarbora” a pivonika. Vycet a bliz$i botanicky rozbor jednotli-
vych rostlin i jejich pouziti by samo vydalo na obsahlou studii a totéz plati i pro
exoticky ¢i smeésné vypadajici ptisady jako kopyta ¢i paznehty,® bobif zlazy,

Theriak, mithridatum patfily mezi vSeobecné protijedy a platily za vSelék. Jejich
slozeni bylo velmi proménlivé. Blize viz Karel CERNY. Mor 1480-1730, c. d.

7 Chtistophoro GUARINONL. Consilia medicinalia, c. d., Cons. XVL., s. 19.

™ Sarsa patilla (zvana téz Salsa perilla) je kofen jihoamerické rostliny. Dosud se pouziva

do vyroby nékterych napoju.
7 Nejde o nasi rebarboru, ale o ¢inskou reven dlanitou (Rbeum palmatum).
76

Jeleni ¢i losi pazneht je doporucovan vicekrat, napf. Christophoro GUARINONI.
Consilia medicinalia, c. d., Cons. XXX., s. 44, nebo Cons. XXIX., s. 38, kde ovsem
Guarinoni dodava, ze ,,onoho velkého jelena povazuji mnozi za losa, ktery se ale
podle Caesarova popisu velmi lisi*, takze nenf jasné, ktery druh zvifete autor myslel.
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nebo pfikladani rozfiznutého kohouta na léze.”” Struéné lze shrnout, ze vsechny
tyto polozky byly béznou soucasti lécby takika od antiky, souvisely s galénskym
humoralnim systémem a byly pouzivany vétsinou lékatu, a to pro vétsinu tehdy
existujicich, ¢i spiSe uznavanych nemoci.” K tehdy bézné 1écbé patiilo i pouziva-
nf ochrannych prostfedku, nejcastéji v podobé amulett. Ani Gauarinoni se jich
nezifkal, za obzvlasté ucinny proti syfilis povazoval prsten s karneolem noseny
na prstenicku, nebo tzv. vlastovci kameny, nachazené v zaludku kurat.”
Ovsem jako u kazdého 1ékatfe najdou se i u Christophora Guarinoniho specific-
ké 1écebné postupy nebo osobni nazory na lécbu ¢i pripravky, které se s oficial-
nim nebo ocekdvanym piistupem ne zcela slucuji.*” V souvislosti s tim bych zde
upozornila na dva nejzajimavéjsi aspekty Guarinoniho 1écby, a to z hlediska
pouziti 1éciv, ktera byla se syfilis spojovana nejvice — guajakem a rtutf. Jak jiz
na zacatku bylo feceno, gaujakové dfevo bylo nejoblibenéjsim prostfedkem na
lécbu syfilis v podstaté od jejiho rozsifeni. Guarinoniho konzilia to potvrzuiji,
protoze guajakum doporucuje jako alexitherion,” tedy vselék, a pouziva jej takika
u kazdého v konziliu zminéného luetika. Pokud vSak prozkoumame pasaze
o guajaku podrobnéji, zjistime, ze jde velmi ¢asto ne o prosta doporuceni ¢i
pouziti v receptu, ale o jeho vyraznou propagaci a leckdy obhajobu. Nékolik
piikladi za vSechny: ,,...pfinasime s jistotou ojedinélou pomoc, coz je guajakovy
napoj —1ék odtud, odkud piislo to zlo, a byl nam pfinesen ve stejné dobé. Po dlou-
hém case pak byly ... pfineseny jiné léky, které nastoupily na misto prvého. ... Ja

Vv

Seny a ucinngjsi... . | Kéz tedy pacientovi date 1éky [sc. guajacumy], které ovéfila
prastard zkusenost...s”” ....nabidnéme bezpecnou a jedine¢nou pomoc, coz
je guajakovy napoj,...“* Takova vyrazna chvila guajaka se objevuje v poloviné

77 Chtistophoro GUARINONLI. Consilia medicinalia, c. d., Cons. CCCLXV., s. 385.
7 Blize viz Karel CERNY. Mor 1480-1730, c. d.

7  Christophoro GUARINONI. Consilia medicinalia, c. d., Cons. XXIX., s. 38, Cons.
XXX, s. 44.

Guarinoni sam uvadi takovy sporny zptsob lécby syfilis svych kolegt, kteti dopo-
rucovali sexudlni styk nemocného s pannou. Cons. CCLXV,, s. 288. ,,...venere cum
integra muliere utantur ac experimento hoc confirmatum volunt®.

81 Tamtéz, Cons. CCLXXVIIL, s. 299.

82 Tamtéz, Cons. CCLXIIL, s. 283., podobn¢ Cons. CCLIIIL,, s. 280.
8 Tamtéz, Cons. XVI,, s. 18.

8 Tamtéz, Cons. CCLXIIL., s. 282.
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konzilif pro luetiky,” v nékterych premlouva své zucastnéné kolegy k jeho pouzit,
jak dokazuji 1 vyse pouzité citace, a n¢kolik konzilii bylo pfimo koncipovano
jako teoreticky spis na obranu guajakové 1écby.* Tato skute¢nost nepfimo potvrzu-
je nazor, ze ve 2. poloviné 16. stoleti — pravdépodobné pod vlivem Paracelsova
negativniho postoje vuci guajaku — zacala jeho popularita klesat.’” Christophoro
Guarinoni se zde jevi jako zastance tradi¢ni, ryzi galénovské 1écby, ktera nepfipous-
ti zavadéni niceho nového a uz vabec ne od néjakych ,,fusera* jako Paracelsus.
Tento zaver je zdanlive dolozen i Guarinoniho postojem k pouzivani rtuti.
»- -9 rtuti mam [oproti guajaku] ovsem jinou zkusenost a to, ze jestlize napfed
od zla pomaha, hors zlo vraci...s* ,....nic z 1éki ze rtut, které ohrozuji Zivot...;*¥
,»- - -nierad pouzivam takové zlo... .“” Reut byly sice vlivem arabské mediciny leceny
kozni choroby cela staletl' aleu paracelsiénﬁ byla pov;’réena rnezi zékladm’ a nejdﬁ—
Alchymii se zabyvala cela fada Paracelsovych nasledovnika, véetne Vyznarnnych
1ékatt.”! Guarinoni ovSem tuto konkurenc¢nf skupinu prokazatelné nesnasel a i ve
svych konziliich daval své opovrzeni a nepfatelstvi opakované najevo.”? Zdélo
by se, Guarinoni jako ,,pokrokovy* 1ékaf rtut’ bud’ kvuli vedlejsim ucinkam,
nebo jako paracelsiansky 1ék zcela zavrhl. O to vétsi prekvapeni pfinese blizsi
pohled na dalsi 1éciva, jez byla timto lékafem bézné predepisovana. Objevime
mezi nimi naptiklad antimoninm,’ oleum antimonii,* olenm plumbi,” oleum sulphuri,’®

% Tamtéz, napf. Cons. XXX., s. 44; Cons. XLIL, s. 61, 62; Cons. CCLXIII, s. 282;
Cons. CCLXIV,, s. 285 aj.

8 Tamtéz, Cons. CCLLXV., s. 286.

¥ Blize viz Jon ARRIZABALAGA — John HENDERSON — Roger FRENCH. The
Great Pox, c. d., s. 103—105.

8 Christophoro GUARINONIL. Consilia medicinalia, c. d., Cons. CCLXV., s. 286.
8 Tamtéz, Cons. CCLIV., s. 280.
% Tamtéz, Cons. DCIV., s. 724.

' O alchymii v paracelsidnské mediciné i o jejich hlavnich pfedstavitelich viz Ivo

PURS — Vladimir KARPENKO (eds.). Alchymie a Rudolf TI. Hiedini tajemstvi prirody
ve stredni Evropé v 16. a 17. stoleti. Praha, Artefactum, 2011.

%2 Chtistophorto GUARINONI. Cozsilia medicinalia, c. d., napt. Cons. DLXXVIL., s. 699,
Cons. DLXXXVIL, s. 710, nebo Cons. DLXXXVIL, s. 713. Nejedna se o konzilia
pro syfilitiky.

% Tamtéz, napt. Cons. XXIX., s. 38 aj.

% Tamtéz, napt. Cons. XVI.,, s. 19 aj.

Tamtéz, napf. Cons. DCVL, s. 728 aj.

Tamtéz, napf. Cons. XXIX., s. 32.
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sal nobile,’" oleunr cranii humani,”® nitrum Alexandri® a obc¢as dokonce 1 ono odmi-
tané hydrargyrum. Viechna tato 1éciva patfila jednoznacné do sféry alchymie
a alchymickych 1ékt. Obzvlasté zarazejici je pouzivani antimonu, ktery je stejné
jako rtut’ jedovaty, a proti jehoz uzivani v 1é¢ivech se vyslovila fada tehdejsich
lékata.'"!

Otazka, jak vysvétlit tuto rozporuplnost, nabizi fadu feseni. Nasnadé je vy-
svétleni, ze u Guarinoniho slo o projev procesu odborného profesniho vyvoje
lékate a jeho pohledu na rozdilné medicinské piistupy — z pocatecniho odmitani,
kterému se naucil na univerzité, mohl dospét k opa¢nému nazoru. Pro potvrze-
ni tohoto pohledu by viak bylo zapotfebi porovnat farmakologickou ¢ast veske-
rych, nikoli jen ,,luetickych* konzilii ve sbirce a k tomu znat pfesnou dobu jejich
vzniku, coz je ovsem pozadavek nesplnitelny. Zjistit dataci jednotlivych konzilii
je diky piilisné struc¢nosti vydavatele ¢i autora taktka nemozné (az na vyjimky)
a vétsinou se nelze Casové zorientovat ani podle vedlejsich zminek z textu.'"
Kromé toho odporuje tomuto vysvétleni i nesmlouvavé odsuzovani paracel-
siana v nékolika konziliich, ktera vznikla v dobé Guarinoniho vrcholné kariéry
u prazského dvora.'” Definitivni a prokazatelné vyfeseni tohoto problému zista-
ne tedy ukolem budouciho badani. Prozatim se musime spokojit se zjiSténim,
ze pifsny kritik paracelsiant a jejich uceni Christophoro Guarinoni bez vahani
pouzival v praxi jejich alchymické 1éky. Mozna to lze povazovat za dukaz, ze
nase zazité a rozsifené predstavy o zcela odlisnych, nesmifitelnych lé¢ebnych
piistupech tabora galénisti a paracelsianti nemusi odpovidat skutecnosti.

V rozboru konzilii Christophora Guarinoniho 1 v objevovani dalsich detail-
nich zajimavosti nejen v oblasti farmakognozie by se dalo jesté dlouho pokraco-
vat. Pavodni zamér, tedy nacrtnout pohled konkrétniho 1ékate na jednu konkrét-
nf nemoc a jeji 1écbu ve vymezeném casovém useku, byl splnén, 1 kdyz ne beze
zbytku. Nékteré vyplynuvsi otazky musely byt ponechany bez odpovédi a fada

77 Tamtéz, Cons. XXIX,, s. 38 aj.

% Tamtéz, napt. Cons. XXIX,, s. 38, Cons. XXX, s. 44 aj.
9 Tamtéz, Cons. XLIL., s. 62.

100 Tamtéz, Cons. CCCLXV,, s. 384; Cons. CCLXIX., s. 290.

""" Pafizska lékafska fakulta roku 1566 dokonce prosadila zikaz antimonu. O tzv. anti-

monové vilce, kterd ndsledné vypukla, blize napt. Ivo PURS. Tades Hijek z Hajku
a jeho alchymisticky okruh. In Ivo PURS — Vladimir KARPENKO (eds.). Alchymie
a Rudolf 11, c. d., s. 423—457.

12 () dataci konzilif ve sbirce blize Bohdana BURSIKOVA. Sbirka konzilif cisafského
lékate Christophora Guarinoniho, c. d., s. 27-28.

1% Chtistophoro GUARINONIL. Consilia medicinalia, c. d., Cons. DCIV., s. 724.
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moznosti dalstho vyzkumu zustala nevyuzita ¢i pouze nastinéna, takze napfi-
klad prokazatelné vysvetleni ambivalentntho postoje k paracelsianstvi nebo pfesna
farmakologicka identifikace pouzivanych léciv rostlinného 1 jiného ptvodu cekaji
dalsi vyzkum. Uvedené pasaze i rozbor doufejme dostatecné spliuji nejen pi-
vodni zamér, ale také dokazuji, ze studium konziliarn{ literatury muze ukazat
lékatskou praxi ze stranky, kterou z teoretickych traktatd poznat nemuzeme
a ktera nam pomuze porozumet 1épe nekterym aspektim tehdejsi medicin-
ské praxe, ale hlavné 1ékafim samotnym.

Summary

Many historians have been dealing with the history of syphilis, its origin, its
expansion, and its therapy, as demonstrated by at least five monographs from
last 15 years. They use numerous treatises and tracts by contemporary authorities
in their research on the disease, but an important source that could extend our
knowledge about the “discourse” of syphilis still goes unnoticed. “Consilia,”
consulting literature, is the source. Its value consists above all in its connection
with the practice of a particular physician and his real patient. This is documented
in the “consilia” of a prominent personal physician of Emperor Rudolph II,
Christophor Guarinoni (1530-1604). Among his 622 consilia, 27 intended for
the cure of luetic patients are preserved. Their elaboration enables us to gain
insight into the personal opinions and approach of one of the most significant
diagnosticians of the malady during the 16™ century. Compared with the usual
official treatment documented in theoretic tracts, it is possible to come —
especially regarding the medicinal substances used — to surprising conclusions
disturbing our usual images about the uncompromising anti-Paracelsian attitude
of “Galenical-minded” physicians of the 16" century.

Authot’s address:

Ustav déjin 1ékafstvi a cizich jazyka
1. LF UK

U Nemocnice 4, 12 08 Praha 2
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Lécivé pripravky podle profesora Lowa

PAveEL DRABEK

Curative medicine according to Professor Léw. Remedies of physician J. E Léw
and their composition are derived from contemporary pharmaceutical handbooks.

Key words: pharmacology ¢ 17th—18th century ¢ Bohemia ¢ Prague ¢ Joahnnes
Franciscus Low ab Erlsteld

Jan FrantiSek Low (1648-1725) se narodil v Plané u Plzné, vystudoval v r. 1672
v Praze lékatstvi a pozdéji v Rimé prava. V roce 1682 se na prazské univerzité
stal mimofadnym profesorem anatomie, chirurgie a botaniky, o dva roky pozdéji
fadnym profesorem tzv. instituci (to svym pojetim odpovidalo fyziologii a farma-
kologii) a v r. 1690 fadnym profesorem lékatské praxe. Opakované byl dékanem
lékatské fakulty a Sestkrat rektorem prazské univerzity. Kromé toho vykonaval
lékafskou praxi ve §lechtickych rodinach i v prazskych klasterech (napf. u pre-
monstrati na Strahové). Vlastnil rozsahlou knihovnu, sam ¢asto publikoval na
rizna medicinska témata. Za své zasluhy byl v r. 1703 nobilitovan a ziskal pfi-
domek z Etlsfeldu.' Jeho osobnost byva obvykle hodnocena ptfedevsim jako
zakladatel soudniho Iékafstvi. Svym soucasnikum se vsak spis jevil jako aspésny
lékat, ktery kromé mnoha odbornych spist byl téz autorem fady novych léci-
vych piipravki.

Patrné své prvni vlastni predpisy uvedl Low v knizce 17a regia sive Modus exten-
poraneus prescribend: remedia (Kralovska cesta ¢ili okamzity zpusob, jak se maji
pfedpisovat léky) z roku 1693, vénované studentim lékafstvi.” Je to soupis
asi sedmi set lé¢ivych ptipravki od riznych autoru, rozdéleny podle indikaci do
26 kapitol. Od samotného Lowa obsahuje tato knizka pét ptipravka: Balsanum
e dentiftricunm, Pulvis mei anodyni, Pulvis m. catharral. lambic., Rotulae m. cephali compl.,
Trach. meae analept. 'Tyto nazvy se vétsinou jiz dale nevyskytuji, pouze o balzamu

' V. JANOVSKY. Johannes Franciscus Léw ab Erlsfeld. Campzs lekariiv Ceskych, 1873,
12,5.79,87,95,100, 111,119, 127 2 134. Té> L. HLAVACKOVA — P. SVOBODNY
Deyz@/ pmzx@/f/) /e/éam@/fly fméﬂ/l 1348~ 1990. Praha, 1993, a P. SVOBODNY —
L. HLAVACKOVA: Déjiny lékarstvi v éeskyoh zemich. Praha, 2004 s. 80.

> Tato knizka vysla v Notimberku, ma 60 listd velikosti 4x11 cm; sign.v Narodni kni-
hovneé je 18 H 1. Slovy 17a regia zacina téz ucebnice filozofie C. Knittela (Praha, 1682).
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podobného jména bude podrobné pojednano dale. Jména tettho a paté¢ho pii-
pravku jsou zkomolena, zkratka Trach. by spravné méla znit Trochisci (trochos zna-
mena kolecko); pfipravovaly se stisknutim kulicek. V nazvu lizactho prasku mélo
byt spravné uvedeno catarrbalis, nebot’ byl urcen k 1é¢bé kataru dychacich cest,
nikoliv jako projimadlo.

Prvni 1écivé ptipravky oznacené pfimo Léwovym jménem jsou uvedeny v praz-
ské trojjazycné lékarnické sazbé z roku 1699.° Jsou to ,lektvaf proti zimnici
(latinsky Electuarinm antifebrile D. D. Liw), ,,P. doktora Léwa z syrou strojené
petlové syrecky* (Manus christi perlata sulphurata D. Doct. 1.6w) a jesté tii do Cesti-
ny neptelozené piipravky: Sp. polychrestum D. D. Liw, Sp. Sud. ¢. h. D. D. Low
a Elixir purgans D. D. Liw. K témto lécivym pifpravkim je vhodné podat zaklad-
nf vysvétleni: Zkratka Sp. oznacuje cajovou smés (species); lektvar (electuarinm)
byvala oblibena 1ékova forma kasovité konzistence a sladké chuti. Uvedeny Lowuv
lektvar proti zimnici obsahoval prasek z kary chinovniku a chut'ova korigencia,
zejména $t’ovikovy sirup. Tzv. perlové syrecky se sirou patfily mezi rotulky. Rotul-
ky se pfipravovaly kapanim koncentrovaného roztoku cukru na zahtaty plech.
Po zchladnuti vznikla polokulovita téliska. V tomto pfipadé se do roztoku cukru
ptidala suspenze siry (lac sulphuris) a praskovana perlet’ (mater perlarum). Latinsky
nazev téchto rotulek Manus Christi byl pouzivan jiz od stfedovéku jako vyraz
zboznosti. V dalsim vydani sazby (1737) jsou jiz oznaceny jako Roulae. Piipravek
Species polychrestum byl viestranné pusobici ¢ajovou smési, ktera obsahovala 22 rost-
linnych drog a cuke.* Vétsina ingredienci byla tuzemského pavodu (napf. naté
jahodniku, rozrazilu, fepiku a plicniku, kvéty fialky, suSené svestky, kofen Iéko-
fice, oddenck osladice aj.). Z dovozu byl pouze cukr (z Kanarskych ostrovi)
a listy senny (z Afriky). Slozen{ poslednich dvou pfipravka se mi zatim nepoda-
filo zjistit. Sp. sud. byl zfejmé ¢aj na vyvolani potu (sudor = pot; sudorifera=1éky
potopudné) a Elixir purgans byl projimavy tekuty pfipravek.

Uvedeny lektvar a ¢ajova smés s Lowovym jménem byly obsazeny jesté
v roce 1750 v Obnoveném prazském farmaceutickém dispensatoriu.’

Nejvice (pfes tficet) lé¢ivych piipravka vlastntho slozeni uvedl Low ve své
knize Universa medicina practica.® Pro porovnani uved’'me, ze celd kniha obsahuje

Taxa vel Valor... Cena neb vyméreni vsech lékarstvi... Der Werth oder Preiss...; sign. NK 18
B 201.

Drogou v pavodnim smyslu se rozumi susena léciva latka organického puvodu.
Dispensatorinm pharmacenticum Pragense renovatum. Praha, 1750, sign. NK 48 A 12. Slo
o ufedni receptaf lé¢ivych ptipravka.

S Universa medicina practica olim in nucleo compendiose tracta... . Notimbergae, 1723; knihovna

Kralovské kanonie premonstrati na Strahove, sign. CT 11. 12. Druhé vydani: Ui
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asi tisic predpist od vice nez stovky autort. U nékterych svych léka tam Low
doplnil jejich slozeni. Z vyse zminénych piipravku je v této knize pfipomenut
,»zubni balzam®, a to k lécen{ zanétu dasni a proti cernani zubt. Byla to suspenze
rozetfeného bilého koralu, bilého jantaru a prasku ze spaleného jelentho parozi
v Cerstvém medu, ochucena hfebickem. Odvar z vyse uvedené cajové smési Speces
pobychrestum Low doporucoval napt. pii ubytich (phtyszs, starsi oznaceni pro plicni
onemocneéni, nejcastéji tuberkulozu).

Z nove uvedenych piipravku si zaslouzi pfipomenuti lektvar pro zaludek
(Electuarium menm stomachicum). Ten obsahoval pelynék, skoficovou silici, chino-
vou karu a tzv. Pulvis cachecticus Quercetani.” K této smési se pfidaval pomerancovy
sirup az do vzniku kasovité konzistence. Davka byla velikosti kastanu (instar
castaneae). Proti prajmu (dysenteria) slouzil rosol (Gelatina mea), obsahujici nastrou-
hanou slonovinu, odvar z jeleniho penisu a mochny natrzniku. Podaval se v polév-
ce nebo v omacce (i jusenlis). Obklad na zaludek (Cataplasma meuns) obsahoval
semeno pelyniku v octovém vyluhu z bezinkovych kvéta.

Slozit¢jsi byla ptiprava Inéného uzivani pfi pleuritidé (Oleum lini menm magis-
traliter cum herbis pectorales destillatum). V pfedestilovaném Inéném oleji se vyvafily
listy a kvéty plicniku, podbélu, bukvice 1ékafské, chrastavee a rozrazilu spole¢né
s kofeny omanu a podrazce. Po vylisovani se odvar jesté predestiloval.

Tinktura proti horecce (1inctura mea febrifuga) se ptipravovala vyluhovanim chino-
vé kuary a hofcovych kofent a pfidanim roztoku chloridu amonného. Voda proti
sttevnim parazitim (Agua mea vermifuga) obsahovala stopy rtuti. Z dalsich pffpravka
pfipomenme jeste¢ uspavaci mast (Unguentum meum sommiferum), vino proti horecce
(Vinum nreum febrifugum), pti Gbytich podavany destilat (Destillatum menm antiphtysicuns)
a posilujici pastilky (Morsuli nzei resumptivi). Neékteré dalsi ptipravky, jez byly ve vetsi
oblib¢ a udrzely se jeste ctvrtstolet! po autorove smrti, budou pripomenuty dale.

Kdyz v roce 1737 vysla v Praze dalsi Iékarnicka sazba, bylo v ni opét zafazeno
né¢kolik LLowovych ptipravka (napt. Electuarium antifebrile DDL. a Emplastrum ad
renes). Také pod novym nazvem, ale bez uvedeni jména autora, tam byly uvede-
ny vyse zminéné Rozulae perlatae sulphuratae. Podobné tomu bylo v dispensatoriu
z roku 1739.%

med. practica inxta veterum et recentiorum mentem efformata et aucta... . Norimbergae, 1724,
1036 s. + index; sign. NK 48 B 3.

Joseph Quercetanus (1544-1609) byl francouzsky Iékat. Prasek po ném pojmenova-
ny se pfipravoval z zeleznych pilin, korald, perleté, jelenich parohu, jantaru, skofice
a cukru.

Dispensatorinm medico-pharmacenticum Pragense ... per totum Regnum Bobemiae... . Vetero-Pra-
gae, 1739.
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Za dulezit¢jsi vsak povazuji uvedeni jedenacti Lowovych lé¢ivych piipravka
jeste v Obnoveném farmaceutickém prazském dispensatoriu z roku 1750. Nekteré
byly oznaceny jeho jménem, jiné jen zkratkou D. D. .. Z vyse uvedenych piipravka
to bylo Electuarium antifebrile, Species decocti polychresti (pavodné Spec. polychrestum)
a Emplastrum ad renes (ojedinéle téz Emplastrum renale).

Z doposud neuvedenych ptipravka byl nejjednodussim Pulvis pro panatella
D. D. Liw, obsahujici jen ¢tyfi slozky (vyse uvedené EL antifebrile mélo jen tii
komponenty). Tento prasek se pfipravoval z jecné mouky, praskovanych kofent
dvou antisyfilitik (pfestupu cinského a sarsaparily) a cukru. Podaval se ve formé
pouzivané pilulky Pilulae sine custodia D. D. Liw. Nejprve se musely pfipravit za-
kladnf pilulkové hmoty na pét druht pilulek, které se smichaly dohromady, a ze
vzniklé smési se pak zformovaly pilulky hmotnosti dvou grant (4. asi 0,15 gramu).
Tak se stalo, ze v konecném vyrobku bylo smichano 38 druht ruznych latek,
z nichz osm bylo projimavych. Vzhledem k pestrému slozeni jednotlivych dru-
ht vychozich pilulek se tc¢inné latky obsazené v konecném pfipravku prakticky
jiz neopakovaly, pouze projimava aloe byla ve vsech péti.

Proti krvacen{ do tkani byly urceny Pilulae apoplecticae D. D. 1.5, obsahuji-
cf kromé siry a piirodni rumeélky jesté Sestnact slozek organického puvodu.
Podobneé slozity byl Pulvis visceralis D. D. 1., obsahujici ctrnact ingredienci, mimo
jiné opét rumélku, ale také antimonic¢nan draselny, lidskou lebku, losi kopy-
to, praskované stonozky, dest’ovky i zmije a také rostlinné drogy. Na zanéty klou-
bt vymyslel Léw nakutovaci prasek (Pulvis fumalis arthriticus D. D. Low), v némz
kromé ¢trnacti rostlinnych drog byly obsazeny 1 staré (,,svlecené®) hadi kuze.
V porovnani s tim byl prasek proti détskému kasli (Pulvis contra tussim infantum
D. D. L) velmi jednoduchy; obsahoval totiz jen kofeny pivorky, kosatce a pod-
razce, Safran a cukt.

7 dosud neuvedenych pfipravka zbyva doplnit jesté dva caje podle Léwovy
receptury. Species pectorales magistraliter D. D. 1..(Mistrovsky prsni ¢aj) obsahoval
patnact rostlinnych drog (napf. kofeny pfestupu, sarsaparily, kosatce, omanu
a osladice, kvéty salvéje a brutnaku, naté rozrazilu a popence, anyz, plody papaje
a rozinky) a také piliny z jelenich paroh a ze slonoviny. Caj pro ,,jemné pova-
hy* (Species pro delicatis D. D. 1..) obsahoval projimavé drogy (napf. sennové listy)
a vinan draselny. Nalev z tohoto ¢aje se pfipravoval vhofenim sacku s ¢ajovou
smési do vrouci vody, coz se nechalo vyluhovat pfes noc.

Jak je patrno z uvedenych ukazek, byla Lowova materia medica velice rozma-
nita. Vétsinu tvotily domaci i dovazené rostlinné drogy. Byly v ni n¢kdy zastou-
peny i latky zivoc¢isného puvodu (napf. koraly, slonovina a jeleni parohy) a také
chemicka 1éciva (slouceniny rtuti a antimonu). Mnohé latky se pouzivaji dodnes,
jiné se donedavna pouzivaly v lidovém Iécitelstvi. Posuzovat jejich terapeuticky
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piinos z hlediska dnesnich znalosti o jejich slozen{ a u¢innosti by vétsinou bylo
zavadéjicl. Nekteré ptipravky, napt. Pilulae sine custodia, je mozné povazovat za
placebo.” Velky vliv na pisobeni lékit méla bez pochyby i tcta pacienti k posta-
veni a povésti autora léku. V souhrnu lze konstatovat, ze L.owova materia medica
se pfidrzovala zvyklosti doby, odchylky bylo mozné hledat spis$ v tom, jak Low
tyto latky kombinoval. Také pouzité aplikac¢ni formy byly veelku obvyklé, urcitou
odchylkou je napf. nakufovaci prasek.

Pozdé¢jsi zpravy o Loéwovych piipraveich nemame. Rakouska vlada se v ramci
sjednoceni zakonodarstvi rozhodla vydat spole¢né predpisy na léky pro celou
monarchii. Dal${ prazské dispensatorium proto jiz nevyslo, ale v roce 1774 vysla
Pharmacopoea Austriaco provincialis (Rakousky provincialni 1ékopis) a v roce 1776 na
ni navazujic latinsko-némecka sazba Taxa medicanentornn in Pharmacopoea Austriaco
provincialis contentorum (Sazba 1é¢iv obsazenych v Rakouském provincialnim 1éko-
pisu). Tyto ptredpisy byly sepsany videniskymi odborniky a ti nepiihlizeli k lokalnim
zvyklostem jednotlivych zemi."

Summary

Professor of medicine J. F. Loéw von Erlsfeld (1648—1725) was a very successful
and popular physician in Prague. He wrote some medical books and also
proposed about thirty new compositions of remedies. Eleven of them were
published in the Dispensatory of Prague for 1750, twenty-five years after Low’s
death.

Author’s address:
Masarykova 895
CZ-25263 Roztoky

' Z latinského placere = libit se. Jako placebo se oznacuji fyziologicky neuc¢inné latky,

jejichz samotné podani duverivému cloveku ovlivaf jeho psychiku natolik, Ze napt.
pociti dlevu.

1 P DRABEK. Nase lécivé ptipravky na konci 18. stoleti. Ceskd a slovenska farmaie, 60,
2011, s. 247-254.
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Ivo Proks: Celok je jednoduchsi ako jeho casti - Vybrané
kapitoly z historie exaktnych prirodnych vied. Bratislava,
Veda, 2012, 468 s., 176 obr. ISBN 978-80-224-1158-5

Nazev knihy vychazi z kréda J. W. Gibbse ,,The whole is simpler than its parts®.
Jednotlivé kapitoly knihy jsou v podstaté autorovy clanky, eseje a pfednasky
napsané nebo prednesené pii piilezitosti jubilef vyznamnych pfirodovédci nebo
pfi vyrocich dulezitych etap vyvoje pfirodnich véd, hlavné z oblasti termiky.
Vznikly v 80.-90. letech 20. stoleti a v prvnich letech 21. stoleti.

Kniha ma 16 kapitol, kazda ma jesté dalsi clenéni, ktera upfesnuji jeji obsah.
1. kapitola ,,Gottfried Wilhelm Leibniz (1646—1716) — hlavni pfedstavitel racio-
nalizmu* obsahuje Leibnitzav Zivotopis. Dale v nf jsou jeho nazory na reformu
ved, filozofii, matematiku, fyziku, chemii, geologii a vynalezy. PiSe se v nii o Leibni-
zove vztahu ke Komenskému. Kromé vzdélavacich a pansofickych praci Komen-
sky napsal latinsky téz né¢kolik védeckych praci, napt. Ptehled fyziky reformované
bozim svétlem (1642), Rozpravy o povaze tepla a chladu (1659) a dalsi. Tyto
spisy jsou znamy komeniologum, ale pifrodovédcium jen velmi malo. Je proto za-
sluzné, ze Proks uvedl seznam Komenského praci s ptirodovédnou tematikou.
Kdyz Komensky roku 1670 zemfel, Leibniz napsal na jeho pocest latinskou basen.
V kapitole je dale duleZity popis historie nahrady veliciny Descartovy mv ,,vis
viva“ vzorcem mv. v. Pozdéji d’Alembert (1717-1783) za miru zivé sily prohla-
sil vjraz 1/2mv.v.

Druhad kapitola je vénovana pifslusnikiim rodiny Bernoulli z Basileje. Je to vlast-
né saga rodu, kterou zacinaji Jakob (1654—1705) a jeho bratr Johann (1667-1748),
ktef{ meéli mezi sebou védecky spor o feseni rovnice brachystochrony. Johanniv
syn Daniel (1700—1782) byl autor spisu Hydrodynamika obsahujici mechanickou
teorii plynua. O jeho hydrodynamickych zakonech jsme se vSichni ucili na stfed-
nf skole. Témito tfemi Bernoulli rodinna védecka tradice nekonci, pokracovali
v ni jejich synové.

Kapitola tfeti, nazvana ,,Euler pfestal zit a pocitat®, popisuje dve etapy Eule-
rovy ¢innosti v Petrohradé (1727-1741 a 1766—1783) a jeho pusobeni v Berliné
(1741-17606).

Ctvrta kapitola je o Michailu Vasiljevi¢i Lomonosovovi (1711-1765), v dnes-
nf dobé ponckud zapominaném ruském fyzikalnim chemikovi, autoru zako-
na o zachovani hmoty. Proks vylozil Lomonosovuv zajem pfedevs$im o chemii
skla a s nf souvisejici teorii barev.

O rodiné Herschelové — siru Wilhelmu Friedrichovi (1738-1822), astrono-
movi, jeho sestfe Caroline Lucretii (1750-1848), taktéz zabyvajici se astro-
nomii, a siru Johnu Fredericku Williamu (1792-1871), astronomovi, fyzikovi,
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matematikovi a chemikovi a jejich védeckému odkazu je vénovana pata kapi-
tola recenzované knihy.

Obsahla Sesta kapitola (75 stran) se tyka vyvoje poznatki o fazovych rovno-
vahach. Je pojata siroce: od prvnich poznatkd lidstva o reprodukovatelnosti
ptipravy homogennich a heterogennich latkovych systému a pfeménach sku-
penstvi, pfes objev teploméru, hypotézu o podstaté tepla, 1. a 2. termodynamic-
kou vétu, van der Waalsovu rovnici, osobu Josiaha Willarda Gibbse (1839-1903)
a jeho pokracovatele. V kapitole je dale popis vyvoje experimentalnich metod
a prvnich praci o fazovych rovnovahach a vztahti o rovnovazné koexistenci fazi
ve viceslozkovych systémech. Pojednany jsou zvlasté teorie rovnovaznych sta-
vu u jednoduchych systému, jak se objevily ve 20. stoleti. Prostor v kapitole je
dan i perspektivam dalstho rozvoje studia fazovych rovnovah.

Uvaham o termice — jeji prvni etapé — je vénovano v knize 45 stran (kapitola
sedma). Jako pfedchudci termické analyzy jsou uvedeni J. A. Komensky (1592-1670)
a anglicky chemik Joseph Black (1728-1799), kterého Proks pasuje na zaklada-
tele kalorimetrie, termické analyzy a kvantitativn{ analytické chemie. Black objevil
utajené skupenské teplo. Autor se snazi zdtavodnit vliv védecké cinnosti Jamese
Watta (1736—1819) na rozvoj termiky a na vznik termodynamiky. Zminén je
1 Benjamin Thompson, hrabé Rumford (1753—1814), autor myslenky, ze teplo
je pohyb molekul. Patficny prostor tu ma Francouz Joseph Louis Gay-Lussac
(1778-1850), objevitel plynového objemového zakona.

Na 30 stranach osmé kapitoly jsou pojednani Lazare Nicolas Marguerite
Carnot (1753-1823) a jeho syn Nicolas Léonhard Sadi Carnot (1796—-1832),
ktery zavedl pojem kruhového déje (Carnotuv cyklus). Roku 1824 publikoval
Sadi Carnot uvahy o tom, Ze teplem se kona prace jen tehdy, pfechazi-li teplo
z t¢lesa teplejsiho na chladnéjsi, a Zze mnozstvi vykonané prace zavisi na tom-
to rozdilu teplot.

O 1. véteé termodynamické je kapitola devata, v ni vystupuji Germain Hen-
ri Hess (1802—-1860), Henri Victor Regnault (1810-1878) a Gustav Robert
Kirchhoff (1824-1887). Prvy jmenovany je autorem zakona konstantniho souctu
reakénich tepel. Druhy z nich mj. experimentalné dokazal, Ze vseobecn¢ uzna-
vané plynové zakony plati jen pro idealni plyn a maji pouze aproximativni plat-
nost. Kirchhoffovy rovnice (zavislost reakénich tepel na teplote) se pouzivaji
dosud k vypoctim entalpie chemickych reakci.

Zptesnéni definic obou hlavnich termodynamickych vét pfinasi desata kapitola,
v niz se pise o Rudolfu Juliu Emmanueli Clausiovi (1822—1888), ktery roku 1850
urcil pfesné vétu o rovhomocnosti poméru energie jako vétu prvni, pfijal Carno-
tav princip, pozmeénil a prohlasil jej za druhou zakladni vétu této teorie tepla, jiz
rozvedl a rozsifil na jina odvétvi fyziky, zejména na elektrickou a kinetickou teorit
hmoty. Ctenaf knihy se miZe seznamit s zivotem a dilem Williama Thomsona,
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lorda Kelvina (1824-1907), jenz propracoval teorii cyklickych déju v termice,
a jeho bratra fyzika Jamese (1822-1892), ktery teoreticky uvazoval o ucinku
tlaku na sniZzeni bodu mrazu vody, coz ovlivnilo van der Waalse pfi odvozeni
jeho stavové rovnice realnych plynt.

Johannes Diderik van der Waals (1837—-1923) je uveden v 11. kapitole jako
autor stavové rovnice realného plynu a zakona korespondujicich stavi, s ¢imz
nelze nez souhlasit. Uveden je dale Thomas Andrews (1813—1885), ktery se mj.
zabyval kalorimetrickymi méfenimi neutralizacnich, slucovacich a rozpoustécich
tepel a studiem kontinuity plynného a kapalného stavu. Kratce je zminén 1 pro-
fesor fyziky Heike Kamerlingh Onnes (1853—1920), specialista na zkapalnovani
plynu a objevitel supervodivosti elektrickych vodica.

Dvanactou kapitolu nazval Proks ,,Védecky odkaz J. W. Gibbse a jeho nasledni-
ci“. Gibbs je podle Prokse stale aktualni, coz se snaz{ dokazat na tfinacti strankach.
Za nasledniky povazuje Henriho Louise Le Chateliera (1859—1936), Hendrika
Willema Bakhuise Roozebooma (1854—1907), Johannesa Jacoba van ILaara (1860—
1938), Pierra Maurice Martina Duhema (1861-1916) a naseho Frantiska Walda
(1861-1930), ktery vedl s Gibbsem korespondenci, v niz se pokousel nahradit
atomovou hypotézu teorif fazi, s ¢imz ovsem Gibbs nesouhlasil. Proks velmi
zasvécené komentuje (aby ne, termodynamika byla jeho oborem) tfi Gibbsovy
studie o grafickych metodach v termodynamice kapalin, o metode geometrického
znazornovani termodynamickych vlastnosti latek pomoci povrchii a o rovnovaze
heterogennich latek. Proks — a neni sam — povazuje za vrcholné dilo Gibbsovo
monografii Elementarni zaklady statistické mechaniky (vypracované se zvlastnim
zfetelem na racionalni zdavodnéni termodynamiky); vysla v USA roku 1902.

Ttinacta kapitola je o Jacobu Henriku van’t Hoffovi (1852-1911) a chemicich
a fyzicich, ktefi téz studovali prabé¢h chemickych reakei. Podle Prokse jimi byli
Joseph Achille Le Bel (1847-1930), Cato Maximilian Guldberg (1836—1902),
Peter Waage (1833—-1900), August Friedrich Horstmann (1842-1929), Francois
Marie Raoult (1830-1901), nas Frantisek Kolacek (1851-1913), Svante August
Arrhenius (1859-1927), Max Carl Ernst Ludwig Planck (1858-1947) a Ivan
Fedorovi¢ Sreder(1858-1918).

Kapitolu ¢trnactou nazval Proks vystizné ,,Ostwaldovo ukoncen{ etablovani
tyzikalni chemie jako samostatné exaktni ptirodovedy®. Pfipomenul, Ze pojem
tyzikalni chemie pouzil prvné M. V. Lomonosov v 60. letech 18. stoleti. Barvité
vylicil Zivot Friedricha Wilhelma Ostwalda (1853—1932), némeckého fyzikalniho
chemika zastavajictho energetismus. Proto si Wald dobfe rozumél s Ostwaldem.
Kromé fyzikalni a teoretické chemie se Ostwald vénoval filosofii a historii. Velmi
si cenim soupisu kniznich publikaci Ostwalda, jak jej v recenzované knize Proks
sestavil. Skoda, Ze se nezminil o Ostwaldové korespondencnim styku, plném
diskusi s F. Waldem.
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Predposledni patnacta kapitola se tyka Boltzmannova statistického vykladu
druhé termodynamické véty a namitkami proti jeho interpretaci. Z tficetistran-
kového textu je tfetina o Ludwigu Eduardu Boltzmannovi (1844-1900), zbytek
je vénovan Boltzmannovym kritikim Jamesi Clercu Maxwellovi (1831-1879),
Josephu Stefanovi (1835-1893), Ernstu W. J. W. Machovi (1838-1916), Johan-
nu Josephu Loschmidtovi (1821-1895), Julesi Henri Poincarému (1854-1912)
a Ernstu E E Zermelovi(1871-1953).

Posledni, sestnacta kapitola podava vyklad o americkém chemikovi Gilbertu
Newtonu Lewisovi (1875-1946) jako zakladateli moderni chemické termody-
namiky. Mimo ni se Lewis siln¢ zajimal o problém chemické vazby, o slouceniny
deuteria a fotochemii organickych barev.

U kazdé kapitoly je uvedena piislusna literatura. Bohuzel v knize chybi rejstfik.
K samotnému autoru knihy — Ivo Proks (1926-2011) byl vynikajici slovensky
chemik moravského pavodu. Pracoval od 50. let v Ustavu anorganické chemie
SAV, soustredil se na teoretické a experimentalni studium termodynamiky a kineti-
ku procesu v technologii keramiky, cementu a skla. Kromé toho byla jeho velkou
zalibou historie termodynamiky a pfirodnich véd. O nich pfednasel na riznych
térech. Vydani knihy se nedozil, zemfel uprostied prace na korekturach.

Proksovu knihu nelze nez viele doporucit ¢tenafim. Naleznou v ni jak per-
fektné zpracované problémy termodynamiky, tak portréty osob, které je fesily,
vcetné jejich velmi osobnich zazitka.

Vyborna knihal

JIRI JINDRA

Lawrence M. Principe. The Secrets of Alchemy. Chicago,
University of Chicago Press, 2013, 281 s., 26 ¢b. ilustraci,
12 barevnych priloh. ISBN 13:978-0-226-68295-2

Utla knizka by se mohla na prvni pohled zdat jen opravdu struénym prehledem
d¢jin alchymie, jakych uz byla napsana rada, takze podléhame dojmu, ze se sotva
dozvime néco nového. Je jasné, ze dnes prakticky neni mozné napsat celé d¢ji-
ny alchymie, navic na tak malo strankach. Ovsem hned v Gvodu autor pise, Zze
,,vetsi obeznamenost moderniho svéta s alchymif je vic zdanliva, nez skute¢na®.
Alchymie je opravdu opfedena nejraznéjsimi myty, tradicnimi podanimi, ale bylo
tomu tak i v minulosti, jen charakter téchto pohledu se v riznych dobach ménil —
od tajemnosti, jak tuto nauku vidéla vzdalena staletd, pfes naprosty podvod, coz
byl pfedevsim pohled c¢astecné 18. a pak 19. stoleti, az po védeckou ¢innost,
coz je nazor dnesni. Moderni historiografie samozfejmé neztraci ze zfetele
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podvodné alchymisty, predevsim evropské renesance. Uz tento vycet naznacuje,
ze v knize nesmi chybét otazka — co tedy vlastné byla alchymie? V doslovu autor
konstatuje, Ze se neda jednoznaéné odpovédét, protoze tato nauka zahrnovala
siroké spektrum aktivit a pfedstav, takze jeji hranice neni mozné spolehlivé vy-
mezit. Zato se daff postupné korigovat nékteré nazory na ni.

V tomto ohledu patif autor k osobam nejpovolanéjsim. Profesor Lawrence
M. Principe (Johns Hopkins University) nalez{ spolu s profesorem Williamem
R. Newmanem (Indiana University) k nejpfednéjsim predstavitelim moderni
historiografie alchymie. Pfipomenime jen jejich dnes jiz proslula dila, napiiklad
Principovo o Robertu Boylovi jako alchymistovi (The Aspiring Adept. Princeton,
1998), a pfedevsim Newmanovu detailni studii jednoho z nejvyznamnéjsich
deél vrcholné sttedoveké alchymie (The Sumima Perfectionis of Pseudo-Geber. A Critical
Edition, Translation, and Study. Leiden, 1991). Tato dvojice dnes patif k nejcitovancj-
$im autorum, ale s nf dalsi odbornici (a odbornice — objevuje se stale vice Zen)
pfedevsim z USA, zatim ponc¢kud méné z Evropy, pfispivaji k tomu, ze se
pohled na alchymii v poslednich desetiletich pronikavé mén.

Kniha je rozdélena do sedmi kapitol a jejich nazvy zprvu navozuji dojem
,klasického* historizujictho piistupu: ,,Pavod fecko-egyptské chemeie®, ,,Vyvoj
arabské al-kimije* (pro jednoduchost pisi cizi slova foneticky), ,,Dosp¢lost: sttedo-
veka latinska alchymie®. Dal vsak nenasleduje o¢ekavana renesance, ale kapitola
nazvana ,,Pfedefinovani, oziveni a reinterpretace: alchymie od osmnactého stoleti
dodnes®. Toto je jedna z problematik, jiZ se uz v minulosti vénovali oba vyse
zminéni odbornici, coz vyustilo v publikaci, ktera méla, a stale ma, velmi siroky
ohlas (W. R. Newman, L. M. Principe. Alchemy vs. Chemistry: The Etymological
Origins of a Historiographic Mistake. Early Science and Medicine, 3, 1998, s. 32),
protoze nabizi na historiografii alchymie novy pohled. Tito autofi také navrhli
terminologické rozliseni chemického badani v moderni dobé (chemistry), od toho,
které se odehravalo v minulosti (¢hymistry), coz se dnes uz obecné pouziva.

V recenzované knize jsou tyto myslenky rozvedeny mnohem podrobnéji a je
zde také probrana historie nékterych mysticizujicich sméra, které se, jak autor
doklada, rodily pomérné pozdé. Soucasné piispély do jisté miry k pohledu na
alchymii jako na cosi vice nez podivného, obcas dost podezielého, k cemuz
vyznamné piispélo osvicenstvi. V této kapitole se také ctenat docte podrobnéji
napifklad o Anglicance Mary Atwoodové (1817—-1910), ktera patfila k nejvy-
znamnéjsim zastancum ezoterické interpretace alchymie. V dalsim textu je také
kriticky hodnocen nazor Jungtuv na alchymii, ktery dnes pfijima stale mén¢ od-
bornikd, podobné jako stanoviska, jez zastaval Mircea Eliade.

V této souvislosti je vhodné pfipomenout, ze jeden z nejvyznamnéjsich tex-
ta vykladanych jako mysticky, je proslulé ,,Vidéni®, pfipisované helénistickému
alchymistovi Zo6simovi z Panopole (asi 3. stol. n. 1.). To je rozebrano jiz v prvni
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kapitole, kde Principe dospiva k zaveru, ze jde o popis laboratorni ¢innosti,
ovsem podany ve znacné utajené forme. K témto zavéram piispivaji také ne-
davné nalezy arabskych preklada fragmenti Zoésimovych dél. Nové hodnoceni
je ale jen jednim z ¢etnych zajimavych momentt Principovy knihy.

Vrat’'me se ke ctvrté kapitole, na jejimz konci autor pise o tfech ozivenich
zajmu o alchymii poté, kdy opustila hlavni scénu a byla nahrazena chemii. Novy
zajem o transmutaci kovu se pfekvapive objevil koncem 18. stoleti, tedy v dobé,
kdy fada chemickych pokust prokazala nemoznost transmutace chemickou cestou.
Zacatek druhé vlny zajmu datuje Principe do poloviny 19. stoleti, kdy se pozor-
nost soustfedila na transformaci samotného alchymisty (napfiklad Atwoodova),
s odkazem na rané alchymisty, coz je mimo jiné pfipad Zoésimova dila. Tato vlna
byla soucasné reakci na pfedchozi, téméf obecné odsouzeni alchymie jako pod-
vodu. Konecné tfetf faze, od konce 20. stoleti, je zcela odlisna — ,,jejim cilem je
vyuziti peclivejsich a kritickych historickych zkusenosti k dosazeni spravnéjsiho
pochopeni toho, co alchymisté vlastné délali a jak mysleli (a proc) v prabé¢hu
mnoha rozlicnych stadii dlouhého a dynamického vyvoje alchymie ...* Prave
k tomu se Principe hlasi a pfipomina na jiném misté, Ze teprve pocinaje druhou
polovinou minulého stoleti se zacala ve velkém poctu objevovat kriticka zpraco-
van{ starych pramenu, dosud neznamych. To piispélo k budovani nového pohledu.

Jestlize si tato kapitola Principovy knihy zasluhuje pozornost, plati to 1 o dalsi
(,,Zlaty vek: praktikujici chymie v rané moderni dobé®), ale pfedevsim o Sesté,
nadepsané ,,Odhalovani tajemstvi“. Zde se autor dostava, obrazné feceno, na
,}domaci pudu® — patfi totiz k tém zatim nékolika malo odbornikam, ktefi se
snazi reprodukovat puvodni alchymické navody. Je to pozoruhodné cteni, jsou
tu pfedstaveny nékteré experimenty, které se objevuji v alchymickych textech.
Za zminku stoji naptiklad Principovy pokusy pfipravit ,,vitrtum antimonii (anti-
monové sklo), popisované v ptuvodnich dilech jako sklovita substance zlatavé
hnédé barvy, pfi jejiz vyrobé se vychazelo ze stibnitu, sulfidu antimonitého. Poku-
sy o reprodukovani selhavaly az do momentu, kdy autor pouzil zminénou rudu
antimonu z jiného zdroje (z vychodni Evropy, neni specifikovano misto). Pak
se objevil produkt odpovidajici skutecné popisu alchymistu, kteif vsak, na rozdil
od profesora Principa, neméli moznost provést chemickou analyzu. Ta by jim
ukazala, ze pro uspéch byla klicova pfimés oxidu kfemicitého v rudé antimonu,
takZze opravdu vzniklo sklo, ale zato v ném nebyl antimon; barvu zpusobily oxidy Ze-
leza — béhem procesu se totiz méla pouzivat zelezna tyc¢inka k michani taveniny.

Podstatny je zaveér, totiz ze samotny puvodni popis procesu je spravny. Principe
se problematikou dlohy necistot v alchymickych pokusech zabyval jiz dfive, mimo
jiné v souvislosti s dily Basila Valentina, neexistujictho benediktinského mnicha
z BErfurtu (L. M. Principe. Chemical translation and the role of impurities in
alchemy: Examples from Basil Valentine’s Triumph-Wagen. Ambix, 34,1987, s. 21).
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,»oklo antimonu® je obsazeno prave v dile tohoto mnicha (ponechejme mu
autorstvi), jehoz proslulym spisem je ,,Dvanact klica®, popis dvanacti operaci,
které mély vést k vyrobé kamene filosoftd. Valentinovy spisy se zacaly objevovat
zacatkem 17. stoleti, v dob¢, kdy bylo bézné ilustrovat knihy, ¢asto mimofadné
kvalitnimi rytinami. Pravé ty, doprovazejici zminéné klice, se staly vdécnym na-
métem ruznych vykladd, velmi ¢asto ezoterickych. Principe se vénoval doprovod-
nym textim a v knize vyklada chemické procesy popsané v prvnich tfech klicich,
jak je sam reprodukoval. Ukazuje se nejen, Ze je Ize v laboratofi zopakovat, ale
pfedevsim — Basil Valentin si podle vS§eho nevymyslel, nybrz popsal skutec¢nost.
A to vcetné tvrzeni, ze dokazal ,,volatilizovat zlato®, tedy pfevést ho v pary, coz
i dnes zni chemikovi absurdné. Nicméné to jde, jak se téz pfesvédcil profesor
Principe. Je to mozné diky kontaminantim ve vychozi smési, které tam m¢l
1 némecky mnich, a zpusobu veden{ experimentu. Chemicka interpretace dalsich
dvou Basilovych klica jen doklada, ze musel byt opravdu zdatny experimentator
a ze skutecné popsal veelku vérne svoje pokusy. Navic, jak se docteme, chemicky
vyklad ,,volatilizace zlata“ byl proveden v poloviné 19. stoleti.

Zavérecna kapitola, ,,The Wider Worlds of Chymistry®, je pestrym soubo-
rem témat, v nichZ se probira odraz alchymie ve vytvarném uméni, v krasné
literatufe, jakoz i v divadelnictvi. Zvlastni pozornost si zasluhuje dlouhd pasaz
vénovana tématu alchymie jako ,,daru Boziho® (donum Dei). V ni je probran
puvod tohoto tvrzeni a diskutovan v ramci $irsich souvislosti, pfedevsim samo-
zfejmé nabozenskych.

Kniha ma rozsahly poznamkovy aparat ke kazdé kapitole (celkem 36 stran
drobného tisku), jakoz i rozsahly seznam literatury (20 stran) a samozfejmé ne-
zbytny rejstiik. Byla pfipravena velmi peclive, takze nenajdeme chyby (jaké by-
vaji ¢asto tfeba v letopoctech), jen arabsky alchymista Raz{ se nepise al-Razi, ale
ar-Razi (jak recenzenta poucili arabisté), a rovnéz autorovi promineme, ze Erfurt,
udajné pusobiste Basila Valentina, oznacil za severonémecké mésto. Evropa je
pro Americany pfili§ maly kontinent.

Muzeme shrnout, ze Principova kniha se opravdu nezabyva déjinami alchy-
mie, ale na jejich pozadi, jen ramcove naznaceném, se vénuje problematickym
tématim historiografie této nauky. Rozhodn¢ kazda jeji kapitola poskytuje na-
méty k avaze. V nékterych pfipadech muzeme polemizovat, ovsem autor pod-
klada svoje nazory puvodnimi prameny, a jak feceno, misty dokonce vlastnimi
experimenty. Toto zdanlivé malé dilo ma diky tomu nesmirné vyznamny vécny
obsah. Dodejme, Ze bylo v USA ihned rozebrano a musel byt proveden dotisk.
Rozhodné by nemélo uniknout pozornosti nasich nakladatelu.

VLADIMIR KARPENKO
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Zdenék Koleska: Retrospektivni institucionalni
prirodovédny slovnik ceskych zemi, 659 s. strojopisu

Nebyva zvykem psat recenze na nevydané prace, nehledé ovsem na posudky
pro nakladatelstvi v pfipravném fizen{ pro zamyslenou edici. Pfece se zde odvazu-
ji tohoto podivného pocinu, nebot” mne k tomu nuti neobvykly rozsah posuzova-
né knihy, mnozstvi informaci tam obsazenych a smutny vysledek dosavadnich
snah o jeji vydani. Naposledy uvazovali o vydani v nakladatelstvi Academia,
a to v podob¢ elektronické knihy pro omezeny okruh zajemcu z fad badatel-
skych a informacnich center pfirodovédného a historického vyzkumu, ovsem
ukazalo se, Ze by pofizeni elektronické verze bylo pfilis nakladné.

Autorovi se podafilo shromazdit mravendi heuristickou praci obrovské mnoz-
stvi idajti nejen o institucich, zabyvajicich se pfimo pfirodovédeckym vyzkumem
(vysokoskolské fakulty, akademické ustavy), ale navic i o téch, které péstovaly
takovy vyzkum jen okrajové nebo podpurné, slo tedy o ,,organizace zemédél-
ské, zahradnické, lesnické 1 organizace, které ¢innost téchto oboru zkvalitnova-
ly (zemédélské, zahradnické, lesnické skoly) nebo je sdruzovaly (... spolky).*!
Autor dale zkoumal muzea, vjzkumné a pokusné stanice, védecké spolecnosti,
komeréni instituce, nakladatelstvi. Casovy zabér saha od konce 18. stoleti do
konce 80. let 20. stoleti, kdy se pocatkem 90. let az pfilis radikalné zménil obraz
institucionalizace vyzkumnych aktivit.

Priblizme nyni strukturu Koleskovy prace. V zasadé autor rozdélil text do
vétsich oddila (v podstaté v abecednim usporadani), jez shrnuji tematicky svym
zaméfenim piibuzné instituce. Uvadime tyto kapitoly s odkazem na pocinajici
stranku (v zavorce), aby si ¢tenaf mohl utvofit lepsi obraz i o prostoru, ktery
autor vénoval riznym typtim organizaci: Akademie (24), Druzstva (33), Histo-
rické instituce (41), Hrebéiny (42), Hvézdarny (47), Instituty (51), Jednoty (52),
Zahradnické jednoty (68), Kluby (70), Komise (77), Komitéty (78), Laboratofe
(82), Lazne (83), Matice (100), Mendeleum (103), Muzea (105), Nakladatelstvi
ptirodovédecké, zemedelské a lesnické literatury (161), Obchody s pfirodnina-
mi (183), Ochrana pfirody a krajiny (188), Kulturni a osvétové organizace (227),
Organizace geologické (229), Organizace lesnické (230), Vcelafské organiza-
ce (234), Veterinarni a zootechnické organizace (237), Zeméd¢lské organizace
(238), Podniky, zavody (241), Rady (247), Sbory (252), Sdruzeni (254), Spole-
censtva (259), Spolecnosti (259), Spole¢nosti zahradnické (3006), Spolky piiro-
dovedecké, vlastivedné a okraslovaci (313), Spolky zemédeélské a lesnické (334),
Spolky zahradnické a vinafské (351), Spolky absolventd zemédélskych, lesnic-

! Koleska, Z., cit. text, s. 3
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kych a zahradnickych $kol (372), Samostatné spolky (375), Vyzkumné stanice

firodovedné a biologické (379), Zemedelské stanice vizkumné a kontrolni (388),
Slechtitelské zemédelské stanice (400), Stanice plemenaiské a chovatelské (414),
Svazy v ceskych zemich (417), Skoly hospodaiské, rolnické, zemédélské (446),
Skoly lesnické (471), Skoly zahradnické a vinatské (475), Specialni odborné $ko-
ly (489), Vysoké skoly 495, Unie (510), Utady (511), Védecké astavy (516),
Zahradnické zavody (580), Zahrady botanické a zoologické (602—624). Vidime
k lepsimu upfesnéni autorova zaméru a zabéru, ze nejvice mista zabiraji védec-
ké astavy (70 stran), muzea (55 stran) a spolecnosti (47 stran). L.ze samoziejmé
mnohé namitnout k takové strukturaci, ale badatel se jist¢ i podle téchto ponékud
formalnéjsich kritérif zorientuje.

U jednotlivych instituci je obvykle uvadéna specialni literatura k dalsimu stu-
diu, navic autor tuto i obecnéji zaméfenou literaturu soustiedil ve zvlastnim
oddilu, tykajicim se i dalsich pramenu (s. 8—23). Snad by se dalo namitat, Zze
tento soupis neni doprovozen néjakou analytickou ¢i metodologickou studif pfed-
métu. To ovsem nebylo cilem prace, jez si v prvé fadé kladla za cil shromazdit
co nejvétsi moznost podkladt pro hlubsi studium badateld. V tom muze Koles-
kav dosud rukopisny manudl opravdu zna¢né pomoci. Sam autor prosté konsta-
tuje: ,,Slovnik jako celek ma poslouzit ke snadné¢jsimu a rychlejsimu zjist’ovani
udaju a dat potfebnych pro prace z historie ptirodnich veéd, zemedélstvi a les-
nictvi.“? Jsem toho nazoru, ze price by mohla badatelskému okruhu znaéné
prospét, kdyby alespon jeden — dva exemplafe byly k dispozici k nahlédnuti
a studiu v n¢jaké predni védecké knihovné ¢i archivu. Moje ,,recenze® je pravé
urcena k tomu, aby zajem takovych instituci vzbudila a ty se pak na autora obratily
se zadosti o zpfistupnéni rukopisu ¢i o jeho dalsi zpracovani.

JAN JANKO

2 Tamtéz, s. 3.
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Mitchell G. Ash and Jan Surman (eds): The Nationalization of
Scientific Knowledge in the Habsburg Empire, 1848-1918.
Basingstoke, Palgrave Macmillan, 2012, XI + 258 s.

ISBN 978-0-230-28987-1.

Vzajemna interakce mezi politickym dénim (jez se v Evropé 19. stoleti dava do
sluzeb rizné vymezenych narodnich snah a nacionalismt) na jedné strané a zdan-
livé autonomnim svétem védy na stran¢ druhé je jiz dlouhou dobu pfedmétem
odborného vyzkumu. Predkladany sbornik studif zaméfenych na ,,nacionalizaci
védeckého poznani® v habsburské monarchii v obdobi mezi revolu¢nimi uda-
lostmi let 1848—1849 a zanikem monarchie na konci prvni svétové valky tak sice
vstupuje na pole jiz znacné zorané, pfesto vsak na ném zanechava viditelnou
brazdu. Editofi ve svém tvodu (s. 1-29) vymezuji thel svého pohledu zejména
smérem ke dvéma tstfednim problémum: jak tato nacionalizace v daném prosto-
ru a ¢ase probihala a zda tento ,,vysoce komplexni politicky, spolecensky a kul-
turni proces* vedl k naruseni védecké objektivity, resp. k transformaci samotné
definice veédy (s. 1, véda je v tomto pfipadé vaimana Siroce véetné humanitnich
obort, v ramci knihy vsak pfevazuje diiraz na ptirodovédné obory). Protoze okruh
otazek, na néz je mozno se v tomto ramci tazat, je znacn¢ Siroky, zuzili editofi
v navaznosti na katalog pfednostnich otazek vypracovany Ralphem Jessenem
a Jakobem Vogelem (v uvodu ke knize Wissenschaft und Nation in der europdischen
Geschichte z roku 2002) badatelsky zabér knihy na tii problémové okruhy: vztah
(védeckého) jazyka a symbolickych konstrukef uplatiujicich se v dobovych po-
jetich naroda, napéti mezi vlasteneckou loajalitou narodnich védeckych komu-
nit a jejich potfebou integrace do mezinarodnich védeckych struktur, a nakonec
1 role habsburské monarchie jako celku a jejtho poltického ustfredi ve védeckém
vyvoji (tedy vlastné vytvareni rakousko-uherské ,,imperialni védy; asi bych se
v této souvislosti vyvaroval pojmu ,,imperalistic science in an empire without
overseas possessions®, ktery uzili editofi na s. 8). Na tyto otazky maji odpo-
veédét jednotlivé kapitoly knihy, jez jsou zaloZzeny na nékterych referatech, které
zaznély v ramci samostatnych kolokviif na Ttet{ mezinarodni konferenci Evrop-
ské spolecnosti pro déjiny veédy ve Vidni (10.—12. zaff 2008) a pozdéji opakova-
né¢ i na XXIII. Mezinarodnim kongresu pro déjiny védy a techniky v Budapesti
(28. cervenec — 2. srpen 2009).

O obecné¢jsi shrnuti role jazyka ve vyvoji védy v obdobf ,,dlouhého® 19. stole-
ti se pokousi pfispévek Jana Surmana Science and Its Publics: Internationality and
National Languages in Central Enrgpe (s. 30-56). Vychazi pfitom pfednostné z dob-
ré znalosti ¢eského a polského vyvoje a vénuje pozornost dvéma tematickym
okruhtim. Prvnim z nich je otazka vytvafeni odborné terminologie v narodnich
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jazycich; pii sledovani tohoto fenoménu vykrac¢uje mimo casovy ramec dany
nazvem knihy (na sklonek 18. a do prvni poloviny 19. stoleti). Druhy sledovany
okruh pfedstavuje publikacni praxe sttedoevropskych (pfevazné ceskych a pol-
skych) védct v 2. poloviné 19. a na pocatku 20. stoleti (zejména s ohledem na
volbu komunikacniho jazyka a vytvafeni mezinarodnich informacnich zvyklos-
ti a kanalt). Jakkoli uvedené fenomény fesi na pozadi teze o nacionalizaci védy
v tomto obdobi, je si védom, ze slo vétsinou o hledani vhodného kompromisu
v ramci Sirokého koridoru mezi snahou o maximalni zapojeni védy do sluzeb
naroda na jedné strané a potfebou mezinarodni komunikace v ramci suprana-
cionalné (univerzalisticky) proklamované védy na strané druhé.

Na druhou ¢ast Surmanova prlspevku navazuje ilustrativné Sofia Strbaniova,
ktera se zaméfuje na jazykové zazemi a zptsoby mezinarodni komunikace u ces-
kych chemiku sledované doby (Patriotism, Nationalisn: and Internationalism in Czech
Sczence: Chemists in the Cgech National Revival, s. 138—156). Ukazuje na jejich snahu
spolupracovat pfednostné s chemiky z jinych slovanskych zemi, nicméné zazna-
menava 1 obrat ke ,,;standardni® mezinarodni spolupraci koncem monarchie.
Soucisti stati jsou i tabelarni piehledy zahrani¢nich ¢lenti Ceské akademie véd
a umén{ pro oblast chemie a ¢estnych zahrani¢nich ¢lenu ceskych chemlckych
spole¢nosti oné doby. Podobné jako S. Strbaiova koncipoval svou stat” i Gabor
Pall6, kdyz se zameftil na vzajemny vztah piirodnich véd péstovanych v Uher-
sku koncem 19. a pocatkem 20. stoleti a tamniho politického vyvoje (Scentific
Nationalism: A Historical Approach to Nature in Late Nineteenth-Century Hungary,
s. 102-112). Zdtraznil na jedné stran¢ vyznamny pfinos pfirodnich véd pfi kon-
stituovani pozice mad’arstiny jakozto kulturni feci schopné vyjadfovat i velmi
jemné nuance, na druhou stanu ukazal vsak i podvazovan{ védeckého vyzkumu
eskalujicim mad’arskym nacionalismem. Zalitavsko se svou kulturou i védou se
mu tak jevi jako znacionalizovany prostor zna¢né¢ odlisny od tehdejsiho Predli-
tavska, jehoz celkovy jednotici ramec vidi jako spiSe univerzalisticky. K uher-
skému prostfed{ se vztahuje 1 biograficky pojata studie Tibora Franka (Acts of
Creation: The Edtvis Family and the Rise of Science Education in Hungary, s. 113—137).
Do jaké miry se jiz pfed prvni svétovou valkou mohla véda zapojit do diskusi
o idealu ,,zdravého naroda®, o tom nas pfesvedcuje Marius Turda ve svém pfi-
spévku o uherské vefejné debaté o eugenice z let 1910-1911 (Nationalizing Engenics:
The Hungarian Public Debate of 19101911, s. 183-209).

Jinou uvahovou rovinu ve sborniku oteviela studie Johannese Feichtinge-
ra Staatsnation’, ,Kulturnation', ,Nationalstaat’: The Role of National Politics in the
Adpancement of Science and Scholarship in Austria from 1848 to 1938 (s. 57-82). Autor
v ni poukazuje na dva zakladni koncepty utvareni moderniho naroda v 19. stole-
ti (koncept ,,statniho naroda®, v némz se narodotvorné snahy vymezuji terito-
rialné a etatisticky, kontra koncept ,,kulturnitho naroda®, respektujictho vétsinou
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jazykovou, etnickou a kulturni tradici vytvofenou pospolitost) a konstatuje, ze
v nekdejsi rakousko-uherské monarchii se oba koncepty pravidelné svafily. Roli
védct v politickém déni sledované doby pak v navaznosti na teorie P. Bourdieua
a dalsich posuzuje z hlediska dosazeného stupné autonomie jejich akademického
postaveni, jejich piiklonu k védeckému objektivismu ¢i subjektivismu i podle
dalsich kritérii. Autor se obraci predevsim k rakouskému vyvoji (a to nejen
za staré monarchie, ale 1 pfed druhou svétovou valkou a ¢astec¢né i po ni), ale
zna dobfe také ¢esky vyvoj a v nékterych ohledech s nim i argumentuje. Jeho
stat’ je zajimava 1 proto, ze se vraci k nékterym dobovym pozapomenutym de-
batam mezi aktéry, u nichz jejich vzajemna souvislost a moznost komunikace jiz
ponékud upadla do zapomnéni (jako byla napf. diskuse o tom, jak chapat stat,
mezi zakladatelem psychoanalyzy Sigmundem Freudem a Hansem Kelsenem,
tvarcem rakouské republikové ustavy a ikonou normativni pravni skoly).

Vymluvnou ukazku, jak politickd sféra mohla ovliviiovat vnitini vyvoj i zdanli-
ve tak nezpolitizovatelné exaktni discipliny, jako je geologie, pfinasi stat’ Marian-
ne Klemun (National ,Consensus‘ As Culture and Practice: The Geological Survey in
Vienna and the Habsburg Empire, 1849—1867, s. 83—101). Ukazuje, jak to byla ve
své podstaté prave myslenka ,,statnfho naroda®, ktera vedla k cilevédomému
a intenzivnimu geologickému prizkumu ve vSech zemich habsburské monat-
chie, koordinovanému z videfiského Risského geologického tstavu; hmatatel-
nym vysledkem se stala geologickd mapa monarchie z roku 1867. Spoluprace
odbornikt z raznych narodi monarchie nad spole¢nym konkrétnim tkolem
nutné vedla i ke konsensualnimu vytvafeni ,,narodniho stylu® v tomto védnim
oboru; jen na okraj pfipomenme, Zze tou dobou o néco pozdéji se ,,narodn{ styl*
(ve smyslu statnftho naroda) ustavoval 1 v nékterych humanitnich disciplinach,
jako tfeba v histotiografii, kde jej pfedstavoval koncept pomocnych véd histo-
rickych prosazovany videtiskym Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung,
Na stat’” Klemunové volné navazuje Deborah R. Coen ve studii, v niz ukazuje,
jak se pod vlivem necekaného zemétfesen{ v Ljubljané v roce 1895 rakouska
monarchie pokusila vybudovat ve svych zemich seismologickou pozorovaci sit’
na dobrovolnické bazi (Fault Lines and Borderlands: Earthguake Science in Imperial
Austria, s. 157-182). Jinym smérem k nasemu tématu pfispiva Tatjana Buklias, ktera
se ve své stati pokousi nazorovou diferenciaci, ktera je patrna kolem roku 1900
ve vyvoji anatomie jakozto oboru péstovaného na videnské univerzité, vysvét-
lovat na zakladé¢ politickych postoju a svétonazorové orientace jejich hlavnich
ptedstavitela (The Politics of Fin-de-siécle Anatomy, s. 209—244).

ANTONIN KOSTLAN
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KRONIKA

KRONIKA

CERN a okoli (véda - uméni -
recyklace)

Pod timto nazvem byla ke shlédnuti v bu-
dove Akademie veéd vystava praci experi-
mentalnfho fyzika docenta Jana Hladkého
pro dny 5.-24. brezna 2013.

Nejprve k autorovi artefakta a kreseb.
Jan Hladky je profesi experimentalni fyzik,
zameéstnany od roku 1957 ve Fyzikalnim
tstavu CSAV, nyni AVCR. Béhem své
dlouhé veédecké kariéry absolvoval fadu
stazi v ciziné, kde mj. pracoval s urychlo-
vaci elementarnich ¢astic, napf. ve $vy-
carském CERN. M4 vzdy pfi sobé pero,
tus a fezak na sklo. Ve chvilich volna rela-
xuje kreslenim nebo tvorbou objektt ze
skla ¢i kovu. V podstate vSechna jeho vy-
tvarna dila majf jadro v jeho praci fyzika.
Artefakty jsou ladné, skvéle provedené jak
po umelecké, tak femeslné strance. Jejich
pojmenovani jsou pithodna: Baryon —
trojce kvarka QQ, Galaxie s temnou hmotou,
Cerna mikrodira, Tetrakvark, Vesmirny
poslik, Magické oko, Novy CERN bozon,
Struktura protonu, Mezon — parecek
kvarka QQ a jiné. Kresby provedené tusi
nebo vodovymi barvami jsou lehce naho-
zené motivy mést, kde byl autor na stazich
¢i na konferencich (Budapest’, Bratislava,
Praha, Varsava, Stockholm, Oslo, Kodan,
Helsinky, Brusel, Amsterodam, Londyn,
Paiiz, Lisabon, Madrid, Atény, Rim, Berlin,
Bern, Bukurest,, Sofie, Vides, Zeneva
a CERN ze vsech stran). Graficky zobra-
zil téz nové supersymetrické ¢astice a 1 par
portrétt — karikatur. Vystaveny byly také
knihy ¢i brozury, které vtipné doprovodil
svymi kresbami a plakaty ke konferencim
a k vystave v CERN.
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Hladky vystavoval hlavné v ciziné. Ces-
ki umelecka obec ho uznava, byl pfijat uz
davno do Svazu vytvarnych umélct v obo-
ru skla. Svou vytvarnou ¢innost pouziva
k popularizaci poznatku z fyziky mikro-
svéta pii prednaskach a seminatich.

O vystavu se zajimali jak védci, tak ume¢l-
ci — Hladky tvoii most spojujici obé
duchovni hodnoty, za coz mu je tieba jen
podékovat, nastésti neni ve védecké obci
az tak ojedin¢ly. I kdyz kombinace exakt-
veda — hudba, a zejména pak medicina —
hudba. Prosté ratio a spiritus k sob¢ patii.
JIRT JINDRA

Konference o déjinach chemie

Kazdé dva roky pofada odborna skupina
déjin chemie pii Spole¢nosti némeckych
chemiku pfednaskovou konferenci zame-
fenou na déjiny chemie. Leto$ni se kona-
la v univerzitnim mést¢ Heidelberg ve
dnech 21.-23. bfezna. Mistem kondni
konference byla budova Bunsenovy che-
mické laboratofe, v niz nyni sidli jeden
z humanitnich dstavi heidelberské univer-
zity a ted’ po chemii v budove nenf ani
stopy. Na konferenci bylo pfitomno néco
ptes 60 ucastnika, mezi nimiz byli zastup-
ci z Italie, Ceska a z Norska. Vétsi polovi-
nu ucastnika predstavovali penzisté. To se
projevilo i u pfednasejicich, z 23 bylo
14 seniort. Svéddi to o tom, ze mezi mlad-
$imi chemiky ¢i historiky neni o obor déjin
vedy valny zajem.

Christine Nawa z Rezna méla vstupni
pfednasku, jiz ptthodné nazvala ,,Bunse-
nav Palac chemie: heidelberskd chemicka



laboratof od roku 1855, Bunsenova labo-
ratof, ve skute¢nosti Ustav, byla v uzsim
slova smyslu prvni stavba pro pfirodni
vedy v ramci heidelberské univerzity. Na
svou dobu byla vyborné vybavena pfi-
stroji a pfitahovala — hlavné vsak véhla-
sem Bunsena (1811-1899) — studenty

a védce z celého sveta. Mezi nimi byl i nds
Bohuslav Brauner (1855-1935). V labo-
ratofi se péstovala zejména anorganicka
analytika. Stala se i kolébkou némecké
fyzikalni chemie. Druhou pfednasku meéla
Renate Kissling z Liederbachu, soucasné
skvela organizatorka celé konference, na
téma ,,Chemicka spolecnost NDR — his-
torie zalozen{“. O zalozeni spolecnosti

v roce 1951 mel velké zasluhy jeji prvni
ptfedseda, berlinsky profesor Erich Thilo
(1898-1977). Uz pul roku po zalozeni
méla spolecnost 800 clent, pfi jejim roz-
pusténi v roce 1990 uz 4500 clenu (pro
stovnani v té dobé bylo v Cs. spoleé¢nosti
chemické zhruba 4000 ¢lent). O tom, jak
koncipuje historii chemie, referoval Josef
Weyer z Hamburku. Nefekl nic nového,
kdyZ hovotil o tfech epochach chemie:
staroveké a sttedoveké (rané chemii),
chemii 16.-18. stoleti (novodobé chemii)
a chemii 19. a 20. stoletf (moderni che-
mii). Weyerovy kulturni pfehledy maji

30 kapitol, jedna z nich je vénovana chemii.
Prednaska Thomase Steinhausera z bie-
lefeldské univerzity byla vénovana jader-
né magnetické rezonanci (NMR) a jeji
inovaci v 60. letech pro chemii a techniku.
Uvedl dva velké konkurenty: ptistroje
Varian a Bruker-Spectrospin. Rozhoduji-
ci pro vitézstvi Varianu byly jeho vysoko-
ucinné spektrometry. Ital Marco Beretta
z boloniské univerzity pfednasel o alchy-
mii skla v renesanéni Florencii. Podivnou
otazku polozila Jutta Briicckmann z Kolina
nad Rynem, kdyz referovala o vzdélavani

pres vjuku chemie. Slo jf o historické po-
zorovani od 17. stoleti do soucasnosti

o vyuce na vyssich skolach byvalého Prus-
ka a dnesntho Severniho Poryni-Vestfalska.
Chemii vybrala referentka jako soucast
ptirodovédy, na niz by vSeobecna vyuka
meéla byt zalozena. O Friedliebu Ferdi-
nandu Rungeovi (1794-1867) prednasel
Klaus-Dieter Récker z Garbsenu. Runge,
pitoreskni postava némecké chemie, byl
profesorem technické chemie ve Vratislavi
a pozdéji pramyslovy chemik v Oranien-
burgu. Psal knihy o chemii pro kazdého,
tedy popularné védecké. Navic byl puris-
ta némeckého jazyka. Heinrich Schone-
mann z Neukirchen — Vluyn vzpomnél
na 200. vyrodi zavedeni chemickych vzorct
Jakobem Berzeliem (1779-1848). Hovo-
fil o pisemném zachyceni znacek prvki

a sloucenin pocinaje Le Febureho uceb-
nici Chymischen Zeichen z roku 1676 po
Berzelitiv navrh z roku 1813. |, Doebereiner
a platina“ se jmenovala pfednaska Arno
Martina z Jeny. Doebereiner (1780-1849)
zalozil roku 1811 v Jené chemicky ustav
a konal tam své pokusy hlavné s platinou
(u nf objevil katalytické vlastnosti) a dal-
$imi platinovymi kovy. Jeho vyzkumy
sponzorovali mj. velkoknézna Marie Pav-
lovna, velkovévoda Karel August a car
Alexander 1. Dvojice Klaus Beeg a Florian
Bayer (ten pfednasel) z Bad Soden se
vénovala vzhledem k mistu konani kon-
ference trojici G. Kirchhoff (1824-1887),
R. Bunsen a R. Fresenius(1818-1897), ktera
konala hlavné spektroskopicka méfent,
vedouci k objevu cesia a rubidia. O Fre-
seniové metodice analyzy mineralnich vod
referoval Georg Schwedt z Bonnu. Frese-
nius pusobil jako analytik mineralnich vod
z Niederselters v Nassau. Jeho metodika
se dosud pouziva v regionu Taunus, ale
hodi se i pro prameny vod v pohoti Hifel
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a v okol Kolina. Holger Andreas z Ben-
sheimu hovofil o Reinholdu Hoffmanno-
vi (1831-1919) a jeho kolegovi Augustu
Kekulém (1829-1896), kteif spolu prozili
jisty ¢as v Heidelbergu. Kekulé tam mél do-
konce vlastni primitivné zafizenou labo-
ratof. Francouze Marcelina P. E. Berthe-
lota (1827-1907) oznacil ve své prednasce
Dietrich Braun z Darmstadtu za prvaniho
chemika zabyvajiciho se vysokomoleku-
larnimi latkami pfipravovanymi polyreak-
cemi. Byl pfedchiidcem Hermanna Stau-
dingera (1881-1965), ktery razil slovo
makromolekula. ,,Polévkovy Knorr ne-
chteél platit dane, a proto se odebral do
Jeny“ byl titulek pomlouvaéného ¢lanku
o Ludwigu Knorrovi (1889-1921), uni-
verzitnim profesoru v Jené, jenz se podi-
lel na syntéze lé¢iva pyramidonu, vyvinul
pyrolsyntézy, stanovil keto-eno tautomérni
rovnovahy a strukturni vzorec morfinu.
K soudu dal Knorr pomlouvacny clanek
a vedl tedy spor se staitem Sasko-Meinin-
gen. O tom vem poutave vypravél Peter
Hallpap z Jeny. Peter Laur z Cach nasto-
lil ve svém ptispevku otazku etnického
puvodu organického chemika Paula Wal-
dena (1863-1957): zda byl Lotys, Rus ¢i
balticky Némec. Lotyssko, Rusko i Némec-
ko Waldena povazuji za svého. Predhisto-
rické a rané historické polymérni suroviny
pojednal Gunter Lattermann z Bayreuthu.
K témto surovinam fadi Lattermann
lepidla a vlakna. Uz z dob stfedniho pa-
leolitika se dokumentuji formovaci masy,
pouzivani bfezové smuly, Zivic, jantaru,
lykovych vlaken aj. Gerd Collin z Duisbut-
gu hovofil o chemii aromatt z fosilnich
a nerostnych surovin, jak byly pouzity
od 19. do 20. stoleti, kdy pro tyto latky
jako suroviny slouzil téZ lignin ze dfeva.
V 19. stoletd byly nalezeny v kamenouhel-
ném dehtu aromatické uhlovodiky jako
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benzen, naftalen, antracen, fenol, anilin

a karbazol. Wolfgang Scheinert z Leverku-
sen prednasel o chemické tovarné Grube
Messel, ktera zpracovavala mineralni oleje.
Pripravné a stavebn{ faze vystavby tovar-
ny na barvy postavené na zelené louce ve
Wolfen v letech 1894-1896 popsal Peter
Lohnert z Dessau. Do tfetice o némec-
kych chemickych tovarnach ¢i kombina-
tech promluvil Claus Christ z Kelkheimu,
zejména o vychodonémeckém kombina-
tu v Bitterfeldu v letech 1952-1990. Jiif
Jindra z Prahy pfednasel o paralelnim
vyvoji ¢eské a némecké fyzikalni chemie
v Ceskych zemich v letech 1882—-1945.

V prednasce kromé liceni o vyuce fyzi-
kalni chemie na ¢eskych a némeckych
vysokych skolach a védeckych zajmech
ptednich ¢eskych a némeckych fyzikal-
nich chemikt seznamil pfitomné s osob-
nosti Frantiska Walda (1861-1930).

O Jakobu Weitzovi (1641-1723) z Gothy
a o legendé o Basilu Valentinu referoval
Gerhard Gormar z Lipska. Weitz byl
osobni 1ékat vévody Friedricha 1. Své zajmy
delil mezi alchymif a experimentalni che-
mii. Zivot benediktyna Basilia Valentina
se postupne stal legendou. Matematik
Harald Gropp z heidelberské univerzity
pfednasel o Juliu Ruskovi (1867-1949)

a jeho pifspévceich k historii alchymie, pre-
devsim arabské. Ruska v Heidelbergu zalo-
7il roku 1922 Ustav pro d&jiny piirodnich
veéd. Byl to univerzaln{ ptirodovedec, za-
jimal se o krystalografii, mineralogii, geo-
logii, chemii a alchymii, dile o biologii,
matematiku, astronomii, filosofii a teolo-
gii. AZ do vydani Richterova (1762-1807)
dila ,,Anfangsgriinde der Stechiometrie®
bylo ptisné zakazano zavadét v chemii
matematiku (podle koncepce Leibnitze
Scientia Generalis). Do roku 1792 byla
matematika v teotii stechiomettie pouze



pomocnou védou. Autor piispévku
Christoph Poggemann ze Salzbergenu
kratce naskicoval filosofické ramcové
podminky, kterymi se ontoteologicka teo-
rie Richterova vylihla pfes astrochemicky
a semialchymisticky charakter a vytvofila
spojovaci ¢lanek mezi ,,modern{* chemif
a alchymii. Némec Harald Kutzke ptiso-
bici v norském Oslu vysel ve svém pfi-
spevku z problému, zda anorganicka latka
ma téz vlastnosti jako ,,zijici*, zda anor-
ganické latky majf dusi, zda pasobi néco
jako zivotni sila téZ u anorganik, zda plati
evoluéni pravidla také v #{$i mineralt a co

ZPRAVY Z

JiFi KFestan. Zdenék Nejedly.
Politik a védec v osaméni.
Praha - Litomysl, Paseka, Narod-
ni archiv, 2012, 576 s. ISBN
978-80-7432-253-2 (Paseka),
978-80-7469-006-8 (Narodni
archiv)

Rozsahla monografie, psand 1éta dle sde-
lenf autora v Gvodu, konecné splaci dluh
nejednoduché postave Ceskych dejin a také
Ceské vedy jak ve vlastni odbornosti Nejed-
1ého, tak v jeho pasobeni v politice a obec-
né ve vyvoji ¢eské spole¢nosti od prvni
formujici poloviny 20. stoleti do let Sede-
satych. Vysostné odborna historickd pra-
ce je zalozena na velké §ifi pramend a li-
teratury, pfitom je ale vétsinou dobfe Ctiva,

pfesné rozliduje zivot od nezivota. Byla
to dosti narocna prednaska a bud’ spatnou
srozumitelnosti nebo neznalostmi dcast-
nikd konference vzbudila fadu dotaza.

Heidelberska konference zcela jisté
splnila svij ucel — dat prostor historikim
veédy, hlavné chemie, v nejsirsi tematice
oboru. Historici chemie se navzajem pouci-
li a odnesli si cenné poznatky. Dobré bude,
ze ve sborniku z konference, jenz ma byt
vydan do roka, budou plné texty pfedna-
sek. Dalsi podobna konference se planuje
na rok 2015, ma byt v Drazdanech.

JIRD JINDRA

LITERATURY

byt’ asi ne naraz, s bohatym jazykem. Autor
se snazi o odstup od hlavni postavy, coz
zjevne nebylo po tak dlouhé dobé, stra-
vené s ,,malym muzickem ve velbloudim
kabatku®, snadné. Pro historiky ved — ze-
jména ovsem véd exaktnich a pifrodnich —
jsou ovSem podstatnéjsi jen partie véno-
vané Z. Nejedlému jako organizatoru vedy
po 2. svétové vilce, kde je jeho tloha
patrné dobfe zhodnocena. Prace je do-
plnéna fadou pifloh — soupisem bydlist’,
obrazovou piilohou (rovnéz hojné s vtip-
nym komentafem), rejstifkem osob, ktery
trochu pomaha v ne vzdy jednoduché ori-
entaci epicky pojmenovanych kapitol, a ob-
${rnym seznamem prament a literatury.
H. BARVIKOVA
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Anton Bartunek: Dejiny
slovenského lekarnictva I.
Presov, Abart Gallery, 2012,

398 s., ISBN 978-80-971174-8-1

Znamy slovensky farmaceuticky historik
a pfedseda Sekcie dejin farmacie Sloven-
skej farmaceutickej spolocnosti RNDr.
A. Bartunek podava v této knize podrob-
ny prehled vyvoje slovenského lékarnictvi
od jeho pocatki v 10. stoleti do roku 1918.
Navazuje tak na své predchozi prace, zejmé-
na na publikaci Osobnosti slovenského lekdr-
nictva, vydanou v r. 2001. Dlouholeté stu-
dium ve slovenskych archivech mu umoz-
nilo shromazdit velky soubor poznatki
o celkovych déjinach lékarenstvi na tzemi
dnesniho Slovenska. Na tomto zakladé
vznikla rozsahla synteticka prace, ktera
podava podrobny obraz vyvoje, kterym
slovenska farmacie prochazela.

Uvodem jsou shrnuty obecné déjiny
farmacie od pravekych a starovékych
lécitelstvi az po vnitiné diferencovanou
evropskou farmacii. Jeji vyvoj na Sloven-
sku je v knize pojednan od piichodu léci-
telskych feholnich fada. Vedle ptisobeni
benediktint, kartuziant a kamaldult je
vénovana velkd pozornost ¢innosti milo-
srdnych bratif a jezuitt, jejichz lékarny
byly v mnoha slovenskych méstech.

Nejveétsi cast knihy se zabyva vyvojem
svétskych Iékaren, z nichz jsou nejcastéji
uvadény lékarny v dnesni Bratislave, Trna-
ve a Kosicich. Z predstavitelt slovenského
lékarnictvi jsou nejcastéji uvedeni presov-
sky Jan Weber (1612-1684) a presovsky
Jan Adam Rayman (1690-1770), jimzZ se
autor popisované knihy vénoval rozséhle
jiz v minulosti. Weber byl majitelem sou-
kromé lékarsko-1ékarnické skoly, napsal
¢tyfi odborné knihy, mimo jiné téz proti-
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morovou ptirucku Amuletum, ktera vysla
némecky v roce 1644 a cesky, resp. sloven-
sky v roce 1646. Byl téz druhym manze-
lem dcery znamé humanistické basnitky
Johanny Westonie. Rayman vystudoval
lékatstvi v Leydenu, ptsobil na vychod-
nim Slovensku a v raznych casopisech
publikoval n¢kolik desitek studii. Proslavil
se zejména uspésnym ockovanim proti
nestovicim, které popsal v roce 1770.

Kromé nich jsou v knize uvedeny
osudy a zasluhy né¢kolika desitek dalsich
lékarnikd i 1ékait, phsobicich na tzemi
dnesniho Slovenska. Z jejich dochovanych
praci si zaslouzi pfipomenuti kosického
soupisu léciv _Antidotarinm sen Pharmacopoea
nova (1732), Torkosova bratislavska sazba
(Taxa pharmacentica Posoniensis, 1745), Sche-
nauerav rukopisny receptaf z roku 1784
1 Feketeho receptat (Elenchus receptarum,
1678). Je skoda, ze autor nepfipomnel téz
kriticky komentaf, ktery k rakouskému
provincialnimu 1ékopisu napsal v roce 1784
bratislavsky lékat Z. T. Hussty (1754-1803).

Bohaty text knihy dopltiuje 570 obraz-
ka, z nichZ jsou dve tietiny barevnych. Jsou
na nich reprodukovany rtzné archivni
materialy, knihy, podobizny a také zafize-
nf 1ékaren a piipadné téz stavby. Témef
polovina vyobrazen{ pochazi ze Slovenska.

Zaver knihy tvoif cizojazycné souhrny,
soupis literatury a prament (182 polozek)
a jmenny rejstifk. Veécny rejstiik, ktery by
usnadnil hledani, vsak chybi. Misto n¢ho
je zafazena pfiloha informujici o praci
Klubu farmaceutickych exlibris. Knihu
bude mozné zakoupit v Ceském farma-
ceutickém muzeu v Kuksu, pfedpoklada-
na cena bude asi 990,- K¢.

P. DrABEK



Cena Zdenka Horského

vyhlasovana a udélovana Spole¢nosti pro déjiny véd a techniky
za vynikajici absolventskou praci s tematikou déjin véd,
techniky a vzdélanosti
byla za rok 2012 udélena

Mgr. Michaele Havelkové, Ph.D.

za obhéjenou disertacni praci
wZeny v Ceské véde za 2. svétové valky“

Vyhlaseni soutéze o Cenu Zdenka Horského
o nejlepsi kvalifikacni praci s tématikou déjin
véd, techniky a vzdélanosti za rok 2013

Vybor Spole¢nosti pro déjiny véd a techniky (dale SDVT) vyhlasuje sou-
t¢z o Cenu Zdenka Horského o nejlepsi kvalifikaéni prace s tématikou
d¢jin véd, techniky a vzdélanosti za rok 2013.

Cena je udélovana na zakladé usneseni vyboru SDVT a v souladu
se Statutem Ceny Z. Horského, schvalenym na valném shromazde-
nf SDVT dne 28. 3. 2012. Povahu a cile, podminky ucasti v soutézi
a kritéria pro udéleni ceny stanovi statut, jehoz znéni je zvefejnéno
v casopise D¢jiny véd a techniky (45, 2012, ¢. 3) a na webovych strankach
SDVT: http://sdvt.cz/

Vyse odmeény spojené s cenou za rok 2013 bude stanovena pii vy-
hlaseni vitéze/vitézky soutéze. Vyhlaseni vitéze/vitézky bude zvefejnéno
a cena bude slavnostné pfedana do tif mésict po uzavérce soutéze.

Navrhy na udéleni ceny podavaji vedouci kvalifikacni prace.

Termin pro zaslani navrht na udéleni ceny za rok 2013 je 31. 1. 2014.

Adresa pro zaslani navrhu: Spolecnost pro déjiny véd a techniky

Ustav déjin UK a archiv UK
Ovocny trh 3
116 36 Praha 1

Pripadné dalsi informace na petr.svobodny(at)ruk.cuni.cz
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History OF SCIENCES AND TECHNOLOGY is a scientific peer-reviewed journal whose aim is
to present original articles on topics from history of natural and exact sciences,
technology, and related sciences. It also welcomes contributions on various applications
of these sciences (history of architecture, medicine and arts, relations between science
and society, science policy, and the like), their interface with social sciences and humanities,
and articles on particular scientific disciplines within the conceptual framework of theory,
philosophy, and sociology of science, eventually also general history, history of culture,
history of ideas, education, etc.

The journal appears since 1968. It is published quarterly as a membership journal of the
Society of the History of Sciences and Technology, which was founded in 1965, with
the financial support of the Council of Scientific Societies of the Czech Republic. The
journal is included in prestigious academic databases (ERIH, CEJSH, etc.) and registered
in the database of the Ministry of Culture of the Czech Republic under the number E 4961
(filed on January 1, 1970).

This journal publishes the most recent results of original research in the form of articles,
includes discussions on relevant topics and matetial communications, and complements
the published material by reviews of publications or their brief abstracts in the section
Reports from Literature. The Chronicle section informs our readership about recent events
(e.g. conferences, exhibitions) in relevant fields. Contributions can be submitted in Czech
or world languages (English, French, German).

Submitting a Contribution: Contributions are submitted in electronic or written form
to the address of the editorial office or to the executive editor (Gabcikova 2362/10,
CZ-182 00 Praha 8; dvt.redakce@gmail.com, hana.barvik@gmail.com). The maximum
extent of an article is 25 norm pages (where one norm page equals to 1800 signs including
spaces and footnotes). Papers are to be supplied with a it/ and abstract (up to 1000 signs
including spaces) in English, a brief summary, and eywords. Further information on the
process of submission and publication of contributions, including directions for authors
regarding the format of quotation of sources and literature is found on the website of
the journal (www.sdvt.cz).

Review Process: Articles and communications are subject to an anonymous review
process. Each text is evaluated by at least two experts. Based on their assessment, the
editing board decides on the conditions of publication of the submitted text. Reviews
are internal material of the editing board and are kept on file. Editors inform the author
with the results of the review process as soon as possible. A list of collaborating external
reviewers (i.e., reviewers outside the editorial board) is published for each volume.
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