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Editorial

Neni zvykem otevirat ¢islo nageho ¢asopisu redakénim tvodnikem. Cinime tak vyji-
me¢né vzhledem k prodlevé s vydanim, ke které doslo béhem koronavirové krize
a kterou s omluvou ¢tendiim nahrazujeme timto rozsahlej$im dvojéislem.

Neobvyklé udalosti maji za nasledek neobvyklé reakce a nechceme se jim vy-
hnout ani v nagem casopise. Uddlosti spojené s $ifenim onemocnéni covid-19 si
i v d¢jindch védy jisté vyzddaji odborné reflexe, spojené nejen s déjinami mediciny
v uz$im smyslu, ale téZ s roli expertnich debat v moderni spole¢nosti viibec, vztahem
védy a politiky a dal$imi spole¢enskymi presahy. To bude vyZzadovat pottebny od-
stup. Esej Stanislava Komarka se vymyka nagemu obvyklému zanru, vznikala naopak
doslova za pochodu béhem karantény a jarnich mésict. Autorova pozorovani a kon-
troverzni soudy, ve kterych navazuje na své civiliza¢ni uvahy v $irsich historickych
souvislostech ze stanoviska socidlni psychologie, provéfi ¢as a jisté mohou vzbu-
dit diskusi. (Ostatné Bruno Latoure také bezprostiedné reagoval aktualiza¢ni eseji
Imaginer les gestes-barriéres contre le retour d la production d'avant-crise, ktera byla hned
pielozena do mnoha jazyki a podnitila Sirokou debatu.) Béhem krize byla v médi-
ich také pripomindna historie v $irsi vefejnosti jiz prakticky zapomenuté $panélské
chtipky: v zanru obvyklém piipojujeme proto rovnéz recenzi nedivné cenné a objev-
né knihy Haralda Salfellnera, kterd v této nové situaci nepochybné zasluhuje ¢tenat-
skou pozornost.

Hlavni diivod zpozdéni tohoto ¢isla je ale jiny. Na jate jsme se dozvédéli smutnou
zpravu o odchodu Josefa Smolky, historika rané novoveké fyziky v ¢eskych zemich,
jednoho ze zakladateltr Spole¢nosti pro déjiny véd a techniky a jejitho ¢asopisu.
Zemfel 14. ¢ervna 2020 v pozehnaném véku nedozitych jednadevadesiti let. Pohled
do obsahu prozrazuje, ze jeho osobé a dilu je vénovdna podstatnd ¢ast: ¢lanek s ko-
mentovanou bibliografii a jeden dosud nepublikovany text. Vydani své odborné
bibliografie, byt v redukovanéjsi podobé, inicioval sim Josef Smolka uz loni u pii-
lezitosti svych devadesatin. Intenzivnéji jsme na ni pfi vzéjemné komunikaci zaca-
li pracovat béhem podzimu, av$ak jeho onemocnéni a nésledné udélosti po novém
roce tuto praci pozastavily, zkomplikovaly a na dlouhou dobu znemoznily. Z davoda
pochopitelnych jsme v$ak tyto texty nechtéli odkladat az do dalsich ¢isel.

Pamitce Josefa Smolky piipisujeme cely tento svazek.

TomAS HERMANN



Jan Cizek
Komensky a Bacon
Dvé rané novovéké cesty k obnové védéni

Brozovand, 140x20S5, 218 stran, 239,

Cilem knihy je piiblizit koncepci reformy (respektive obnovy)
védéni obsazenou v dilech Jana Amose Komenského a Francise
Bacona. V prvni ¢sti knihy jsou cesty obou mysliteli k vrcholné
podobé jejich vizi sledoviny oddéleng, druhd ¢ést se soustiedi
na zodpovézeni otdzek, které oba autory spojuji: V ¢em spo-
¢iva jadro projektu reformy védéni u Komenského a v éem

u Bacona? Jakd je struktura a koncepce jejich projekta? Jednd
se 0 projekt obnovy, nebo o vizi pokroku védéni? Jak si pted-
stavovali realizaci svych zaméra? Jakou metodu k tomu zvolili?
Do jaké miry byl Komensky Baconem ovlivnén? Co je pojit-
kem obou projekta? V zavéru knihy se autor pokousi roztesit
dlouhodoby interpreta¢ni spor o povaze Komenského vzta-
hu k Baconovi: Byl Komensky vyznamnym pokratovatelem
a propagéatorem Baconova dila? Nebo byl naopak myslitelem,
ktery Bacontiv odkaz zjednodusil a zvulgarizoval? Anebo byl
Komensky svébytnou filozofickou osobnosti, jez byla inspi-
rovéna spi$e jen duchem Baconova dila?

Iva Lelkova e Evone
'h'(f.;‘ celiienea. Waun  Doce

Athanasius Kircher, Philipp Jakob e

Sachs von Lowenheim a pfirodni * IvaLelkovi

filosofie v ¢eskych zemich 17. stoleti

BrozZovand, 135x200 mm, 374 stran, 369,-
Publikace se vénuje korespondenci barokniho polyhistora iy

ajezuity Athanasia Kirchera s korespondenty z ¢eskych zemi.
Z tetby dopist vyvstavé plasticky obraz vzdjemné propojené
ucenecké, aristokratické a cirkevni komunity, ktera hrala vy-
znamnou roli nejen v ramci celé Kircherovy korespondence,
ale i ve formulaci badatelskych témat ptirodni filosofie v ¢es-
kych zemich. Kircherovym dilem byl inspirovan i vznik ana-
logie pohybu moiskych vod s pohybem krve v lidském téle
Oceanus macro-microcosmicus (1664) od Philippa Jakoba
Sachse von Léwenheim. Zavér knihy je vénovén pravé srov-
néni Sachsova a Kircherova dila a rozdilim v analogiich, tak
jak je oba autofi predstavuji. Skrze vrstevnatou strukturu knihy,
kdy kazd4 nasledujici kapitola rozviji kapitolu piedchozi, je
mozné nahliZet vyvoj ptirodni filosofie v ¢eskych zemich

v poloviné sedmnéctého stoleti z nékolika thla.
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Ultra Columnas Herculis: Ctyfi stoleti
od vydani Baconova Instauratio magna

Jan Cizek

Ultra Columnas Herculis: Four centuries since the publication of the Instauratio
magna by Francis Bacon. Four hundred years ago, in 1620, Francis Bacon published
his monumentally laid out (but never completed) work entitled Instauratio magna.
From the point of view of the history of science, his original emphasis on the
experimental and collaborative nature of (the emerging) science turned out to be
the most lasting legacy of his work.

Keywords: Francis Bacon « Instauratio magna « natural philosophy « modern science «
induction

V tomto roce uplyne presné ¢tyti sta let od vydani dila Instauratio magna pochéze-
jictho z pera anglického statnika a filosofa Francise Bacona (1561-1626).! Fronti-
spisu Velkého obnoveni véd (jak je v nasem prosttedi ndzev preklddén), jez spattilo
svétlo svéta roku 1620, vévodi vyobrazeni galeony navracejici se skrze Héraklovy
sloupy (tedy Gibraltarskou tzinu), symbolizujici nejen prekonani zemépisnych
milnika (v této dobé jiz neoddiskutovatelné), ale rovnéz tspésné prolomenti inte-
lektudlnich bariér vyty¢enych dlouhou a neplodnou filosofickou tradici (obr. 1).
Tuto analogii mezi vzkvétajicimi zdmoiskymi objevnymi cestami a pokrokem filo-
sofie Bacon ve svych dilech vyslovné a opakované zduraznuje:

Nelze rovnéz podceniovat to, ze bylo v ptirodé velmi mnoho odkryto a nalezeno
dalekymi plavbami a cestami (kterych v nagem stoleti tak ptibylo) a Ze to mtize vrh-
nouti nové svétlo na filosofii. Byla by to jisté pro lidi hanba, kdyby hranice intelek-
tudlniho svéta zustaly stisnény v uzkych prostordch starych objevi, jestlize konciny

Plny titul: Francisci de Verulamio, Summi Angliae Cancellarii, Instauratio magna. Kritickd
edice: Francis Bacon, ,Francisci de Vervlamio, Instauratio Magna®, in: Graham Rees —
Maria Wakely (ed.), The Oxford Francis Bacon XI, Oxford University Press: Oxford 2004.
Dalsi sou¢dsti dila jsou vydany také ve svazcich XII (2007) a XIII (2000), popt. jsou
k publikaci teprve ptipravovany (svazky IX a X). Aktudlné srov. http://www.oxford-
francisbacon.com/.
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svéta materidlniho, to jest zemi, mo#i a hvézd, byly v nasich dobéch az do nejzazsich
svych prostoru zpiistupnény a osvétleny.”

Protéjskem nového svéta materidlniho se tak Baconovi stava novy svét intelek-
tudlni, mundus intellectualis, jak je vymluvné zndzornéno na frontispisu posmrtné
vydaného spisu Sylva sylvarum, kde sloupy (tentokrat Salomounova chrému) sym-
bolicky uvozuji vstup do tohoto neprobadaného intelektualniho teritoria (obr. 2).2

Vira v rozsiteni pole lidského védéni neni u Bacona podlozena pouze ,svétsky-
mi“ diikazy v podobé uspésnych objevnych cest. Frontispis Instauratio magna je
opatien citaci z dvandcté kapitoly starozédkonni knihy Danielovy: Multi pertran-
sibunt, & augebitur scientia, v ¢eském ekumenickém prekladu Mnozi budou zmatené
pobihat, ale pozndni se rozmnozi. Pfesvéd¢eni, Ze pfevratné zemépisné objevy a za-
vr$eni celku lidského védéni pajdou ruku v ruce, nalézdme vsak jiz v Baconovych
rangj$ich dilech, v &ele s The Advancement of Learning (1605):

> F. Bacon, ,Novvm organvm, sive Indicia vera de interpretacione natvrae‘, in: The Oxford

Francis Bacon XI, L4r: ,Neque pro nihilo aestimandum, quod per longinquas nauigationes &
peregrinationes (quae saeculis nostris increbuerunt) plurima in Natura patuerint, & reperta
sint, quae nouam Philosophiae lucem immittere possint. Quin & turpe hominibus foret,
si globi materialis tractus, Terrarum videlicet, Marium, Astrorum, nostris tempori-
bus immensum aperti & illustrati sint; globi autem Intellectualis fines, inter veterum
inuenta & angustias cohibeantur Cesky pteklad ptevzat z: F. Bacon, Nové Organon,
ptel. Miroslav Ziina, Svoboda: Praha 1974, s. 135-136. K $ir$imu intelektualnimu, kul-
turnimu a politickému pozadi motivu srov. napf. Pablo Schneider, ,Rescue Attempts:
Scientific Images and the Mysteries of Power in the Era of Louis XIV, in: Claus Zittel —
Romano Nanni — Gisela Engel — Nicole Karafyllis (ed.), Philosophies of Technology:
Francis Bacon and his Contemporaries, 2 vols, Brill: Leiden — Boston 2008, s. 546-549,
¢i John Gascoigne, ,Crossing the Pillars of Hercules: Francis Bacon, the Scientific
Revolution and the New World® in: Ofer Gal — Raz Chen-Morris (ed.), Science in the
Age of Baroque, Springer: Dordrecht 2012 (International Archives of the History of
Ideas / Archives internationales d’histoire des idées, 208), s. 218-237.

E. Bacon, Sylva sylvarum or A Naturall History in Ten Centuries, Printed by J. H[aviland]
for William Lee: London 1627, frontispis. Srov. téz John E. Steadman, ,Beyond Her-
cules: Bacon and the Scientist as Hero®, Studies in the Literary Imagination 4, 1971, ¢. 1,
s. 3-48; Sarah Hutton, ,Persuasions to Science: Baconian Rhetoric and the New Atlan-
tis, in: Bronwen Price (ed.), Francis Bacon’s New Atlantis: New Interdisciplinary Essays,
Manchester University Press: Mancherster — New York 2002, s. 52-53; Stephen A.
Mcknight, The Religious Foundations of Francis Bacon’s Thought, University of Missouri
Press: Columbia — London 2006, s. 51-53.

6 Jan Cizek
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Proto prorok Daniel mluvé o budouci dobé piedpovédél: Mnozi budou zmatené
pobihat, ale pozndni se rozmnozi, tak jako by se otevienost a priuchodnost svéta
a narast védéni mély setkat ve stejné dobé, coz nyni jiz z velké ¢asti vidime. Soucas-
né védéni zastifuje dvé predesld obdobi (¢i ndvraty) u¢enosti — fecké a fimské.*

Zduraznéme ov$em, ze hojné odkazovéni k Da 12,4 neplni u Bacona apokalyp-
tickou funkci, tak jako u mnoha jeho jinych soucasnik, ale stava se zakladem viry
v instauratio — definitivni obnoveni a zavr§eni védéni, a tim pfekondni veskeré dii-
v&jdi u¢enosti.’ V Instauratio magna je tak za pomyslné osudové sloupy (columnae
fatales) brénici kultivaci pozndni vyslovné oznageno piili$né Ipéni na tradici.®

Tim se dostavime k otdzce, jak si Bacon veliké obnoveni vlastné predstavoval.
Ackoliv byva s jeho jménem spojena myslenka pokroku — vzpomenme ostatné
na titul dila z roku 1605, The Advancement of Learning, ¢esky O pokroku védéni —,
u Bacona nemtizeme o ideji pokroku v modernim, z osvicenstvi vychazejicim smyslu
hovotit. Pravda, je nezpochybnitelné, ze Bacon napti¢ svym celozivotnim dilem
upozoriiuje na neplodnost celé predchdzejici filosofické tradice, jiz vévodi Aristo-
telés a z néj vychdzejici scholastika; oktidlenym se stalo jeho prohlaseni z Novum
organum, ze pravda je dcera ¢asu, nikoliv autority.” Opakované vyjadtuje presvédceni,
ze teprve v budoucnosti dospéjeme k poznani dosud netusenych véci, a to soustav-
nym a soustfedénym zkoumdanim piirody a péstovanim dosud tolik zanedbavané
ptirodni filosofie.® Tento pokrok (advancement, a nikoliv progress) ovem nepovede
kuptedu, kam sice stile v o¢ekdvani hledime, ale v posledku zpét: totiz k obnoveni
dokonalého védeéni, jimz prvni ¢lovék, Adam, disponoval ve svém neposkvrnéném
rajském stavu a o néjz svym Padem piisel:’

* F. Bacon, ,The Advancement of Learning, in: Michael Kiernan (ed.), The Oxford
Francis Bacon IV, Oxford University Press: Oxford 2000, 2C4r-2D4r.

Stephen Gaukroger, Francis Bacon and the Transformation of Early Modern Philosophy,
Cambridge University Press: Cambridge 2004, s. 10-11; Steven Matthews, Theology
and Science in the Thought of Francis Bacon, Ashgate: Aldershot — Burlington 2008,
s. S1-52.

¢ The Oxford Francis Bacon XI, Instauratio magna, Alr—Alv.

The Oxford Francis Bacon XI, Novum Organum, L4r: ,Recte enim Veritas, Temporis
filia dicitur, non Authoritatis.” Srov. dédle napi. The Oxford Francis Bacon IV, The Advan-
cement of Learning, E3r-F2r.

$  The Oxford Francis Bacon XI, Novum Organum, P1r-v Q4r.

Achsah Guibbory, , Francis Bacon’s View of History: The Cycles of Error and the Progress
of Trutb“, The Journal of English and Germanic Philology 74,1975, €. 3,s. 337, 343-350;
Daniel Spelda, Pravda — dcera casu. O pivodu ideje pokroku pozndni, Pavel Mervart: Cer-
veny Kostelec 2015, s. 159-174. K Baconovu pojeti pokroku déle srov. Paolo Rossi,

Ultra Columnas Herculis: Ctyfi stoleti od vydani Baconova Instauratio magna 7
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Proto pravymi cili védéni nejsou ani poté$eni ze zvidavosti, ani rozhodnost, ani po-
vzneseni ducha, ani zadostiu¢inéni divtipy, ani schopnost vymluvnosti, ani zisk,
ani usili o nabyti cti a slavy a ani zaopatieni zivobyti; ackoliv nékteré mohou byt cen-
néjsi nezli jiné, véechny jsou podtadné a nizké. Jedinym pravym cilem je obnoveni
a posileni clovéka (do znacné miry) v jeho suverenité a moci (aby byl kdykoliv scho-
pen nazyvat stvofen{ jejich pravymi jmény a aby jim mohl znovu poroucet), jimiz
disponoval na poéitku Stvofeni."

Jak ov§em vystizné pripomind Steven Matthews, Bacon ihned dodava, Ze i tak

zastanou dvé sféry, jejichz restituce ztistane mimo nase sily: lidstvo se nikdy neo-
bejde bez naméhavé prace (srov. Gen 3,19: V potu své tvdre budes jist chléb, dokud se
nenavrdtis do zemé, z niz jsi byl vzat) a veskeré snazeni ziistane z pohledu vé¢nosti
bezvyznamnym. Ackoliv plného poznéni (a tim i panstvi'' nad ptirodou) mtzeme
dosédhnout na tomto svété, spocinuti a skute¢ného naplnéni dojdeme az na vé¢nosti."

Prosttedkem k obnové védéni se mélo stat pravé impozantné rozvrzené Instau-

ratio magna (v angli¢tiné The Great Instauration), na némz Bacon pracoval zhruba
desetileti a které nikdy nedokonc¢il. Roku 1620 tak vysel pouze zlomek toho, co

,Bacon’s Idea of Science", in: Markku Peltonen (ed.), The Cambridge Companion to Bacon,
Cambridge University Press: Cambridge — New York 1996, s. 39-43. Ostatné sam vy-
raz instauratio ma primarné teologické konotace (obnoveni Salomounova chrimu),
srov. Charles Whitney, ,, Francis Bacon’s Instauratio: Dominion of, and over, Humanity®
Journal of the History of Ideas 50, 1989, ¢. 3, s. 371-390.

F. Bacon, ,Valerius Terminus® in: James Spedding — Robert Leslie Ellis - Douglas De-
non Heath (ed.), The Works of Francis Bacon, Baron of Verulam, Viscount St. Albans, and
Lord High Chancellor of England, vol. VI, Boston 1860-1882, s. 34: ,And therefore it is
not the pleasure of curiosity, nor the quiet of resolution, nor the raising of the spirit,
nor victory of wit, nor the faculty of speech, nor lucre of profession, nor ambition of
honour or fame, nor inablement for business, that are true ends of knowledge; some
of these being more worthy than other, though all inferior and degenerate; but it is
a restitution and reinvesting (in great part) of man to the sovereignty and power (for
whensoever he shall be able to call the creatures by their names he shall again command
them) which he had in his first state of creation. Podobné srov. napt. v The Oxford
Francis Bacon XI, Instauratio magna, Proemium, s. 2-3.

Upozornéme, ze v dobovém diskurzu jde panstvi ¢i vlada nad ptirodou ruku v ruce
s pé¢i o ni. Srov. Peter Harrison, ,Subduing the Earth: Genesis 1, Early Modern Science,
and the Exploitation of Nature®, The Journal of Religion 79, 1999, ¢. 1, s. 86-109.

S. Matthews, Theology and Science in the Thought of Francis Bacon, s. 72—74. K filosofic-
kému a teologickému rozméru Baconova instauratio smétujicimu nejen k obnové vé-
déni, ale také restituci Boziho obrazu v ¢lovéku srov. S. A. Mcknight, The Religious
Foundations of Francis Bacon’s Thought, s. 53-71, 151-15S.

Jan Cizek
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mélo zaloZit intelektudlni protipdl naviga¢nich ptistroj, jejichz vyndlez tolik zménil
tvar dosud zndmého materidlniho svéta.”® Z pavodné zamyslenych $esti ¢asti spisu byly
(viceméné) dokonéeny pouze dvé prvni — Rozdéleni véd (Partitiones scientiarum),
v niZ Bacon premita o védéni a jeho klasifikaci obecné a jez byla fakticky dohoto-
vena az roku 1623, a sice ptepracovanim a rozsitenim The Advancement of Learning
do latinské podoby pod nédzvem De dignitate et augmentis scientiarum;'* druhou ¢4sti
je pak Nové organon ¢ili Udaje o vykladu ptirody (Novum organum, sive indica de
interpretatione naturae) ptedklddajici zcela novou metodu poznani. Dalsi &tyfi &s-
ti Instauratio, slibujici ptinést novy ptirodopis (historia naturalis) ziskany aplikaci
nové metody, a zejména novou, obnovenou filosofii, zstaly jen naérty a torzy (tu
a tam skromné doplnénymi v nésledujicich letech).'s

Piedni misto v ptiru¢kich déjin filosofie proto stile zaujim4 jako jedin (byt
rovnéz ne zcela) dokonéend ¢ast Instauratio magna, Novum organum, nabizejici ne-
jen vycet prekazek spravného poznani (idola mentis), ale také spolehlivy nastroj
nové filosofie (instrumentum, organum) neboli pravou indukci (inductio vera) majici
uvazlivé a soustfedéné zkoumat veskerou dostupnou zkugenost (a tu i cilené vy-
hledévat — prostiednictvim experimentil), a teprve poté postupné otevirat prostor
zobecnéni, jeho ndslednému empirickému ovéfeni a aplikaci.'®

Bacon se timto oteviené stavi proti pojeti indukce, jez (ovlivnén pravdépodobné
humanistickou rétorikou a dialektikou) ptisuzuje Aristotelovi na zékladé éteni Prv-
nich a Druhych analytik a Topik a které se podle jeho ndzoru spokojuje s pouhym
vy¢tem jednotlivin. Tuto vytykanou omezenost svym novym diarazem na uplnost
a kritické rozttidéni v podobé tabulek (proto také eliminativni, a nikoliv enumerativni
indukce) podle svého presvédéeni prekondva.'” Baconem nabizend cesta spociva
v pozorovéni a systematizaci jednotlivin, od nichZ cestou indukce vystoupdme az

'3 The Oxford Francis Bacon XI, Instauratio magna, A4v—-ASv.

E. Bacon, ,Francisci Baronis de Verulamio, Vice-Comitis Sancti Albani, De dignitate
et augmentis scientiarum®, in: The Works of Francis Bacon, Baron of Verulam, Viscount
St. Alban and Lord High Chancellor of England / Francisci de Verulamio, Summi Angliae
cancellarii, Opera philosophica, vol. VII, London 1826. K tomu blize srov. Perez Zago-
rin, Francis Bacon, Princeton University Press: Princeton 1999, s. 106-113.

Srov. The Oxford Francis Bacon XI, Parasceve, a2r-a3r, a4r—c3yv, a cely svazek: G. Rees
(ed.), The Oxford Francis Bacon X111, Oxford University Press: Oxford 2000. Podrobny
popis dila viz in Jan Cizek, Komensky a Bacon: Dvé rané novovéké cesty k obnové védéni,
Pavel Mervart: Cerveny Kostelec 2017, s. 121-139.

' The Oxford Francis Bacon XI, Novum organum, D1v-D2v, E3v—E4v, F3r, Vlr.

'7 Antonio Pérez-Ramos, Francis Bacon’s Idea of Science and the Maker’s Knowledge Tradition,

Oxford University Press: Oxford 1988, s. 201-238; S. Gaukroger, Francis Bacon and
the Transformation of Early Modern Philosophy, s. 146-153. K Aristotelové metodologii
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k nejobecnéj$im axiomum (axiomata generalissima); od téchto pak cestou praktic-
ké dedukee (practical deduction) opét sestoupime k nové objevovanym jsoucniim:

Nase cesta totiz nevede po roving, nybrz stoupa a klesa; stoupa k obecnym tvrze-
nim a sestupuje pak k dilam (opera).'®

Historicky nejpavodnéj$im je pravé tento duraz na objevy a viibec praktickou
aplikaci nabytého védéni: filosofie pfirody se proto nutné déli v ¢ast spekulativni
a operativni."

Ackoliv se o Baconové metodologii, jeji uloze v ramci tzv. védecké revoluce
17. stoleti, a dokonce moznym analogiim s Popperovym falzifikacionismem vedou
dosud zivé debaty,*® chtél bych se na zavér svého prispévku zastavit u, podle mého
soudu, trvalejsiho a jednozna¢néjsiho odkazu barona z Verulamu. V nedokonce-
ném a posmrtné vydaném dile Nova Atlantis Bacon popisuje unikatni instituci, jez
vévodi bdjnému ostrovu Bensalem. Jedna se o Salomountv dam (Domus Salomonis,
Salomon’s House), jehoz poslanim je kolektivni péstovani soustavné badatelské ¢in-
nosti presné v duchu metodologie piedstavené v Novum organum.*' Neni proto
s podivem, ze Baconovo dilo byva povazovéno (a¢ dnes ne bezvyhradné) za jeden
z impulzii vedoucich ke vzniku The Royal Society of London for Improving Natural

obecnéji srov. napt. Marek Otisk, Metafyzika jako véda. Ibn Sind a Ibn Rusd ve scholas-
tické diskusi, Filosofia: Praha 2006, s. 39-47.

The Oxford Francis Bacon XI, Novum organum, O3r: ,Neque enim in plano via sita est,
sed ascendendo, & descendendo; Ascendendo primo ad Axiomata, Descendendo ad
Opera.“ Cesky pieklad prevzat z: F. Bacon, Nové Organon, s. 156. K deduktivnim a hypo-
tetickym aspektam Baconovy metodologie a jejimu detailnimu popisu srov. A. Pérez-
-Ramos, Francis Bacon’s Idea of Science and the Maker's Knowledge Tradition, s. 261-262,
266-269, ¢i Peter Urbach, Francis Bacon’s Philosophy of Science, Open Court: La Salle
1993,5.25-58.

1 De dignitate et augmentis scientiarum, c. d. (pozn. 14), pars I, s. 156-178-182. Blize
srov. Michel Malherbe, ,Bacon’s Method of Science®, in: M. Peltonen (ed.). The Cam-
bridge Companion to Bacon, s. 75-98.

0 Vedle autorovy vyse citované monografie srov. jeho studii s pomérné provokativnim

titulem: P. Urbach, ,Francis Bacon as a Precursor to Popper*, The British Journal for the
Philosophy of Science 33,1982, ¢.2,s. 113-132.

F. Bacon, ,Nova Atlantis, Opus imperfectum®, in: The Works of Francis Bacon, Baron of
Verulam, Viscount St. Alban and Lord High Chancellor of England / Francisci de Verula-
mio, Summi Angliae cancellarii, Opera philosophica, vol. X, London 1824, s. 244-24S.
K podrobné analyze Nové Atlantidy a jejimu propojeni s jinymi Baconovymi dily v tom-
to ohledu srov. Rose-Mary Sargent, ,Bacon as an Advocate for Cooperative Scientific
Research®, in: M. Peltonen (ed.), The Cambridge Companion to Bacon, s. 146-171.
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Knowledge (ptivodné jako College for the Promoting of Physico-Mathematical Experi-
mental Learning), nejstarsi vyzkumné instituce, jez byla zalozena roku 1660.?2 Pravé
Kralovska spole¢nost je totiz jednou z téch instituci, jez — a¢ v potu tvdfe — posunuly
a posouvaji lidské védéni dil za pomyslné Héraklovy sloupy.

Summary

Four hundred years ago, in 1620, Francis Bacon published his monumentally laid
out (but never completed) work entitled Instauratio magna. As its frontispiece
suggests, Bacon understood his treatise as a means to breach the symbolical Pillars
of Hercules hampering, so far, the advancement of learning: analogically to a galleon
on the engraving that represents the successful discoveries of the new world.
Bacon’s idea of the advancement of learning cannot, nevertheless, be linked to the
modern idea of scientific progress: for Bacon believed that the instauratio would
ultimately result in the restoration of the perfect knowledge which Adam, the first
man, had at the beginning of the Creation. Bacon was able to complete (although
not entirely) only the second part of its Instauratio magna, Novum organum, which
presents a new method for natural philosophy known as the eliminative induction.
From the point of view of the history of science, however, his original emphasis
on the experimental and collaborative nature of (the emerging) science turned out
to be the most lasting legacy of his work.

Author’s address:

Katedra filozofie

Filozoficka fakulta Ostravské univerzity
Redlni 5, 701 03 Ostrava

*> Srov. Thomas Sprat, The History of the Royal Society of London for the Improving of
Natural Knowledge, Printed by T. R. for J. Martyn: London 1667, s. 35-36; Charles
Webster, The Great Instauration. Science, Medicine and Reform, 16261660, Duckworth:
London 1975, 5. 96-99, 494-496. Jak ukézal napt. John Gascoigne, vyzkum rané Kré-
lovské spole¢nosti se soustiedil primdrné na historia naturalis, jiz ovsem sdm Bacon
chépal jen jako disciplinu podtizenou philosophia naturalis. Srov. ]. Gascoigne, ,Crossing
the Pillars of Hercules: Francis Bacon, the Scientific Revolution and the New World®
s.227-234. Dodejme, ze Baconuv vlastni vztah k praktické realizaci experimentdlniho
zkoumadni, na némyz byla ¢innost rané Royal Society zaloZena, je dnes chédpan jako proble-
maticky (ackoliv experimenty propagoval, sdm se jim vénoval jen omezené). K déjindm
Kralovské spole¢nosti obecné srov. nejnovéji (a¢ do uréité miry prehledové a populdr-
né) Adrian Tinniswood, The Royal Society & The Invention of Modern Science, Head of
Zeus: London 2019.
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Obr.1. Frontispis spisu Francise Bacona Instauratio magna (1620)
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Obr.2. Frontispis spisu Francise Bacona Sylva sylvarum (1627)
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Pouceni z korona-krizového vyvoje

Stanislav Komarek

Lessons from the Coronavirus Crisis. In his typically essayistic style, the author
analyses the state of society immediately before the outbreak of crisis caused by the
COVID-19 pandemic, during the crisis, and its impact, from the perspective of social
psychology and culture criticism with numerous excursions into other interesting
subjects and politics.

Keywords: COVID-19 « coronavirus crisis « history of the epidemic

Epidemie je snem mocnych. Umoziiuje kontrolovat populaci,
urcit kazdému jeho misto, vést o kazdém podrobné registry
informaci a vytvdret strnuly prostor, v némz kazdy obéan pod-
léhd piimému vlivu moci.

Michel Foucault

Pred katastrofou

Posledni [éta — minimdlné deset, mozna dvacet — ptisobila zvla$tnim dojmem: na
jedné strané jako nékteré kapitoly z Capkovy Vilky s mloky, kdy Wolf Meynert,
némecky filosof a literdrni prorok, probird téma ,hektické ¢erveni® na tvarich lid-
stva, které nikdy neprochdzelo takovou konjunkturou jako ted, na strané druhé
nastoupila véeobecna podrazdénost, $patné skryvand agresivita a premrstén citli-
vost ke stale ndznakovéj$im podnéttim. Zaroven na celém globu neobycejné stoupla
lidska ¢inorodost az k ,,pracovnimu $ileni®: lidstvo pozapomnélo, ze k préci jako
protipdl nedilné patiiiklid, spo¢inuti a povzneseni duse, jako byl tradi¢ni Zidovsky
Sabat — ted piisel jaksi vynucené. Pokud se ¢lovék zurnalistikou nezamyglel Zivit
a psat nemusel, nedélo se v redlném c¢ase v konjunkturalnim bezcasi téméf nic,
pomineme-li bujeni informacnich technologii. Proto jsem v roce 2018 svou novi-
nafskou ¢innost z vlastniho rozhodnuti ukondil, protoze problémy se donekone¢na
vracely kruhem. Nebudu zde znovu opakovat paséze ze své knihy Evropa na rozcesti,
ukonc¢ené k roku 2015," a pokusim se zdtiraznit to, co na rozdil od predchézejiciho
obdobi v poslednich feknéme péti letech bilo do o¢i.

' Stanislav Komérek, Evropa na rozcesti, Academia: Praha 2015.

14



ESEJ

Tatik Marx by mél mozna radost, nebot struktura spole¢nosti zistavala stejnd
jako pted desetiletimi (to, ¢emu fikaval ,vyrobni vztahy“), zatimco informa¢ni,
dopravni, medicinské ad. technologie (tzv. ,vyrobni sily“) se prudce vyvijely. Nikdo
ovSem nemél odvahu na fungovéni naseho svéta néco ménit, nebot si snadno uvé-
domil, Ze zijeme v mnoha smérech (ne ovsem zdaleka ve viech) v nejlepsim, nej-
bohat$im a nejméné ndsilném svété, ktery zde kdy byl — na strané druhé jesté nikdy
stat i jiné instituce a korporace tolik neinherovaly do zivota jednotlivce jako dnes.
Také védeél, ze kazda zména musi byt v takovéto situaci zménou k horsimu a prvni,
na koho by jeji tize padla, by byl ten, kdo ji vyvolal (zamyslime-li se hloub&ji nad
tim, jak si lidé tradi¢né predstavovali Débla, dojde ndm, e v podstaté jako Zménu).
VSichni se proto snazili uzit si jesté ,starého svéta“, dokud to jde, dojet, kam se dojet
dalo, snist, co se vybraného snist mohlo, nastal nekone¢ny civiliza¢ni mejdan, zivot jako
permanentni festival a oslava. Clovék se mané rozpomnél na heslo Huxleyova Své-
tového stitu z Brave new world: komunita, identita, stabilita. Dobte krmeni a vy-
hiebelcovani tihneme v novodobém chomoutu z plyse, neustale hlidani, korigovani,
poucovani, ohlupovani, o¢kovani a kdovi co dal$iho jesté. Kazdy se musi na téchto
dobrech-zlech podilet, nikdo nesmi zastat stranou, nikdo nesmi byt samostatny, aby
se sam uzivil a na svét kolem sebe mohl kaslat, jako treba sedldk ¢i femeslnicky mistr
za starého Rakouska. Pobélohorska rekatolizace by dnes probéhla nendpadné, tak,
ze bychom si ji za svymi kompjutry sotva vsimli — tehdy do podhorské visky léta
nedorazilo nic, a pak rovnou ¢eta vojéka s hledaci zakdzané literatury.

Zaroven se v poslednich desetiletich neustéle stupnoval lidsky voluntarismus —
ma to krasnéjsi piiklad nez pravidelné organizované ,pochody proti rakoviné prsu“?
Rovnéz se naprosto jako houska na krdmeé $itila predstava, ze osud planety mdme
vrukou a je zcela na nagem rozhodnuti, zda ji chceme znicit, nebo zachrénit — je to
titinské a détinské zaroven. Naprosto se vytratil smysl pro osudové a déjinné ne-
predvidatelnosti a rany, lidé se citi jako ndro¢ni zdkaznici v hypermarketu , Destiny,
unlimited’, mnozi se zaloby na lékate od pozustalych, kteti by chtéli na svété mit
reklama¢ni oddéleni. Muj vlastni syn mi mimo jiné tekl, ze smrt chépe, ale neuzna-
vé ji. Jeden mlady katolik mi sdélil, Ze v Boha véfi, ale nesouhlasi s Nim — Ize si
vitbec predstavit vétsi rouhdni? Rada mych piatel, ba ani ne mladsich, se obira
otazkou ,Zivota vé¢ného®, ovSem v té podobé, ze by bud viibec nezemfteli, nebo by
byli neuron po neuronu piekopirovani do pocitace a tam ¢ina ,flesce” v $upliku by Zili
vé¢né, ba ze by byli takto odesléni na vypravu kamsi ke hvézddm.? Je pozoruhodné,
ze intelekt a védomi, ¢erstvou to evolu¢ni inovaci, kterd sice umozniuje vyklouznout

> Jak mne upozornil jeden ¢tendf, existuje o tom pékna povidka P. I. Jadskeldinena ,Kéz

bychom tu byli taky®, in: Lesni lisky a dalsi znepokojivé ptibéhy, Pistorius & Olsanska:
Praha 2016.
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z nékterych osudovych klicek, ale tvoti jen malou (a strojové nejlépe napodobitel-
nou) tiesni¢ku na dortu obrovského fyziologického nevédomi, jsme si tak hypo-
stazovali, ze mame dojem, Ze pravé toto jsme ,my*“. I kdyby snad takovy nevidany
div byl mozny, j& sim na fleSku nechci, néjak se mi nechce od mého téla, masa,
hormond, $tav a emoci.

Zcela paralelné se objevuje ptedstava, ze svét kolem sebe si sami konstruujeme,
jak individudlné, tak socidlng, s ndmi vznika a s ndmi zanikne. Praxe socidlniho kon-
struktivismu pak $okovala jeho autory, kdy?z zjistili, ze to nebudou oni, kdo bude
,socidlni realitu” na internetu konstruovat a nechavat tak vyvstat krasny novy svét
podle svého gusta. Vechny starsi doby néjakym zpusobem vérily, ze svét je zde
néjak i mimo nds, byl tu pfed ndmi a bude tu i po nas, byval mozna trochu jiny, jak
vypravovala prababicka, a s nasi smrti se s rodinnym state¢kem presune na nase
déti, ale nezmizi - i tfeba kfestanstvi ¢i islim tradi¢né véfily na ,objektivni“ jsouc-
nost zasvéti, nebi a pekel. Teprve dnesek jako by vzal staré solipsisty vazné. S ndmi
samymi (n43) svét skonéi a basta — proto je nejvétsi zdsluhou prodlouzit nékomu
zivot alespori o den a nejvét$im zlo¢inem mu jej byt i o den zkratit, a to i ze sebe-
mensiho zanedbéni.

Pokud se jesté v roce 1944 (pouhych 76 let tomu nazad, to nebylo v paleolitu!)
jesté ve zna¢né ¢asti svéta a Evropy zvlasté vétilo tomu, Ze povinnosti kazdého muze,
zeny i vét$iho ditéte je vrhnout se s granatem a vykiikem hura! pod nepritelsky
tank a zcela samoziejmé obétovat Zivot za vlast a ptislusny -ismus, pak v roce 2020
se stava nejen zachovani vlastniho zivota, ale sebesifeji a sebeabsurdnéji pojaty, dnes
tolik oblibeny a vzyvany , princip predbézné opatrnosti“ svatou povinnosti kazdého,
néco, o ¢em se diskutuje jesté méné nez tehdy o armddnim rozkaze. V této situaci
nejenze by se nedala vést jin4 vélka neZ za pomoci dronti a jinych automat? (ne-
pratelé at chcipnou, ale MY vydrzime), coz by jesté nebylo tak zI¢, ale v takto
dokonale zabezpecené spole¢nosti se posléze vibec neda zit — v ramci zachovani
zivota je nutné zabezpecit se zejména pred zivotem samym. Churchill postaven pred
tehdejsi dilema s dnesnim pohledem by Britdnii za zvuka armadni hudby pfipojil
k Risi, ostatné Britové byli z nejvétsi ¢4sti 4rijci, ba nordici a ¢ekala by je v rdmci
nové struktury slibnd kariéra. Proto také vyvoldvaji sebevrazedni bojovnici dzihadu
udés a nepochopeni - jako by nékdo sypal zlatéky do kandlu. Bojime-li se dnes jit
i do malého rizika, budeme jednou muset do velkého. Evropa nebyla dlouhou dobu
schopna udélat ani v malém métitku kritkodobé zlo ¢i nepiijemnost pro dlouho-
dobé dobro, ted to musi udélat v obrovské mire.

Poslednich pétlet byla situace ve spole¢nosti, kterd fungovala, ekonomicky bujela
a ptipominala nikdy nekon¢ici konzumni festival, stle stejna a jakymsi zptisobem
bezvychodna — na vikend si zajedeme zalyzovat do Valle d’Aosta, pak se ,odvazat®
pti silvestrovské noci na Islandu a dat si tam mango, ale musi byt bio, z fair trade
a z jizniho svahu: také pozoruhodné bujely rozmanité sebezdokonalovaci aktivity
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typu ,piijmi své vnitfni dité’, aby na$ , projekt Various® byl proveden zcela perfektne
Sitila se pfemr$ténd naro¢nost na sebe i okoli (podivejme se jen na riizné servery
pro matky!), predstava, ze déti neni mozno ptivést do svéta, ktery neni zcela per-
fektni, s genomem, ktery by nebyl zcela $pickovy — co nemtize byt zcela dokonalé,
to at radsi neni, pé¢e musi byt naprosto perfektni od vajicka. Néco podobného
je zatatkem konce, pomysleme jen na Cad ¢i na vlastni détstvi — v zisadé je to strach
prenést na potomstvo dédi¢ny htich: vSechny ty neblahé sklony lidi, kteti broukam
trhaji nozicky sami od sebe, ale chrani je az po vychovné instruktdzi — ptipomina to
¢imsi stredovéké predstavy o nadiazenosti panenstvi nad manzelstvim, pouze se
dnes dal$imu $ifeni , dédi¢ného hiichu” nebrani askezi, ale dokonalou antikoncepci.
I predstavy o morélce se ptiostiily — mladi, vyrostli ve spole¢nosti, kde je zaru¢ené
minimdlni represe a tlak na konformitu, si uméle vytvareji na socidlnich sitich
vlastni spoutavajici a uzkoprsé prostiedi, zase se presné vi, o ¢em je ptipustné
a o ¢em trapné hovorit, vzniklo nové malomésto ve velkomést¢, které doneko-
necna fesi vztahové problémy, téZ mezi mladymi spontanné vznika cosi jako ,stra-
nické vybory*, vySettujici tfeba partnerské nevéry, a to zcela bez kontinuity s témi
minulymi.

Obecné vidim, Ze mladi lidé to viibec nemaji lehké, ne tak po strance materidl-
ni, ale po strdnce zivotniho smyslu. Zna¢nd ¢4st mladeze nevi, jako by zacarovéna
néjakym zlym kouzlem, co se zivotem: tak se stale vzdélavd, ale vlastni smysl toho
kondni se uz vytraci. V intelektudlnich kruzich se mnozi typ takovychto prerostlych
déti mezi tiicitkou a ¢tyficitkou, které nekone¢né protahuji razné druhy postgra-
dudlnich studii, ale vlastné neni jasné, s jakym cilem — rodinu také nemaji a uz mit
nebudou. Ztrici se néco, ¢emu se fikalo ,tah na branku®. Ale na jakou branku?
Vsechny duse, i téch velmi dospélych, jsou dnes jakymsi zptisobem ptikréené a vy¢-
kavaji — je to vlastné opak toho, co pftislo po revoluci 1989/90, kdy se v lidech
obrovské potencialy uvolnily. Prestéhovala se uz v§éechna moudrost do systému,
jsme uz dokonale chyceni v informa¢ni siti, takze ndm zbyva probloumat a pro-
krastinovat zbytky nasich Zivota? Chté tomuto vyvoji ¢elit, naplanoval s velkym
ptedstihem europarlament, v né¢em prizna¢né a v né¢em trochu jako vysmeéch, na
27.5.2020 European Optimism Day.

Uz 1éta také pokracovala v zdpadnich spole¢nostech polarizace, od tiicatych let
20. stoleti nevidana, a diskusni nendvistnost a urputnost, zptisobend z¢asti fun-
govanim internetu ve smyslu like/dislike, z¢asti bulvarizaci vSech médii vypjatou
emocionalitou a citovym vydéra¢stvim, trumfujicim i barokni kazatelstvi — ,housky
bez ptibéhu” uz bylo tézko prodat. Neobvykle se rozsitily fréze politické, reklamni,
environmentalni — Capek kdysi vystizné tikal, ze fraze neni ustilené réen, ale ustilené
lhani. Velmi se rozsffilo feseni pseudoproblém (chtélo by se fici pi....n) a problémua
zastupnych s velkym emo¢nim nédbojem, atmosféra tazeni do ,svaté valky“ na vech
stranach.
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Nevidanym zpusobem se rozsifilo moralizovani, mobbing jinych na siti i pro
ruzné detaily, podavani zalob, napadani pro rtizné ,slovni zlo¢iny“ a ,politické ne-
korektnosti®, zalykani se vlastni moralni ¢istotou, ve verejnych diskusich uz bylo
lépe mlcet, nebot k nicemu uz dlouho nevedly; zhlédl jsem ted'stary a zcela nevinny
film Balada pro banditu (1978, V. Sis), nové by byl autor jisté obvinén ze sexismu,
antisemitismu a zabijeni zvifat — ¢lovék se uz pouhym svym bytim dotykal mno-
hych a urédzel je. Bylo viele doporuditelné utéct se do nendpadnosti a bezvyznam-
nosti: kdo nechtél nebo nebyl schopen denné sndset vlaceni blatem, srovnatelné
s neblahymi kampanémi totalitnich ér 20. stoleti, udélal Iépe, kdyz nékam zalezl.
Tento mechanismus také selektoval do vefejného prostoru v zdpadni spole¢nosti
jedince s mimotddné silnou, ba hrosi kuazi, nebot podobné tlaky ,specialista na
nic¢eni povésti“ by bézny ¢lovék nevydrzel, at by uz mél odborné schopnosti jaké-
koliv — diky elektronické komunikaci a jejim tnikam m4 kazd4 udélost dva vyklady,
jeden oficidlni a druhy skandalni. K moci uZ sice neni nutné se provrazdit, jako
feknéme ve staré Persii, novodoby ,spolecensky vybér® vsak vydrzi malokdo. Oba-
vam se, ze tento rys po pandemii nejen neupadne, ale jesté se zostii a zdokonali.

Vétsina spole¢nosti v historii poklddala skromnost za ctnost a rozmatilost za
htich, my jsme to obrétili — sny environmentalista a jejich nové prorokyné se napl-
nily rychleji a zcela jinak, neZli si pfedstavovali, ani ne po roce od pocitku kampané.
I v rdmci environmentalismu se prosazuje, zejména mezi intelektudly, snaha po témét-
-nebyti, které se nejenom nemnozi (to v rdmci vzestupu infantility spole¢nosti skoro
ani nemize), ale bedlivé sleduje své ,existen¢ni provinéni®, zde coby ,uhlikovou
stopu” s vnitfnim vyladénim ,promirite, Ze jsem, uz se to nebude nikdy opakovat® —
k oteviené sebevrazdé, kterd by byla konsekventnéjsi, ale odvahu nema.

VSeobecné se $ifil, jak uz vy$e poznamendno, strach a obava ze zmén, protoze
se tusilo, Ze budou k hor$imu, a v§eobecna snaha o uchovéni, prodlouzeni a trva-
1é prodleni pritomného stavu: antidepresiva se jedla plnymi hrstmi, nej¢astéjsi du-
$evni potizi mladych byla krom depresi chronickd uzkostnd porucha — nevédomi
uz tusi, ze prasvih prichdzi, védomi to jesté védét nechce.

Ve viru viru

Slovo epidémia ve staré fe¢tiné znamenalo, Ze néktery z bohu ptichazi k lidu: epi- je
predpona ,nad, smérem k né¢emu* a démos je lid. Cili bylo to néco, co se na lid
spousti z vile bohi, z rozmaru nebo z trestu, ¢asto proto, Ze nebyli dostate¢né li-
dem pocténi — nejstragnéjsi byl ¢erny Apollon, ptinasejici mor. Nynéjsi pandemie
neptedstavovala a neptedstavuje az tak katastrofu (minéno zde ve smyslu starofec-
kého katastréfé, ,obrat’, zcela neutrdln¢) zdravotni ¢i epidemiologickou, jako daleko
spise spole¢enskou — u nds zemielo na koronavirus do konce kvétna 2020 zhruba
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300 lidi, vesmés starych ¢i nemocnych, tj. asi tolik, co za béznych okolnosti umira
kazdy den (nechci cynicky zdaraziiovat, ze infekce napadala zejména ty, kdo uz
byli tak jako tak smrti nedaleko, ale umi si laskavy ¢tendf predstavit, co by nasledo-
valo, kdyby si své obéti vybirala mezi batolaty a malymi détmi, jak to vétsina virdz
déla? Kupodivu tak necinila ani nékdejsi $panélska chripka, jeji smrtelnou cilovou
skupinou ale byli lidé, zejména muzi, v produktivnim véku). Vzpomerime i Capko-
vu Bilou nemoc, kde byla smrtnost stoprocentni a bezpe¢nd vékova hranice 50 let...*
Je dobfte védét, ze za poslednich 200 let byla drtivd vétsina katastrof spole¢enského
puvodu, ty pfirodni v $irokém slova smyslu tvotily jen zcela nepatrnou frakci. Své-
raznym preludiem pro tuto pandemii byly zdésené ,zviteci genocidy” pfi obavich
z $ifeni ,nemoci $ilenych krav® a ptaci chtipky, tam se vSak jednalo jen o ,nahradi-
telnd“ zvifata a celd véc upadala v zapomnéni.

Asistujeme nejvétsimu sociologickému experimentu vSech dob, naroubovanému
na relativné slabou, byt celosvétovou epidemii (smrtnost pti pravém moru byvala
az dvé tfetiny, nyni je, zd4 se, vyrazné mensi ne7 jednoho procento nakazenych),
jednd se o pozoruhodny a v zdsadé také nebezpecny vysledek synergie medialni
a byrokratické sféry: prvni svou honbou po senzacich a $patnych zpravich nebez-
pe&ineustéle pripomina, ptehdni a rozjitiuje (kazdé drobné nestésti na celé planeté se
mize dostat a ¢asto také dostava az do nageho obyvaciho pokoje) a druh4 se neu-
stile obava, ze ji piijata opatfeni nebudou shleddna dostate¢nymi a bude volana
k odpovédnosti — proto je stale stupniuje. V néc¢em cely jev pripomina na planetarni
urovni premr$ténou imunitni odpovéd organismu, cytokinovou boufi. Budou mit
socidlni sité jednou stejné $patnou povést jako chemicka valka? Ur¢ité budou velmi
regulovany... Na druhé strané i po¢ate¢ni reakce byrokracie ¢inské je nadnarodné
typicka: vétsinu podobnych zalezitosti maji byrokracie snahu bagatelizovat ¢i ututlat,
protoze sotva jedna z tisice doroste vétsich dimenzi a 99,9 % vsech problémd se
»obecnou rezilienci svéta“ vyresi samo od sebe — jejich prili§ ¢asnym fesenim by
k sobé poutaly pozornost nadtizenych a radikalita opatieni v drobné véci by jim
byla ptipsana k tizi.

Brysknost celého jevu nechdva vzpomenout si na epistolu Solunskym 5:2-3:
»... den Pané ptijde jako ptichdzi zlodéj v noci. Az budou fikat je pokoj, nic nehrozi’,
tu je nahle pfepadne zhouba jako bolest rodi¢ku, a neuniknou.” - toto rozuzleni
(azauzleni) svétovych udalosti nikdo nec¢ekal (vzdy jsem si myslel, ze onou roznétkou
historického posunu bude néco ekonomického — to oviem jesté mize ndsledovat).
Stara ¢inska kletba viaci nékomu pry zni: ,Kéz bys zil v historicky vyznamnych

3 Umrtnost piedstavuje podil zemtelych na celkové populaci, zatimco smrtnost podil

zemfelych na po¢tu nemocnych danou nemoci.
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dobéch.” Ndpadna byla i nakupni horecka, kterd zacala dosti dlouho pted vyhls-
$enim stavu nouze a kterd se nastésti neukazala aplné opravnénou.

Zahy doslo k vybuchu jesté mnohem vétsiho praktického pouziti digitédlnich
technologii ve vSednim Zivoté a k jesté vétsiizolacilidi od sebe — , koronténu® nejlépe
snéseli ,ajtaci’, zvykli tak jako tak fungovat po siti z domova v rdmci ,houmofisu®,
ajedinci s poruchou sociability, ktefi tak jako tak neradi nazivo potkévaji jiné — jim
karanténa jen potvrdila to, co si mysleli ¢i pocitovali ddvno. I na viru je cosi spise
digitalniho, ne tak uplné Zivého: proto se stile vynotuji myslenky, ze je ,umély”
nebo manipulovany, ¢emuz prili§ nevéiim — to, co vypadad jako rafinované spiknuti,
se ,,spiklo® vétsinou samo.

Situace ¢imsi pripomind rok 1914 — za léta klidného vyvoje také doslo k ne-
soubéhu mezi stavem technologii a spole¢enskou strukturou a ke vzniku rozmani-
tych vnitfnich pnuti, udalosti strzend lavina je pohdnéna latentnimi spole¢enskymi
tenzemi a je na pohled zcela neimérn4 zabiti jednoho arcivévody ¢i infekci srovna-
telné s obzvlast virulentni chtipkou (problém Frantiska Ferdinanda byl ostatné
v pribéhu valky brzy zapomenut). Jedna se o podobny ti¢inek, jako ma katalyzator
na chemické reakce. Stejné jako tomu bylo v onom roce 1914, je a bude zpocatku
tendence li¢it velmi brzkou normalizaci a ndvrat minulého stavu, i tomu mnozi
budou ptikladat viru (tehdy se fikalo: , Do $vestek jsme doma) ale byly to $vestky
r. 1918), situace je vSak podobné poéatku pohybu hlinéné laviny po kluzkém svahu,
ktery muze trvat fadu let. Také se nahle zméni roztadovaci kritéria ve spole¢nosti,
podobné jako po roce 1968 u nis — nahle byl zapomenut t¢idni ptivod a v$im se stal
postoj k sovétské okupaci.

Poprvé po tiiceti letech doslo u nds k opattenim, kterd nezvys$uji HDP, ale na-
opak je drasticky snizuji — poslednim podobnym, ale v mnohem mensim rozméru,
bylo Havlovo uzavieni zbrojovek.

Videimi intelektudly sttedoveku byli teologové, v 19. véku nacionalisticti jazy-
kovédci, po¢atkem 20. stoleti rasovi antropologové, na jeho konci ekonomové, nyni
ptechazi pochoden do rukou virologt a epidemiologti — novovékd jednota védy
a statu se opét posili.

Bude st4t na ndmésti vétsiny ¢eskych mést kromé morového i virovy sloup? Jako
by novych ,sedm ran egyptskych” prichazelo v poradi: kirovec, sucho, vir... Zaci-
naji se péstovat syrské kultivary psenice, odolné proti suchu, brzy mozna za¢nou
platit i syrska ptislovi... Je pozoruhodné, ze velka svétova nabozenstvi, kterd zaci-
nala hrdinskym vzdorovidnim stitni moci ¢i vybojem proti mnohem mocnéj$im
nepiatelum, kiestanstvi a islim, zcela odlozila nejen své nékdejsi pohrdéni smrti,
ale i podvoleni se silim Proztetelnosti. U evropského kiestanstvi, uz predtim malat-
ného, to zas az tolik neprekvapi, u islimu, tradi¢né chapaného jako oddané svéteni
se do vule Allahovy, byla poprvé v déjinach zrusena i kazdoro¢ni pout do Mekky,
kterd se v minulosti vzdy konala, mor nemor, valka nevalka. Také Velikonoce se
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vzdy od Kristova umucdeni slavily, pokud ne zjevnym zpusobem, tedy alespon v ko-
lektivnim chumédi v katakombach. Po hagiografickém zpracovéni by ptimo volal
pribéh néjakého davného papeze, ktery odmitl respektovat cisafsky epidemiologicky
edikt, Kristovo Zmrtvychvstani vefejné slavil a dosel za to nejen brutdlni muced-
nické smrti, ale i ¢estného mista v kalendati svétca — obavam se, ze etablovanym
cirkvim epidemie neprospéje. Celd planeta dnes ,jede” takiikajic v ,ptitakani zivotu
za jakoukoliv cenu® — néco podobného zde jesté nikdy nebylo.

Tvari v tvar obrovskym problémiim s Zivotnim prostiedim, koordinaci jeho ochrany
a egoismem nérodnich a lokalnich stdt mnozi (napt. Harari) volaji po celoplane-
tdrni moci, ktera by takovéto ,raciondlni“ zdsahy (véetné tieba boje proti viru)
umoznila a koordinovala. To je jisté jedna polovina pravdy, ta druh4 je ovSem nd-
sledujici: mezi raznymi staty existuje také cosi jako konkurence o poddané a prestiz
a jakysi ,socidlni vybér®, Svétovy Stat by byl bez alternativy, obludny, nestoudny,
sebeglorifikujici a neproduktivni. Je dobie nezapominat, ze néco podobného zde
jesté nikdy nebylo (mozné lokalng, feknéme Rige fimska a Rige stfedu, které jedna
o druhé jen matné tusily). Byl by takovyto kolos opravdu akceschopny? A jaké akce
potom schopny? Mnohokrét se také tragicky ukdzalo, Ze mezinarodni organiza-
ce typu rozmanitych Spole¢nosti ndrodu jsou neefektivni, prazdné reprezentativni
abezmocné - copak by délal asi mocny Svétovy stat v Amazonii, mél-li by ochranu
ptirody za jednu z priorit? Yperit pedny spolehlivé hubi a obnové pralesa prilis
neskodi. .. Ve vSech spole¢nostech, které virus zaséhl, doslo k renesanci ,vidcovského
principu® a zvys$eni obliby mistnich lidra — takto uz v ddvnych tlupach dochéze-
lo ve stavu ohrozeni k semknuti kolem nécelnika: vice nez kdy jindy plati , asijska”
zdsada, ze ,pravda je to, co vznika v mysli nadtizenych* Ve starém Rimé byl ostatné
v ptipadé ohrozeni jmenovén dictator, samovlddny vojevidce, v klidnych dobach
vladli konzulové, je typické, ze vidy dva.

Nérod pak md moznost se semknout v boji proti zcela nespornému nepfiteli —
na to, zda je feknéme Madar nepfitel, se ndzory ruzni, u viru je to zcela jednoznac-
né. V boji, i takto neptimém, se vylévaji podobné neuromedidtory jako pfi sexu,
sportu, ndbozenském vytrzeni apod. Kone¢né se potencidl strachu a podeziravos-
ti, ktery visel nad celou spole¢nosti jako fialova mlha, na néco snesl a bylo mozno
se dosyta ,vybat“ a ,vypodezirat® — je ovSéem dobte védét, ze i od prvni svétové
valky si zpoc¢atku mnozi slibovali ,pro¢isténi ovzdusi®. Mnozi si od pandemie sli-
buji moralni ozdravéni, ¢i to, co si pod tim v rdmci svych -ismu predstavuji: zmény,
které ptijdou, mohou ovsem naplnit jen nékterd ocekdvani (spi§ maloktera) nez
vSechna.

Je véru hodné pozoru, jak rychle je lid v Evropé schopen prakticky bez odporu
prejit na direktivni systém fizeni, jsem si jist, Ze i bez viru by bylo mozno se piitom
obejit bez $ibenic, jen s hrozbou vyssich pokut — tendence jit s mnozstvim a nevy¢ni-
vat je pozoruhodné silna. S prohlubujici se infantilitou vétsiny populace, v zdsadé
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nutnou podminkou postindustridlni spole¢nosti (i sedmdesatnici jesté museji tou-
zit po cetkdch a byt schopni se u¢it nové IT figle) se takeé sit{ détinsk4 ustragenost,
kratkd pamét a poddajnost vi¢i autorité — komunismus se svou krvavosti a nésilim
piisel pfed¢asné jen o sedmdesit let (i pro nékdejsi StB by byl svét s prevahou
elektronické komunikace a mobily informatort krdsnym snem). S détskou menta-
litou p¥imo souvisi i touha autorité dondaset: ,Sim, sim, Novék si o pfestdvce sundal
rougku...“ (trochu s tim souvisi i pvodné spise ¢inska ,kamparovitost” s cilem
zavdécit se: kdyz soused Li odhalil dva reakcionafe, j4 odhalim ¢&tyfti). Tendence
kinfantilizaci uz u nds trvd nejméné tricet let, zde pak vidime prvni pouzitelné plody.
Pomeérné dlouho se vii o podobnosti ¢lovéka s jeho domestikanty: ,,ov¢ané” byli
ale béhem epidemie , paseni a spaseni® ne jako stido, ale v jednomistnych klecich,
feknéme jako telata v boxech.

Zevseobecnélo trvalé a samoziejmé zachdzeni s ob¢any jako s malymi détmi,
nékdy zlobivymi, neni ani nutné s nimi zachdzet brutalné, padesata 1éta licila ,ne-
piizpusobivé” jako polovi¢ni dibly a spiklence, ovéem dospélé; pii procesu se $pickami
feholnich rada by v obnovené verzi stacilo prezentovat je nikoli jako démonické
$piony Vatikdnu, ale jako zaostalé povér¢ivé dédky, kteti nedostanou tticet let Jachy-
mova, ale skromny dichod a psychiatrickou asistenci — v dne$ni dobé staci dét obcas
nékomu pokutu a vyvésit to na internet. ,Zabij kute, aby se té opice baly®, pravi
staré ¢inské piislovi. Ostatni pak poslechnou, proto v Ciné neni prakticky zadny
disent — dnes uz ani neni nutné kute zabijet, sta¢i mu nasypat o trochu méné.

Pecovatelsky stat s ,biomoci® je dnes nepochybné nejvétsim zdrojem ohroze-
ni svobod. Kdy asi budou moci uplatnény ,chvilyhodné“ zésady typu: ,nikdo nesmi
onemocnét ani umfit“? Budou zavedeny i nucené operace? Jak naznac¢uje motto,
Michel Foucault jiz v $edesétych letech v kazdé moci ¢ul néjakou ¢ertovinu, mocje
ovéem podobné ambivalentni jako tfeba sex nebo penize. Koestler vidél rovnéz
v $edesatych letech v tehdy teprve vznikajicich pecovatelskych statech pervertova-
nou matefskou lasku, schopnou upecovat k smrti, podobnou ,,pé¢i“ nevédomych
déti o oblibena zvitatka.

Lid si rovnéz vzdy zadal a 24d4 razantnich opatieni, i kdyz jsou nékterd u¢inna
malo nebo viibec (Zeny byly v jejich dodrzovéni obecné daslednéjsi nez muzi a vice
se baly nakazy, podle prevazujici zivotni strategie starych Zen ostatné vznikl termin
,zbabélost“), proto se za morovych ran palil v ulicich jalovec, vichni se oplachovali
octem a pod trestem smrti bylo zakdzdno prodévat jesté teply chléb (piipadem jiné-
ho podobného povére¢ného jednani je vira intelektudlu, Ze se na svété néco zmeéni,
pokud to napi$ou na papir). V1ady se radikdlnosti opatieni snazily neztratit ptizen
voli¢u a éelit vytkdm opozice za zanedbdni a laxnost v celé véci — i kombinace surrea-
listicky ptisnych predpist a jejich jen velmi benevolentniho dodrzovéni (ptitdhnout
opraté a pak ukazat milostivou tvaf) ma na voli¢e rozhodné pfitazlivéjsi vliv nez
opatieni mirnd, vymahana ale striktné: vzpomenme na vdék biblického dluznika,
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jemuz bylo odpusténo vice. .. Je vcelku jedno, zda je tento ptistup plodem moudros-
ti, mazanosti ¢i néjakych nevédomych procesii, podobné jako je jedno, zda pociny
lisky jsou védomé ¢i instinktivni — stejné ji v lese nechytime. Lid, zejména na ven-
kové, rovnéz vital uzavieni hranic, protoze odtud, jak zndmo, ptisly vzdycky véechny
nefesti (viry, bakterie, perverze, komunismus, kapitalismus, nacismus atd.), v mensi
mife to plati i o vztahu venkovského lidu ku Praze.

Rétorika médii jednajicich o pandemii byla typicky vile¢nd v kombinaci apokalyp-
tiky a hrdinstvi, heroickou slozku vale¢nych zpravodajstvi také s oblibou napodo-
bovala komunistickd propaganda v kazdoro¢ni ,bitvé o zrno“ ¢i nadsenych hlasenich
o plnéni pldnu — je s podivem, jak podobnd ,idernicka” dikce vznikne znovu s prak-
ticky nulovou kontinuitou: ta ,vile¢na” byla uz dlouho pted virem patrnd vreportech
o ,nepiatelskych® rezimech. Téz je hodno zminky, Ze mejnstrymova média se takto
dyzajnuji sama, bez jakéhokoliv tlaku vlady (uptimné fe¢eno, lid ani ,nevychova-
vaji, ani vefejné minéni ,nevytvéreji, ani ,,objektivné neinformuji‘ jen zachycuji
do svych plachet ,cajtgajst” a zesiluji jej): mirné ,straseni“ pro lep$i dodrzovani pied-
pist a prechdzeni zprav o domdacim nasili, které bylo nepochybné odvricenou stranou
uzavieni doma, uz k nevyhldsenym kolektivnim opatienim patii (v roce 1943 také
nemuseli sovétiti cenzoti néjaké pronémecké pasize skrtat).

Srovnatelné ochromeni vefejného zivota bylo, pokud vibec, naposledy asi za
heydrichiddy, kterd méa uz mélo pamétniki. Tam byla také pohruzka smrti redlnd, byt
z jiného duvodu a s tim rozdilem, Ze gestapo bylo na rozdil od koronaviru dobte
patrné pouhym okem a ze béhem karantény ted nevisely seznamy nakazenych, ja-
ko tehdy seznamy popravenych. Nélada v prvnich tydnech karantény byla désiva:
v poloprazdnych méstech strach a smrt doslova visely ve vzduchu jako jakysi vyron
Thanatu, virtudlni chapadla siti a vypocetnich kalkulu se plazila liduprazdnymi ulice-
mi misto lidi — co jsme to vyvolali v byti? Jeden znamy tehdy zazil nouzové zasedani
jakési méstské rady, které by pry snadno pieslo v ,lidovy soud®, kdyby se védélo
proti komu. Reklamy vylepené pred epidemii puisobily naraz skoro vSechny nechté-
né komicky a bizarné. Po tfech nedélich se pocate¢ni psychoéza zacala mirnit, byt
na po¢atku dubna bylo uz zndmo nékolik ptipadu, kdy si jednotlivé staty vzijemné
braly ochranné prosttedky — co by se asi délo, kdyby $lo do tuhého o potraviny?!

Také se ukazalo, podobné jako kdysi v roce 1989, Ze ¢innost 90 % populace je
kritkodobé zbytna — je nutné uchovat jen distribuci a bazalni produkei (dojeni krav)
potravin, vody a elektfiny, funkénost informacnich siti, bazalni lékatskou pomoc,
odvoz odpadka, dnes také digitalni zdbavy — vSe ostatni se muze zastavit: nastésti
odklady neakutnich operaci ¢i soudii netrvaly uplné dlouho: pokud by to byl u sou-
du ten piipad, asi by se objevila néjaka justi¢ni svépomoc, ,stepni spravedlnost®
Svét je obecné bizarni misto: v dobé nanotechnologii a 3D-tiskdren $ily venkovské
béby rousky ze starych lajntuchu... Vznikl néjaky novy Dekameron o tom, co si
literati vypraveli, kdyz sedéli ve virové karanténé doma? V Boccacciové dobé ovsem

Pouceni z korona-krizového vyvoje 23



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY LIII (2020), 1-2

jesté nebyl Pornhub, nota bene cely zptistupnény zdarma — zddné doba ostatné neni
dost Spatna na to, aby nékteré branze nezazivaly ,zlaty vék* (,tradi¢ni” sex, krajné
nehygienicky, ostatné klesal v oblibé uz pied virem).

Je rovnéz pozoruhodné, do jaké miry do 30. 4. 2020 koronavirové jaro u nds
ptipominalo jaro v Cing, zvlaste severnéjsi: jasné, slune¢né, suché a vétrné, s noc-
nimi mraziky. V kvétnu 2020 uz se spole¢nost prudce polarizovala na ty, kdo by
chtéli karanténni opatieni ukondéit (¢asto jimi pfimo trpéli), a na ty, ktefi se dal
bali a chtéli by pokracovat. Plany na pozvolné zmirnéni karanténnich opatieni pii-
pominaly v né¢em ,,postupné ulevovani v robotach” za Marie Terezie (o letosnich
Svatodusnich svétcich volno a jizdni robota ze statku se sniZi ze ¢tyt potahil na tfi) —
jak zndmo, uplné odpadla az roku 1848. Kazdy se ostatné bal a boji néjaké uvolnéni
ptimo nafidit, aby mu to nebylo vyc¢teno a jeho volebni preference neklesly, vadci tak
maji strach ze spolec¢nosti, kterou etablovali — kazdého z nich ¢i stat Ize Zalovat pro
nahradu skody, byt ji tfeba soud nakonec zamitne: spole¢nost je zdroveri spravova-
na autoritativné i ,prepravnéna’, coz tvoiti bizarni smés (zaoceinskd manyra fesit
své zivotni frustrace u soudu bohuzel epidemii nijak neutrpéla).

V ovzdusi je ted (konec kvétna 2020) nejméné emisi za velmi dlouhou dobu
(ale obalového plastu spotiebovavdme zase vyrazné vice), 28. 2. 2020 pry byla le-
teckd doprava v Evropé na svém absolutnim maximu vsech dob, koncem dubna
z toho udajné zustala 4 %, v poloviné kvétna prazské letisté¢ denné odbavilo 1 %
cestujicich co vinoru téhoz roku — kdyz jsme jako déti nad$ené pozorovali na nebi
Ltryskac netusili jsme, Ze jako starci jich bézné uvidime i $est nardz.

Potiz plynouci z toho, ze dne$ni svét ztraci globalni smysl, se promita i do toho,
ze protivirové predpisy predstavuji jen nahromadéni jednotlivosti bez celkové-
ho propojeni, vlidy zde funguji spise jako generdtory $umi a ndhodnych rozhod-
nut{ (u soud to asto neni jiné), néco jako moudrost ¢i logos po starém zptsobu se
z nakupeni jednotlivosti (ffkime jim ,data“) pomoci algoritmu v kompjutrech vy-
tahnout nedaji — technicistni detaily se prolinaji s pravnimi, oboje je to jediné, co
je pocitovéano jako relevantni.

Za nejstragnéjsi aspekt karantény mdm osud téch, kdo zcela izolovani od svych
blizkych umirali, a nemohli se s nimi ani rozloutit (zdaleka se nejedna primarné
o umrti na koronavir, denné u nds umird, jak uz uvedeno, pramérné asi 300 lidi,
z toho nad 65 let asi 250) — jako ,vedlejsi produkty“ opatfeni ,,obecné prospésnych*
a jejich mechanického dodrzovani vzdy vznikaji néjaké bezprecedentni hrazy. ..

Povaha epidemie

Nejsem virolog, prorok dneska, ale nemohu si odpustit nékolik vhledu, které mne
jako biologa napadly pfi prohlizeni rozmanitych medidlnich a statistickych zprav
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o pandemii. Je ndpadné, jak rychle se virus $ifil hromadnou dopravou po celém
globu, to, Ze mezi obétmi témét nebyly déti a lidé mladsi, ale zejména stafi a jinak
nemocni, bylo uz zminéno. Jako u vétsiny zdravotnich pohrom se ukazalo, Ze muzi
afekci podléhaji vice a sndze nez Zeny. Je pozoruhodné, ze nekufaci (zejména tlus-
t{) podléhaji viru sndze nez kuiaci (a hubeni). V riznych stitech zacala epidemie
s riznym fizovym posunem, ale jeji prubéh byl vidycky stejny — pocate¢ni expo-
nencidlni ndrast infikovanosti i smrtnosti a potom pomaly linedrni pokles poctu
novych ptipadd i umrti (staré uslovi fika: ,nemoc na koni ptijizdi, ale pésky odchézi“).
I v nejvice postizené vétsi zemi — Itdlii — ¢inil pocet tmrti okolo 0,03 % populace,
normalné zemte v technologicky pokro¢ilych evropskych zemich ro¢né o néco vi-
ce nez 1 % populace.

Statistické udaje o po¢tu nakazenych v jednotlivych stitech piedstavuji v zdsa-
dé hausnumera, nebo lépe feceno, Gplné dolni mez promoienosti, protoze velmi
zélezi na tom, zda jsou testovéni jen nemocni, nebo i zdravi a vjakém rozsahu (raznou
vypovédni hodnotu md i to, zda testujeme na piitomnost RNA viru, ¢i na piitom-
nost protilatek proti nému, to si vétsina lidi neuvédomuje) — pak feknéme Angola
vypadé jako téméf viruprosta. Vice vypovidaji statistiky smrtnosti, byt i tam je prostor
pro rizné interpretace, odhlédneme-li od zdmérnych faliovani (zda se vykazuji
vichni ti, kdo byli pozitivni a zemfeli, bez ohledu na to, co byla skute¢na causa
mortis, nebo jen ti, ktefi zemfeli primarné na virus). V zdpadnéjsi Evropé je pozo-
ruhodné, Ze v zemich uvniti nebo tésné vné nékdejsiho fimského limitu (Francie,
Spanélsko, Briténie, Itlie, ale také Svycarsko ¢i Belgie) je smrtnost i infestace o tad
vétsi nez v krajich typicky ,barbarskych’, prevazné némeckojazyénych (k nimz patti
tradici a stétni strukturou i Cesko) — v Némecku samém je podobny pattern rozlo-
zeni s tézistém v Poryni a Bavorsku. Jesté mensi je infikovanost i smrtnost vzemich
slovanskych a balkanskych, jako by epidemie postupovala od jihozdpadu k severo-
vychodu: je to tim, Ze romanské zemé maji tolik obyvatel nad 65 let, ¢i néjaky
etnicky faktor snizujici odolnost, anebo takovy zmatek a nedostatek kapacit ve
zdravotnictvi? V Rusku, kde je nakazenych uz celkové hodné, je vlastni smrtnost
ndpadné mala - svéd¢i to o néjakém odchylném zpusobu vykazovéni, nebo o tra-
di¢ni ruské odolnosti proti vsem randm osudu? Také se mélo ukézat, Ze velmi dobry-
mi rezervoary pro $ifeni viru jsou ,kapsy“ s trvalou nizéi teplotou a malou cirkulaci
vzduchu (doly, jatka apod.).

Virus nelze néjakym zptisobem zastavit, aby nenapadal dalsi jedince (to by se
dalo zatidit jen dozivotni izolaci nds vSech v individudlnich boxech s robotickou
obsluhou), Ize jen zpomalit vyvoj lokalni epidemie, taktikajic ,oplostit pik“ pribéhu
infekce ve spole¢nosti, aby se neptehltila zdravotnickd zatizeni. Pedstava, ze se
jednoho dne objevi v médiich zprava, ze posledni virus v ¢eské kotliné byl jiz zlikvi-
dovan, je zcela $ilend — s koronavirem a jeho moznymi budoucimi mutacemi bude-
me uz muset natrvalo zit, podobné jako uZ po staleti zijeme s virem chtipky (na ni
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umird tfeba v Americe ro¢né pres 200 000 lidi a zvykli jsme si na to, ¢i jsme na to
ptipraveni). Stejné nerealistické je doufat, Ze trvalou imobilizaci spole¢nosti udrzime
stav soucasné nizké promotenosti (pocatkem kvétna 2020 mélo v Cesku protilatky
0,4 % populace, ve velkych méstech néco pies procento) az do doby, nez bude
,vynalezena vakcina“ — to muiZe trvat i 1éta, stejné jako jeji vyroba v tak obrovské
kvantité, aby stacila k prooc¢kovani celé planety. Zatim kdesi daleko za horizontem
je dosazent tzv. ,stddni imunity“ (na jazyk se dere hticka ,stdd), kter4 je u tohoto
viru zhruba $edesat procent — poté uz se v populaci prakticky nesiti. Zda se také, ze
zna¢né ¢4st infekei probiha bezpiiznakové, u nas 30-40 % nakazenych (v Rusku az 50).

V rausi rousek

Vieobecné noseni rousek bylo ¢eskou specialitou (na ulici a venku mezi 14. 3.
a285.5.2020, vdopravé a vetejnych prostorach déle) a jeho uéelnost byla zpochyb-
novana i fadou odborniki. Nechme ted stranou dubiézni piinos epidemiologicky
a zaméfme se na aspekty socidlni, v praxi ¢imsi upominajici na vitézstvi extrémniho
islimu — téz dévd fale$ny pocit jistoty a ,bariéry asi jako stan proti medvédovi.
Rouska je ovéem nespornym a daleko viditelnym ptiznakem uplného podrobeni se
autorité bez ohledu na celkovou smysluplnost — ukazuje ob¢ana (chélo by se fici
,opi¢ana“) viru- a stitubojného. Podobné slouzila za mého ml4di sovétska vlajka
nalepena na okno (t&zko si nevzpomenout na Janovu Apokalypsu 13:17: ,,aby ne-
mohl kupovat ani prodévat, kdo neni oznac¢en jménem té $elmy nebo ¢islici jejiho
jména‘“). Rousgka se zahy stala pfedmétem vieobecné posedlosti, vzajemného hlida-
ni, napomindni a udavéni, lid se stal ,, papez$téjsim nez papez“ — nikdy jsem si nedélal
o lidské prirozenosti velké iluze, ale to, co se zde dalo spattit a zazit, pfekonalo
vSechna nejhorsi o¢ekavani. Policejni linky se zahlcovaly tisici uddnimi uvédomé-
lych obcant, kde se kdo objevil bez rousky (nejbizarnéjsi mi ptisel ptipad skupi-
ny nudistd, ktet{ si museli opatfit rousky, nikoli dole, ale nahote). N4hle se kazdy
nymand ¢i klepava béba stavaji strazci verejného fadu a zcela nezpochybnitelné-
ho OBECNEHO DOBREHO, strazi svaty gral bezinfekénosti: ,Vy tedy chcete
ohrozovat svymi viry jiné?!“ — Televizni heslo ,moje rouska chrani tebe, tvoje rouska
chrani mne“ Ize oznait za jeden z vrchola frézovitosti poslednich dob (kdysi se
tikdvalo: ,Tak vy tedy nejste pro mir a socialismus?!“). Jejich nanicovaté Zivoty
ndhle dostavaji vyssi smysl, tak jako kdysi béhali za panem fardfem s informacemi
o kacitich, na gestapo s pozorovanimi o Zidech ¢i o téch, kdo vedou defétistické
fe¢i. Takovd je smutnd pravda o povaze byti, fekl by Osviceny. Celé zatizeni darmo
nepfipomind ndhubek, symbol ml¢eni, zlomyslnik by si mohl snadno myslet, ze
slouzi zejména k poniZovani svych nositeld, a¢ celd véc nepochybné nebyla pri-
marné tak koncipovana.
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Jedna se v zasadé také o zdlezitost nevyzitého ndbozenstvi, jeho ceremonidlnich slo-
zek, které souviseji s ritudlni ¢istotou a necistotou, ekvivalent amuletd, smirc¢ich
a o¢istnych rituala, obludny akt kolektivniho pokani a sebemrzaceni kajicniki se
zastfenymi tvatemi (farizejové kdysi podobné prosazovali, 7e kdyby se v celém Izraeli
konal asponi jediny sabat bez jediné ritudlni chyby, Bith by jisté poslal Mesidse).
Také jsme vyrazili, ponékud jako kdysi husité, ,rouskovou pravdou” evangelizovat
svét — opét po letech prichazi spasa z ¢eské kotliny (paradoxné nosivaly kdysi po-
dobné rougky podle Klostermanna na némecké Sumavé nékteré staré zeny proti
yofouknuti zlym vétrem“). Na skute¢ny fatalismus ¢i odvolani se na vuli Nebes ne-
ni ovSem dnes ani pomysleni — kazdy, kdo by tak u¢inil, stal by se okamzité vetej-
nym nepiitelem, ohrozujicim jiné, at uz $ifenim infekéni choroby, ohrozovanim
vetejného zdravi, $itenim nepravdivé ¢i poplasné informace, mafenim ufedniho
usili atd. Monopol na zdchranu v§ech md dnes stat, ktery svou hojnou ¢innosti
a mnohostrannymi nahlymi zasahy do lidskych zivott nabyvé vlastné povahy Osudu,
ktery svym obc¢antim ztélesiiuje. Vlastné se domnivé byt na misté Boha Vsemo-
houciho. Nastésti po trech tydnech obludné pfisnd pravidla v praxi zvolna ochabla
a nikdy nebyla se v8i drasti¢nosti vyméhdna — snad jen proto se dé ve sttedoevrop-
ském prostoru trochu Zit, ze zde panuje, starorakousky feceno, ,gemiitliche Schlamperei“
(napt. v Britnii nevahali zlobivé obéany, kteti nesli z nakupu rovnou domi, nahé-
nét drony). Dalsi opatteni, jako uzavieni hranic, $kol, divadel, sportovist a zakaz
vétsich shromazdéni, pokladdm za smysluplnd, nastup epidemie byl treba proti Italii
vyrazné zpomalen a zacalo se v¢as. Rovnéz se ukazala pravdivost tslovi o tom, ze
»kde Certi, tam i andélé“ — spousta lidi ukdzala veliké angazma a altruismus, lékari
a zdravotnici zejména — i pamétnici posledni vélky v Rakousku mi vypravovali, jak
vstiicnd a kooperativni byla udajné tehdy atmosféra v zdzemi.

Co bude dal?

Zdali je ,dobte” ¢i ,zle%, Ze pandemie nastala, je v zdsadé podobnd paotdzka, jako
zda je dobfe ¢i zle, Ze nastalo jaro ¢i podzim, dZinové uz vyhtezli z lahvi — jesté
$tésti, Ze dnes ve svété neni zadna silnd a zdroven agresivni ideologie jako pocat-
kem 20. stoleti, ideal blahobytného stiedniho utednika se rozsitil od Lisabonu po
Peking: neni ale pochyb, ze celoplanetirné nastane ,hledani vinika“ a ve vétsi ¢i
mensi mife i hon na né - co to vyvold?

Jaké vlastné budou vysledky epidemie v USA, kde obyvatelstvo nakoupilo do
zasoby nejen potraviny, ale i zbrané, kdyz socidlni zachytna sit neni skoro zddns,
zdravotni pojisténi malo dostupné a nezaméstnanych valem piibyva? Nezapomi-
nejme, ze se jedna asi o nejdulezitéjsi vnitropolitickou udalost od valky Severu
proti Jihu a také ze dan za tricet let svétové hegemonie bude jisté zna¢nd. Vnitini
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politika se tam zpolarizovala na oteviené proti¢inskou (republikani) a pro¢inskou
(demokrati), pti nej¢ernéjdi vizi by se jevilo oslabeni velmocenské pozice USA
a misto podzimnich voleb obc¢anskd vélka, extrémni tlaky uvniti spole¢nosti jen
hledaji cestu, kde se nakonec ,vyviedi“ - Anglosasové jsou ale zndmi i svym nadse-
nim pro dobrovolnickou prici a ,skautstvim®. V Americe, a to i v Jizni, byly restrik-
tivni zdsahy stitu mnohem slabsi nez v Evropé, zvyklé tradi¢né na vrchnostenské
zésahy a disciplinu (,pfislo poru¢eni na sedlaky. . “)a odpor a demonstrace proti
nim mnohem vétsi.

Je otazka, kolik z centralizace a upevnéni statnich moci nakonec prejde do kaz-
dodennosti a jak silné budou ¢inské inspirace, obavam se, ze pokuseni dale vyuzit
zkusenosti z ptikazniho vykonu moci a orwellovského ,trasovani“ ob¢ant bude
ptilis velké a uZije se pti monitorovani potencidlnich teroristu, poptipadé i osob
jinak nemilych, s argumentem, ze ,kdo necini nic zakdzaného, nemd se ptece ¢eho
obavat® — ve Francii trval po roce 2015 vyjimecny stav dva roky a pak byl vlastné
natrvalo uzakonén.

Pravdépodobnost ,¢inské cesty” se po epidemii jesté zvysila, ukazalo se, ze je
vnécem efektivnéjsi. V Evropé je dost lidi, kteti by své spoluobcany radi ochranili
omyld a nebezpedi, a to i za cenu, Ze jim to budou dekretovat. A zajisté i dost lidj,
kteti tuto ochranu pfijmou. Nelze mit z jedné véci pouze pozitiva — nelze mit evrop-
skou svobodu, a pfitom touzit po jistotach, mit svobodu a nemit ptitom odpoved-
nost. Jistoty spise garantuje systém c¢insky, a kdo nema odvahu k riziku, d4 mu
prednost — volani po jistotach obecné sili. V Evropé je navzdory medidlnimu kli-
matu vétsina politika a zna¢nd ¢ast lidu aspon skryté procinskd, i zdpadni levi¢aci
se k tomu ptiblizuji — na serveru pro klimatické zmény to bylo patrné uz tak rok
pted virem. S omezovanim svobod nezacalo evropské centrum, jak nékteii ocekd-
vali, ale ndrodni staty, v Evropé zavlddla vSeobecnd skleslost a poslu$nost; da se
v mimorddné bezvychodné Itdlii o¢ekdvat néjaky novy Mussolini? Obavam se, ze do
zna¢né miry nastal konec individualismu, vbudoucnu s ndmi budou vzdy kolektivita
a dohled (kdysi jsem zazil ¢insky vylet na T¥i soutésky — zcela ptipominal nékde;js
odboréiské zajezdy); nikdo uz nemluvi a nejedn4 sém za sebe, dél4 se, ,co se délat
ma". Individualismus za¢ind piipadat zna¢né ¢dsti obyvatelstva jako nezodpovéd-
né bloumaéni (neorganizované ,trajdaji“), téz se asi dostavuje tinava z dlouholetého
pojeti originality jako vystfednosti a podpory ,ujetych” konani vseho druhu. Do-
jde kone¢né k diskusim o problémech skute¢nych namisto téch zastupnych typu
fe$eni problému tretiho pohlavi ¢i nového politicky zcela korektniho slovniku?

Zd4 se, ze jednim z dusledka epidemie bude cosi jako podpoteni ,.kmenového
povédomi® a ,ndrodniho kapitalismu® v evropskych zemich — mnoho soukromni-
ki néraz nepfezije (tlak na né zacal uz pted pandemii, u nas tieba v podobé& EET),
zatimco velké ,ndrodni podniky*, pro néz plati too big to fail, zistanou. Téz dojde asi
k procesu ,lokalizace” jakozto opaku globalizace, po tolik desetileti forsirované.
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,Outsourcujeme™li v§e do zahrani¢i a ponechdme si jen sluzby, mazeme v piipadé
podobnych narazt brzy ,splakat nad vydélkem” — dnes sice ¢oudi ,,nase” ocelarny
a chemi¢ky v Indii a Ciné a my se miizeme soustiedit na ochranu vstavaci, zitra
se jich ale nenajime (nastésti alespon bazélni zemédélstvi v Evropé ziistalo), téz se
objevuji vyzvy k samozasobitelstvi, individudlnimu i lokdlnimu.

Neumim si pfedstavit, o kolik kdysi tolik adorované HDP v dtisledku pouzitych
opatteni klesne, odhady kolem 20 i vice procent se nezdaji pfemrsténé — jaké tur-
bulence z nasledné nezaméstnanosti vzniknou a jaké budou mit dasledky, se viibec
nedd odhadnout. Zoufalstvi v nékterych zemich je veliké: Spanélsko vydalo ,vé¢né
dluzni upisy“ ve stylu , zeleznych krav*, zajistujici kupci tantiémy az do skondni véka.
Ekonomika se na druhé strané vzdy lépe vzpamatovévala ze Zivelnych katastrof
a valek nez z chyb ,systému imanentnich” a je mozné, ze nékteré jeji vétve by po
katastrofé intenzivné vybujely jako ofezend hlavatd vrba — k tomu je ov§em nutny
konec ,prepravnéni’, prilisné pravni zaSmodrchanosti a neprichodnosti, ktera me-
zitim celoevropsky nastala (ném. pojem je Verrechtlichung), vlastné stav urcitého
,bezpravi“ (u nds v devadesitych letech). Nutné musi ptijit snizeni komplexity spo-
le¢enskych systémi, kterd za poslednich tticet let (jinde uz od vélky) stoupala —
¢m je ale vétsi, tim je systém zranitelngjsi (uz tfeba Zivé systémy vici nezivym)
a v nétem i méné pruzny a akceschopny; ¢imsi je to patrné uz za karantény. TéZ si
fada lidi béhem karantény pozoruhodné rychle zvykla na Zivot skromnych rentiéra.

Je optimismus politikt a vét$iny medidlnich ¢initela spise hrany, ¢i véri také
upiimné, jako kdysi Némci, Ze se u Berlina podaii dosdhnout kone¢ného zvratu?
Pokud je ptitiskovani penéz bez kryti praci (helicopter money) opravdu trvale mozné
(jen tisknout, konzumovat, a vétsinové nic nedélat), pak jsou viechny tradi¢ni eko-
nomické ndzory mylné a svétové finance se fidi zcela kontraintuitivnimi zdkony —
je to jako s demokracii, kdy opozici misto postiileni posadime do parlamentu a fun-
guje to; nebo to povede k nejvétsi financ¢ni katastrofé vsech dob? Penize i bojova
mordlka zaviseji na duvére, ale Ize to pomoci ni ,strhnout” i tehdy, kdyz uz prvni
rudoarméjec vylezl na berlinské kanclétstvi? Nejsem ekonom, ale ptam se, jestli pla-
ti staroddvné pravdy, které se kdysi vypravély mezi lidem a na nichz jsem vyrostl:
ze ,kdo Setif, md za tfi“ nebo ,komu se neleni, tomu se zeleni®, ¢i to byly naprosté
nesmysly? A tedy zda jsem byl hlupdk j3, ze jsem jim cely Zivot véfil, nebo zda jsme na
cesté¢ do néjakého megaprasvihu... Je veelku jisté, Ze dalsi a hlubsi digitalizace
na v8ech frontach a s ni spojené faktické osaméni lidi pomérné skokoveé stoup-
ne. Skolni déti, na které po dobu karantény doma neexistovaly zddné ,paky“ v podobé
znamkovdni ¢i jiné uc¢inné kontroly, se postupné rozdélily na ty, které se se zijmem
vzdélévaji samy, a na ty, které cely vzdélavaci proces ignoruji — bez institu¢niho tlaku
by se asi zna¢nd ¢ast obyvatelstva ¢ist a psat viilbec nenaucila. Vysoké skoly se samy
brzy budou blizit virtudlni instituci, kde se pedagog se studentem uz prakticky neset-
ka: koneckonct i v rimci biologie zacinaji pievazovat pokusy in silico — organismy

Pouceni z korona-krizového vyvoje 29



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY LIII (2020), 1-2

a jejich ¢asti, a to i in vitro, jsou stdle lhostejnéjsi, data se sbiraji na netu bez dalsi
starosti o to, jak vznikla a zda je vlastné lze srovnavat.

zni zGstane, a to i vjednotlivostech. Jakkoli se Némecko snazilo odstranovat vSech-
no dédictvi nacismu, tak po ném zistalo tfeba psani latinkou namisto kurentu, ddle
cirkevni dan, letni ¢as a jezdéni na silnici vpravo. Bylo by divné, kdyby se neujalo
néco i z téchto mimotadnych mésicil, poc¢inaje velmi zna¢nou redistribuci moci
a majetku.

Summary

This essay was written in the spring of 2020 during the coronacrisis, at a time of
state-declared state of emergency and its gradual relaxation. The essay offers an
immediate reflection on current events linked to thoughts on longer-term trends
and impact. In the first part of considerations upon the state of society immediately
prior to the COVID-19 crisis, the author takes his earlier book, Europe at a Crossroads
(2015), as his starting point and discusses the trends that characterised our consumerist
society in the past five years. He notes the clinging to life that lacks any foundation
in values, unbounded consumerism, and extreme oversensitivity to artificially created
problems. The arrival and course of the crisis is then described as a global sociological
experiment grafted onto a relatively weak worldwide epidemic, an experiment one
can view as a remarkable but also dangerous result of a synergy between the media
and bureaucracy. He remarks on some specific features of social and governmental
reaction in the Czech Republic (a messianic and dogmatic perception of the important
of wearing face masks, etc.). He views the course of the crisis and its impact from
the perspective of social psychology and culture criticism, with numerous asides
into other subjects and politics. What he finds especially unsettling is the increasing
and ever deeper real isolation of people that goes hand in hand with digitalisation
on all fronts. The essay is formulated as a response to one fundamental question:
which parts of our coronavirus history will persist in general awareness and which
particular measures are likely to remain in place for an extended period of time?
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Alchymie v ¢eskych zemich I
Prvni znamky znalosti a rozSireni ve stredovéku

Ivo Purs - Vladimir Karpenko

Alchemy in the Czechlands I. The first signs of knowledge and its further spread
during the Middle Ages. This work follows the acceptance of alchemy in the late
medieval Czech lands where alchemy emerged approximately 100 years later than in
Western Europe. The biggest progress of alchemy comes under the rule of Charles IV
when new terms for alchemy and alchemist appear. Further development of alchemy
was interrupted during the rule of Wenceslaus IV and the Hussite wars with the
first Czech work on alchem being published no earlier than 1457.

Keywords: history of alchemy « Czech medieval science « Johannes Ticinensis «
Buch der heiligen Dreifaltigkeit

Série ¢lanka o déjindch alchymie v ¢eskych zemich, jiz zde zahajujeme, ma za cil
usouvztaznit star$i i novéjsi poznatky a piinést tak ur¢ity souhrn dané problema-
tiky. Tyto texty pavodné vznikly jako kapitola pro nerealizovany projekt novych
déjin ptirodnich véd v ¢eskych zemich, kterd byla pro vydani v DVT ¢&aste¢né pre-
pracovana a rozdélena do ¢asti. Tato prvni ¢ast sleduje prijimdni alchymie v ces-
kych zemich v pozdnim stfedovéku, kdy se zde tato nauka objevila, a to zhruba
o sto let pozdéji nez v zdpadni Evropé, kam se prostfednictvim preklada arabskych
prament dostala zhruba v poloviné 12. stoleti. V tivodni ¢asti se proto v nejnut-
néjsi struénosti vénujeme také historickym kofentam alchymie, které pomdhaji vy-
mezit jeji predmét. Prvn{ zndmky znalosti alchymie v Cechéch jsou neptimé, jako
narazky na existenci spistl, které se o ni zminuji. Rozvoj nastal predev$im v dobé
vlady Karla IV, kdy se také v lexikografickych spisech Magistra Klareta objevuji ¢es-
ké terminy pro alchymii a alchymistu. Pokra¢ovéani vyvoje alchymie za Vaclava IV.
prerusily husitské valky. Pted nimi se ji véak nepochybné nékteti uc¢enci, vesmeés du-
chovni, zabyvali, naptiklad prazsky arcibiskup Konrdd z Vechty nebo Johannes
Ticinensis (Jan Tésinsky). Z této doby je také prosluly spis Kniha Svaté Trojice
sepsany mnichem Ulmannem zfejmé na kostnickém koncilu. Po odeznéni vélek
se objevuje roku 1457 prvni ¢esky psany alchymicky spis Jana z Lazu, alchymii
se za¢ind zabyvat $lechta, jako napf. knize opavské nebo syn kréle Jitiho Hynek
z Podébrad.
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1. Historické koreny stredovéké alchymie!

Helénisticka alchymie

Kdyz se ptiblizné v poloviné 12. stoleti dostaly do Evropy prvni alchymické texty
ptelozené v té dobé z arabstiny, méla tato nauka za sebou jiz zhruba tisic let pred-
choziho vyvoje, kdy se, piiblizné v prvnich staletich naseho letopoctu, zprvu objevi-
la v helénistickém Egypté.” Jeji puvod je dodnes predmétem diskusi;® je nesporné,
ze v tomto vyvoji sehrala roli celd fada faktor, ale jejich jednotlivé prispévky neni
snadné kvantifikovat a spolehlivé seradit z hlediska dulezitosti.

Alchymie vychazela z teoretickych uvah a soucasné z praktické ¢innosti. Zakladem

teorii byly predstavy fecké ptirodni filosofie o ¢tvefici elementd jako konstituen-
tech hmoty, jimiz byly ohen, voda, zemé a vzduch, které rozpracoval Empedo-
klés z Akragantu (490 — asi 430 pt. n. .) a déle rozvinul Aristotelés ze Stageiry

3

32

Déjindm alchymie je vénovana fada dél, z nichz zde uvddime jen kratky vybér: Berna-
dette Bensaude-Vincent - Isabelle Stengers, A History of Chemistry, Cambridge (Mass.)
1996; Marcelin Berthelot, Die Chemie im Altertum und im Mittelalter (reprint vydani
Leipzig-Wien, 1909), Hildesheim 2003; Reinhard Federmann, Die kinigliche Kunst,
Wien 1964; Wilhelm Ganzenmiiller, Die Alchemie im Mittelalter, Paderborn 1938; Helmut
Gebelein, Alchemie, Miinchen 1991; Eric J. Holmyard, Alchemy, Harmondsworth 1957;
Vladimir Karpenko, Alchymie. Nauka mezi snem a skutecnosti, Praha 2007; Vladimir
Karpenko, Alchymie. Svét pohddek a legend, Praha 2008; Hermann Kopp, Die Alche-
mie in dlterer und neuerer Zeit [1886], Band 1.-11., Heidelberg 1971; H. M. Leicester,
The Historical Background of Chemistry, New York 1971; Edmund Oskar von Lippmann,
Entstehung und Ausbreitung der Alchemie [1919], Hildesheim 1978; Robert P. Multhauf,
The Origins of Chemistry, New York 1966; Claus Priesner — Karin Figala (ed.), Lexikon
alchymie a hermetickych véd, Praha 2006; Lawrence M. Principe, The Secrets of Alchemy,
Chicago 2013; John Read, Prelude to Chemistry. An Outline of Alchemy, its Literature and
Relationship, London 1961; Frank Sherwood Taylor, The Alchemists, London 1976;
Karl Christoph Schmieder, Geschichte der Alchemie [Halle, 1832], Wiesbaden 2005;
Hans-Werner Schiitt, Auf der Suche nach dem Stein der Weisen. Die Geschichte der Alchemie,
Miinchen 2000; John M. Stilman, The Story of Alchemy and Early Chemistry, New York 1960;
Petr Vagner, Theatrum chemicum, Praha 1995.

V téze dobé, ztejmé zcela nezavisle, se objevila alchymie také v Cing, kde byla je-
jim hlavnim cilem snaha o dosazeni nesmrtelnosti, pouzitim uméle vyrobeného zlata
(V. Karpenko, Alchymie. Nauka mezi snem a skute¢nosti, kap. I-11I). Pozdéji, v 8. stol. n. 1.
se objevila alchymie také v Indii, a jejim cilem bylo rovnéz predev$im uzdraveni a pro-
dlouzeni zivota. Dodnes je malo zpracovand (podrobné B. V. Subbarayappa, Chemical
Practices and Alchemy, in: D. M. Bose — S. N. Sen — B. V. Subbarayappa (ed.), A Concise
History of Science in India, Indian National Science Academy, New Delhi 1971, kap. 5.

Viz napt. Jack Lindsay, The Origin of Alchemy in Graeco-Roman Egypt, London 1970.
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(384 - 322 pt. n. 1.), jenz rovnéz uvadél dalsi substanci, kvintesenci (quinta essentia).
Ta se dostala vyznamnéji do ohniska zdjmu alchymista az pozdéji v Evropé, kde
byla tato predstava dale modifikovana.* Ctvetice elementa zistala v alchymii az do
jejiho konce, tiebaze se mezitim objevily dvé dalsi teorie — v arabské alchymii
to byla teorie merkurosulfurovd, kterd vznikla modifikaci aristotelské predstavy ¢ty
elementt, v evropské renesanci pak vystoupil Paracelsus (1493/94 — 1541) s pred-
stavou ti principt (tria prima), jimiz byly merkurius, sulfur a sal.’ Pfedstavy tohoto
druhu® jsou v8ak star$iho data, objevily se jiz v arabské alchymii, kde je uvedl pte-
dev$im persky lékat, alchymista a filosof Abtt Bakr Muhammad ibn Zakarija ar-Razi
(854/864 - 925/935) a také dalsi u¢enci.” Koncem 17. stoleti se objevila teorie flo-
gistonu, kterou Ize do jisté miry ptijimat jiz jako rudimentérni a také dalsi chemickou.®
Vyznamny vliv na formovéni alchymie mély predstavy pochdzejici z mytologie,
v nichz byla planeta Zemé deifikovana jako Matka dévajici zrod véemu, co je v jejim
nitru, tedy rovnéz kovam. Ty mély postupné ,zrat“ od nejnizsi kvality az po nejvyssi,
kterou je zlato, ovSem tento proces probihal velmi pomalu.” Ukolem alchymisty

V Aristotelové predstavé mélo jit o paty, nehmotny, a na rozdil od proménlivych ele-
mentd sublundrniho svéta vé¢ny, neménny nebesky zivel. V evropské alchymii se od
sttedovéku zacala $itit predstava hmotnych kvintesenci, kdyz jednou z prvnich byla
quinta essentia vini, alkohol, pfipraveny destilaci vina pfiblizné v poloviné 12. stoleti,
pozdéji to byly nejriiznéjii extrakty, ¢asto z rostlin (podrobnéji K. Figala, , Kvintesence)
in: C. Priesner - K. Figala (ed.), Lexikon, s. 166).

PouzZivime tato oznaleni, aby se elementarni substance uvaZované v téchto teoriich
odlisily od skute¢né siry a rtuti. Pfedev$im totiz merkurosulfurovd teorie predpokladala,
ze kazdy kov je tvoten zcela ur¢itym merkuriem a sulfurem, jejichz kvalita, pfedev$im
¢istota, rozhoduje o tom, o jaky kov jde. Podrobné to rozvedl Avicenna v knize Kitdb
as-sifd (Kniha uzdraveni, minéno z nevédomosti). Viz Karl Garbers — Jost Weyer, Quellen-
geschichtliches Lesebuch zur Chemie und Alchemie der Araber im Mittelalter, Hamburg 1980,
s. 36. Transmutace méla byt mozna, pokud by se z nékterého obecného kovu tyto kon-
stituenty vyizolovaly, prevedly na nejvyssi kvalitu, a opét spojily, nyni jiz ve sttibro, pti-
padné dokonce ve zlato.

¢ Podrobnéji Rafal T. Prinke, Omylii sviidnd zahrada, Praha 2019, s. 325 a dle.

Jednoznaéné uvadél stil jako tteti princip blize neznamy DZzafar Ibn Muhammad as-Sadiq
(nejde o tdajného ucitele alchymisty Dzabira) ¢inny v 11. nebo 12. stoleti (H. Gebe-
lein, Alchemie, s. 68).

® Roku 1697 ji publikoval némecky lékat Georg Ernst Stahl (1660-1734), jenz vysel
z predstav alchymisty Johanna Joachima Bechera (1635-1682). Flogiston méla byt sub-
stance obsazend v téch latkdch, které mohou hotet. Pfi jejich spalovéni se mél uvolnovat
a slu¢ovat se vzduchem.

?  Mircea Eliade, Kovdfi a alchymisté, Praha 2000, kap. 4.
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bylo vyrazné ho zrychlit.’’ Dal$im faktorem, jenz hluboce ovlivnil alchymii, bylo
spojeni planet, ¢itaje v to i Slunce a Mésic, s jednotlivymi kovy,'" takze ptiblizné
v 7. stol. n. L. se ustalily dvojice: Slunce-zlato, Mésic-stiibro, Merkur-rtut, Venuse-
-méd, Mars-Zelezo, Jupiter-cin a Saturn-olovo."

Alchymii, rodici se v helénistickém Egypté¢, se dostalo zdanlivé spolehlivé opory
v egyptské metalurgii, kde femeslnici navazujici na staroegyptskou tradici dokézali
vyte¢né pracovat s drahymi kovy. Legovali tyto kovy vhodnymi piimésemi," a do-
konce vyrabéli napodobeniny neobsahujici viibec drahy kov.'* Ztejmé predevs$im
spojeni teorii fecké piirodni filosofie a produkti femeslné ¢innosti vedlo k zavéru,
ze transmutace kovil je mozny proces, a to navzdory skute¢nosti, ze v té dobé jiz
byly vypracoviny metody stanoveni ryzosti drahého kovu."

Soucasné s timto praktickym trendem alchymie se formovaly sméry mystické,
kde hlavni myslenkou bylo rovnéz zuslechténi, ne v§ak kovu, ale alchymisty samot-
ného, pricemz prace v laboratoriu méla byt prostredkem k dosazeni tohoto cile. Byly
to sméry, v nichz lze, mimo jiné, shledavat stopy gnostickych sméru starovéku.'®
Oba sméry alchymie pak pokracovaly ve vyvoji, pfi¢emz se nékdy pomérné tésné
prolinaly."”

Helénistickd alchymie dosdhla vrcholu ptiblizné ve 3. az 4. stol. n. ., po némz
nasledoval pozvolny pokles, a tézisté této nauky se pfesouvalo do Byzance. Zahy

Tyto piedstavy muzeme vysledovat v ob¢asnych tvrzenich, ze zlato, jehoZz barva neod-

povidala ryzimu kovu, vydévali nejen alchymisté, ale jiz diive femeslnici za ,méné zralé.

Ve skute¢nosti to byly slitiny tohoto kovu s legujicimi piimésemi (Andrew Ramage —

Paul Craddock, King Croesus’ Gold, Cambridge Mass. 2000, s. 31).

""" Vladimir Karpenko, ,Systems of Metals in Alchemy*, Ambix 50,2003, s. 208-230.

Toto spojeni mélo i dal$i dusledek — v alchymii se pouzivaly nédzvy planet a jejich sym-

boly, pozdéji rtizné modifikované, pro kovy a jejich slouc¢eniny, coz komplikovalo ja-

zyk této nauky. Viz Maurice Crosland, Historical Studies in the Language of Chemistry,

London 1962.

Vyte¢nym dokladem je femeslnicky papyrus Leiden X ptiblizné ze 3. stol. n. ., vnémz

jsou mimo jiné ¢etné ndvody na préci s drahymi kovy (E. R. Caley, ,The Leyden Papy-

rus X Journal of Chemical Education 3, 1926, s. 1149-1166).

'* Vladimir Karpenko, ,Not All that Glitters is Gold: Gold Imitations in History*, Ambix
54,2007, s. 172-191.

s Andrew Oddy, , Assaying in Antiquity*, Gold Bulletin 16, 1983, s. 52-61.

16 Jaroslav Matousek, Gnose, Praha 1995; Harry J. Sheppard, ,The Origin of Gnostic-

-Alchemical Relationship®, Scientia 56, 1962, s. 1-8.

Pokus o komplexni pohled viz in: Aaron Cheak, , The Perfect Black: Egypt and Alchemy

in: A. Cheak (ed.), Alchemical Traditions. From Antiquity to the Avant-Garde, Victoria
(Aus.) 2013.
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po zacditku velkého arabského vyboje v 7. stol. n. 1. za¢alo prekladdni literatury do-
bytych tzemi do arabstiny, alchymické texty nevyjimaje, a jiz v té dobé se zacind
formovat arabskd alchymie, ktera vrcholi mezi 8. a 11. stol. a kromé zformovani
merkurosulfurové teorie se zaslouzila o dalsi rozpracovani laboratornich technik
a o ptipravu fady sloucenin.'®

Alchymie v latinské Evropé

Pocinaje priblizné polovinou 12. stol. se na Pyrenejském poloostrové — tehdy pod
vlddou Arabu — vytvéreji $koly piekladateli, vesmés osob duchovniho stavu, kde
se prekladaji arabské spisy do latiny. Tehdy vstoupila alchymie do latinské Evropy,
kde prosla hlubokym vyvojem, jejz Ize velmi zhruba rozdélit na nékolik etap. Nej-
prve se s touto naukou zacali evropsti u¢enci seznamovat, nacez se objevily prvni
zprvu latinské spisy mistni provenience. Klicovou roli sehrali duchovni, v té dobé
hlavni predstavitelé vzdélanosti. Ve vrcholném stfedovéku zacala probihat védecka
debata o tom, zda je alchymicka transmutace viibec mozn4, a tato problematika se
stéle ¢astéji objevovala v dalsich staletich."

Tézisté z4jmu o alchymii se v predvecer renesance postupné piesouvalo na slech-
tické dvory, kde se rozvijel mecendt alchymie. Vyznamnym momentem byl objev
knihtisku, ktery zptistupnil $irokému okruhu zdjemct nejraznéjsi literaturu, samo-
zfejmé i alchymickou® a jako dalsi zdjemci o alchymické laborovéani se objevuji
bohati méstané. Tento rozkvét alchymie, u nds predev$im v rudolfinské dobé, je
podporovan tim, ze se mnoho knih za¢ind vydévat v ndrodnich jazycich. Jiz ve vrchol-
ném sttedovéku se v alchymii objevuje dal$i smér, vedle transmutace kovil a mystic-
kych trendut jde o pouziti alchymicky ptipravenych farmak v mediciné.”! Zasadni
roli pti prosazeni tohoto sméru (iatrochemie), ktery vtiskl vyraznou pecet alchy-
mickym snahdm 16. i 17. stoleti, sehréla aktivita Theophrasta von Hohenheim

Holmyard, Alchemy, kap. S; Manfred Ullmann, Die Natur- und Geheimwissenschaften
im Islam, Leiden 1972.

' William R. Newman, Promethean Ambitions. Alchemy and the Quest to Perfect Nature,
Chicago 2004.

Podrobny piehled zdkladni alchymické literatury, rukopisné, a piedev$im tisténé viz
in: Rafat T. Prinke, Omylii sviidnd zahrada. Alchymické pisemnictvi do konce XVIIL. stoleti,
Praha 2019.

V té dobé nejvyznamné;jsi byly dvé osobnosti: Jan z Rupescissy (Jean de Roquetaillade,
zal. 14. stol. — 1365/66; podrobnéji o ném Leah DeVun, Prophecy, Alchemy, and the End
of Time, New York 2014), jehoz spis Liber de consideratione quintae essentiae omnium
rerum vnesl nové pojeti kvintesence, a lékat Arnald z Villanovy (asi 1240-1311), ktery
v8ak nebyl alchymista a v transmutaci kovi nevétil. Viz Antoine Calvet, Les oeuvres
alchimiques attribuées a Arnaud de Villeneuve, Paris — Milan 2011.
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(1493/94-1541) znamého jako Paracelsus.”? Jeho myslenkovy odkaz v priibéhu
druhé poloviny 16. stoleti pterostl v slozité strukturované paracelsianské hnuti a roz-
li¢cnym zptisobem se stykal i rozchazel s reformacnimi mys$lenkami. Velka ptitazlivost
paracelsidanské alchymie vyplyvala z toho, ze paracelsiani bojovali proti tradi¢nim,
podle svého presvédceni prekonanym zakladam univerzitniho pojeti mediciny,
tedy proti aristotelismu a galénismu, a argumenty, které pouzivali, byly i teologické
povahy.*

2. Prvni zndmky znalosti za poslednich Pfemyslovci

Pocitky systematictéjsiho prirodovédného badéni spojeného se studiem odbornych
prament v ¢eskych zemich mazeme klast do doby vlddy poslednich Premyslovcu,
jmenovité Pfemysla Otakara I1. (1233-1278) a Vaclava II. (1271-1305). Za vlady
prvniho z nich se uvazuje o pusobeni astrologt u krdlovského dvora, coz by signa-
lizovalo zdjem o astrologii a astronomii, nejspise zprosttedkovany Otakarovym
ptibuznym, $panélskym krdlem a vyznamnym podporovatelem ptirodovédného
badani Alfonsem X. Moudrym (1221-1284).2* Studium ptirodnich véd se vsak
neomezovalo pouze na kralovsky dvir; ve druhé poloviné 13. stoleti pusobila u praz-
ské kapituly $kola, kde se studovala aristotelska filosofie véetné aristotelskych piiro-
dovédnych spist.?* Tak vzpominal opat klastera v Admontu Engelbert (12502-1331):
»Léta Pané 1271 jsem se odebral na studia do Prahy, kde jsem studoval po tu dobu

> Viz. napi. Wolf-Dieter Miiller-Jahncke, ,Paracelsus in: C. Priesner — K. Figala (ed.),
Lexikon, s. 228, kde je uvedena také zakladni literatura; klasicky pramen je Walter Pagel,
Paracelsus, Basel 1982.

Paracelsidni obvinovali tradi¢ni 1ékafe — stejné jako jejich antické ucitele -, ze neznaji
»svétlo ptirody*, které do ni bylo vloZzeno Bohem, a tudiz jsou vzdaleni i poznéni sa-
motného Boha. Viz Carlos Gilly, ,Theophrastia Sancta®. , Der Paracelsismus als Religion
im Streit mit den offiziellen Kirchen®, in: Joachim Telle (ed.), Analecta Paracelsica:
Studien zum Nachleben Theophrast von Hohenheims im deutschen Kulturgebiet der fruhen
Neuzeit, Stuttgart 1994, s. 425-488.

Alena Hadravova — Petr Hadrava, , Stfedovéka astronomie v Cechéch®, in: P. Hadrava
(ed.) akol., Ondrejovskd hvézddrna. Sbornik o ceské a moravské astronomii usporddany ke
100. vyroci Ondrejovské hvézddrny a 650. vyroci Univerzity Karlovy, Praha 1998, s. 13-14.

23

24

25 Alchemika se objevovala mezi aristotelskymi pseudoepigrafiky (napt. De congelatione

et conglutinatione lapidum, ve skute¢nosti Avicennitv text). Alchymisté se ¢asto odvola-
vali na III. a IV. knihu Aristotelovych Meteorologii, v nichz se hovotilo o tvorbé kovi
z vlhkych vypari. Viz Bernard Joly, Aristotelés, in: C. Priesner — K. Figala (ed.), Lexikon,
s. 43.
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na Prazském hradé pod mistrem Oc¢kem a $kolmistrem Bohemilem, kteti ¢etli gra-
matiku a logiku, a u¢inil jsem takové pokroky, ze jsem nebyl pokladdn mezi svymi
druhy za posledniho. A tam jsem také tehdy poprvé slysel ¢ist knihy o prirodé od
mistra Rehote, ktery byl tehdy prazskym kanovnikem a scholastikem a pak se stal
biskupem tamtéz.* Pfestoze alchymie nebyla ve sttedovéku nikdy soucasti studia
artes liberales a v dobovych klasifikacich byla nej¢astéji fazena k artes mechanicae,”’
lze duvodné predpoklédat, Ze jeji poznatky se ve vice ¢i méné systematické podobé
dostavaly téz do prostredi s prirodovédnymi studijnimi zajmy.

Jednou z téchto cest mohly byt naptiklad summy Vincenta z Beauvais (asi
1190-1264)* Speculum naturale a Speculum doctrinale, v nichz byla alchymii vénovéna
pozornost.” V névaznosti na Aristotelova Meteorologica doplnénd o Avicennovu
kapitolu o vznikdni kovi*® umoznily tyto sumy prevzeti alchymie a jeji problema-
tiky do univerzitni vyuky a diskusi na zdpadoevropskych univerzitich v prabéhu
13. stoleti.*" V osmé knize Vincentova Speculum naturale, které vzniklo pied rokem 1250,
autor pojednava o minerdlech a kovech a li¢i alchymii jako praktické umeéni, jez se
vztahuje k mineralogii, podobné jako zemédélstvik poznavani rostlin. Opira se o nd-
zory Avicenny a nejmenovaného alchymisty, na jejichz zdkladé tvrdi, ze alchymie
je schopna ménit species minerdlnich tél, byt pfipoming, ze podle jinych nézort
to mozné neni a ze zlato a stiibro Ize pouze napodobit. Podle jeho nazoru je tedy

% Viz Bernhard Pez, Thesaurus anecdotorum novissimus 1/1, Vindobonae 1721, s. 429.

Cit. podle Frantigek Palacky, Déjiny ndrodu ceského VI, Praha 1973, s. 214. Rehot Zajic
z Valdeka, pozdéjsi prazsky biskup (1296-1301), mél pfednaset podle Aristotelovych
Libri naturales, které nejspise poznal béhem svych studif v Patizi. Viz Marie Blihova,
Astronomie a astrologie na dvote Véclava IL, in: Klara Bene$ovska (ed.), Krdlovsky siiatek.
Eliska Pfemyslovna a Jan Lucembursky ~ 1310, Praha 2010, s. 320-324.

Postaveni alchymie podléhalo raznym variantdm, viz Jean-Marc Mandosio, L' Alchimie
dans les classifications des arts et des sciences, in: Jean-Claude Margolin — Sylvain
Matton (ed.), Alchimie et philosophie a la renaissance, Paris 1993, s. 11-41.

Vincent byl roku 1246 zistupcem opata dominikdnského klastera v Beauvais. Ludvi-
kovi IX. slouzil jako krélovsky knihovnik, kaplan a vychovatel jeho déti.

»  Viz Antoine Calvet, L' Alchimie au Moyen Age. XIle— XVe siécle, Paris 2018, s. 88-92.

30 Viz Barbara Obrist, ,Die Alchemie in der mittelalterlichen Gesellschaft) in: Ch. Meinel (ed.),
Die Alchemie in der europdischen Kultur- und Wissenschaftsgeschichte, Wiesbaden 1986,
5. 4344,

»Tim, Ze byla Avicennova kapitola ptifazena k Aristotelovym Meteorologikdm, ziskala
alchymie v pfesné paralele k mediciné nejvy$si mozné védecké postaveni, a proto se
stala otdzka piirozeného a umélého vytvireni kova pfedmétem diskusi na univerzitni
roviné. Jiz z let 1230-1240 se zachoval dokument, ktery do fady zkusebnich otdzek
alchymii jako pododdil Meteorologica uvadi* Tamtéz, s. 43.
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alchymie schopnd kovy transmutovat, a to diky tomu, Ze je nejprve pievede na je-
jich nejjednodussi formu, tedy na jejich prima materia.** Alchymii se Vincent zabyva
ive Speculum doctrinale, pticemz se opird o Pseudo-Rhazesovu® Liber de aluminibus
et salibus. Zastéva merkurosulfurovou teorii a mineralni litky déli na ¢tyfi ,,duchy“*
(merkur, sulfur, arsenik’ a salmiak®®) a $est kovi (zlato, sttibro, méd, cin, olovo
a zelezo).’” Kromé uvedenych dvou sum se traktity o alchymii mohly dostévat
do prostiedi katedrélnich ¢i kldsternich $kol téz ve formé rukopisnych konvolutt,
vnichz se s nimi bylo mozné v mensi mife setkat vedle standardnich aristotelskych
ajinych prevlddajicich texta.*®

S prvnim ptimym dokladem znalosti alchymické tematiky — presnéji symboliky —
v kulturnim okruhu ¢eského kralovského dvora se nesetkdvame v textu védeckém,
ale basnickém. Jde o zjisténi o to zajimavéjsi, ze u autora tohoto textu poukazuje
i na znalost alchymické ikonografie, jejiz nejstarsi pamatky se ndm vsak zachovaly az
z doby o vice nez pul stoleti pozdéjsi. V minneleichu® Heinricha von Meiflen, zva-
ného Frauenlob (tedy ,Chvala zen“), se objevuje alchymicky symbol korunovaného

32 Vlastni zdklad hmoty, jenZ teprve v kombinaci vidy se dvéma ze étyt kvalit (vlhka, su-

cha, horka a chladu) vytvaii elementy. Tak voda méla byt chladnd a vlhk4, ohen suchy
a horky atd. Viz Bernard Pullman, The Atom in the History, Oxford, 1998, kap. 5.

Jde o pojednani, které bylo prelozeno do latiny roku 1187 Gérardem z Cremony. Pre-
kladatel je ptipsal ar-Rdzimu (viz vyse). Jeho nejvyznamnéjsim dilem je Kitdb al-asrdr
(Kniha tajemstvi), kde rozttidil viechny tehdy zndmé latky. Existuji také pseudoepig-
raficka dila pod jeho jménem. Viz B. Joly, ,Rhazes®, in: C. Priesner — K. Figala (ed.),
Lexikon, s. 254; K. Garbers — J. Weyer, Quellengeschichtliches Lesebuch zur Chemie und
Alchemie der Araber im Mittelalter, Hamburg 1980; A. Calvet, L' Alchimie au Moyen Age,
s. 46-47.

Substance, které se snadno vypatuji, nebo sublimuji (salmiak).
3 Oxid nebo sulfid arzenity (As,O, resp. As,S.).
3 Chlorid amonny (NH,CI).

7 Lynn Thorndyke, History of Magic and Experimental Science, Tome II, New York 1941,
s. 471-472; Bernhard Dietrich Haage, Stfedovékd alchymie, Od Zdsima k Paracelsovi,
Praha 2000, s. 119; B. Obrist, ,,Die Alchemie in der mittelalterlichen Gesellschaft® s. 41.

Radu piikladii ze sttedoevropského prostiedi uvadi pro pozdéjsi dobu Benedek Lang,
Unlocked Books, Manuscripts of Learned Magic in the Medieval Libraries of Central Europe,
Pennsylvania 2008, passim.
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¥ Minneleich patfil ke tfem hlavnim typtim milostnych basni sttedohornonémecké lyriky

od konce 12. do 14. stoleti.
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hermafrodita.* Podle star$iho ndzoru Karla Bertaua* slozil Heinrich tuto basen
v podatecni fazi své tvorby pro krale Véclava II., u jehoz dvora pusobil, souc¢asnéjsi
badani vSak klade baseri do pozdéjsi doby.** Podle Barbary Newmanové je Heinri-
chova basen zalozena na slozité numerologické struktuie a stejné jako jeho jina
dila je intelektudlné velmi ndro¢nd. V prvnich sedmi strofach vede basnik dialog
o chvile dam s Panem Myslenkou, svou personifikovanou inspiraci, kterd mu uvadi tti
ptiklady této chvély: Prvnim je krdlovna Ester jako vzor ctnosti, ve dvou dalsich vy-
stupuji bohyné - jednak Ptiroda, jak se objevuje v De planctu Naturae Alana z Lille,*
a dale Minne, rytitska laska, v ezoterické formé hermafrodita. Natura zde vystupuje
jako fiktivni obraz Vé¢ného zenstvi, kosmického tviarciho principu, jehoz pozemskym
ztélesnénim je zena coby konkrétni pramen Zivota, plodnosti a radosti lasky.**

Jak uvddi Newmanovd, popis hermafrodita v basni je natolik vizualné konkrét-
ni, ze muze byt poklddan za popis vyobrazeni.* To se vSak v alchymické literatute do-
chovalo az v rukopisu Buch der heiligen Dreifaltigkeit, ktery byl sepsan frantiskanskym

Thomas Bein, ,Sus hup sich ganzer liebe vrevel”. Studien zu Frauenlobs Minneleich, Frank-
furta. M. 1988, s. 163n.

Ten vyjadiil ve své disertaci Untersuchungen zur geistlichen Dichtung Frauenlobs, Géttingen
1954.

Christoph Mirz, Frauenlobs Marienleich: Untersuchungen zur spdtmittelalterlichen Mo-
nodie, Erlangen 1987, s. 53-60; Barbara Newman, Frauenlob’s Song of Songs: A Medieval
German Poet and His Masterpiece. University Park, PA, 2006, s. 67. Autorka sama se
v8ak kloni k ndzoru, ze jde o ranou kompozici.

42

# Podle Newmanové je Heinrich prvnim némeckym autorem, ktery cituje Alana a jeho

De planctu Naturae, jehoZ pojeti Natury ptevzal a rozvedl v rdmci basnické tvorby jiz Jean
de Meun v Roman de la Rose. Stejné tak Frauenlob poprvé v kontextu némecky psané
dvorské poezie predstavuje Naturu jako kosmickou silu, na niz je zalozeno filosofic-
ké pojeti Minne. Viz Bernward Plate, ,Natura Parens Amoris: Beobachtungen zur
Begrindung der minne im mittelhochdeutschen und frithneuhochdeutschen Texten®,
Euphorion 67, 1973, s. 1-23. Ptipomenme v této souvislosti, Ze De planctu Naturae
bylo ¢tené s oblibou i na prazskych skoléch ve 13. stoleti a i na pozdéjsi univerzité. Viz
Barbara Krzemienska, ,K problematice pirodnich véd v Cechich doby Karlovy® in:
Véclav Vanéeek (ed.), Karolus Quartus, Praha 1984, s. 281. Alan byl oblibenym auto-
rem Jindticha z Isernie, vedouciho notafskou $kolu na Vysehradé. Viz Karl Hampe,
Beitrdge zur Geschichte der letzten Staufer, Leipzig 1910.

44

B. Newman, Frauenlob’s Song of Songs, s. 68—69.
# Dodejme, Ze mozny je i opaény postup, totiz ze Frauenlobuv bésnicky popis se mohl
stét pfedlohou pro vyobrazeni, nicméné tato varianta je méné pravdépodobnd. Podle
Achima Aurnhammera se hermafrodit v alchymickém textu objevuje uz u Zésima

z Panopole (3. stoleti) jako symbol filosofického merkura. Viz Achim Aurnhammer,
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mnichem Ulmannem v letech 1410-1418 (viz nize).* V tomto textu je androgynat
Boha obsazen ve dvoji ptirozenosti ,bozského lidstvi“ sdileného JeziSem a jeho
matkou, kterd je tak pozdvizena na tGroven svaté Trojice a tvoti s Kristem nedilnou
jednotu.*’

Musime si zde nevyhnutelné polozit otdzku, co motivovalo basnika, aby vlozil
takto bizarni obraz do své basné. Pfedev$im je tfeba zduraznit, Ze $lo o basen véno-
vanou chvile Zeny jako personifikace lasky rozvedené do téch nejbohatsich sym-
bolickych multiplikaci. V kontextu dvorské poezie vrcholného stredovéku byla tato
chvala vzdy nerozlu¢né spjata s chvalou Panny Marie, a pravé tato tematika byla
velmi blizka Vaclavovi IL, ktery se sim psani poezie také vénoval. Basnik dédle mohl
ptredpokliddat, ze krale basen zaujme svou vynalézavosti a uc¢enosti; pokud by se
nedomnival, ze krél symbolu hermafrodita porozumi, patrné by jej do bdsné neza-
pracoval. Nelze tedy vyloucit, ze Viclav II. mél o alchymii minimélné povédomi.
Symbol hermafrodita mél navic v kontextu Heinrichovy basné — prostfednictvim
vSudyptitomné, latentni ¢i zjevné maridnské symboliky — i své kiestanské ukotveni,
které bylo pozdéji rozvedeno do extrémné propracované a komplikované podoby
ve zminované Buch der heiligen Dreifaltigkeit.

Ptredpoklidany zdjem Véclava II. o ptirodovédu miizeme podpotit piipomenutim
lapidate, ktery mél byt ptimo pro ného sestaven* a jenz popisuje magické a 1é¢ivé sily
kamenu.* Je zndm ze tfi rukopist a jedné inkundbule.* V rukopisném konvolutu

»Zum Hermafroditen in der Sinnbildkunst der Alchimisten®, in: Ch. Meinel (ed.): Die
Alchemie in der europdischen Kultur- und Wissenschaftsgeschichte, s. 179.

#  B. Newman, Frauenlob’s Song of Songs, s. 71.

#7 'V rukopise je toto téma obrazové dokumentovino nejen vyobrazenim hermafrodita,

ale i ikonografickym tématem Korunovani Panny Marie, pfesazenym z teologického
kontextu do kontextu alchymie. Viz Barbara Obrist, Les débuts de l'imagerie alchimique
(XVIe-XVe siécle), Paris 1982, s. 117-177; Jacques Van Lennep, L' Alchimie. Contribution
a Uhistoire de I'art alchimique, Paris 1984, s. 70-78; Ivo Purs$, ,Maridnska a christologicka
symbolika v alchymickém rukopise Kniha svaté Trojice"; in: L. Pur§ - J. Hlavéeek (ed.),
Alchymickd mse. Sbornik textit ke vztahiim alchymie a kfestanstvi, Praha 2008, s. 21-150.

*# Viz L. Thorndyke, History of Magic and Experimental Science, Tome II, s. 266; Lynn

Thorndyke, ,De Lapidibus®, Ambix 8, 1960, s. 21-23.

Vztah mezi alchymif a naukou o vlastnostech drahych a jinych kamena byl jiz od stie-

dovéku uzce zprostiedkovan jejich vyuzitim v 1ékatstvi.

3¢ Lynn Thorndyke — Pearl Kibre, A Catalogue of Incipits of Mediaeval Scientific Writings in
Latin, Cambridge, Massachusetts 1963, sl. 160: Attendite a falsis prophetis qui veniunt...
Prol. Liber de physiognomia in honorem Wenceslai II regis Bohemorum: Bern Stadt-
bibliothek, Handschriften 513, 15¢, S8ff.; British Sloane 323, 14-15¢, 180v-188r, Hic
explicit physonomya Aristotelis et omnium philosophorum; Aristoteles, Lapidarius et

49
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ulozeném v Jagellonské knihovné v Krakové — jde o lékatskou pfiru¢ku z doby ko-
lem 1428, vlastnénou a ¢aste¢né opsanou Johannem z Dobré, profesorem a rektorem
krakovské univerzity - je provézen dvéma kratkymi herbarii, Liber de septem herbis
ptipisovanou Albertovi Velikému a Thessalovym De virtutibus herbarum, jez se za-
byvaji vztahem planet a jejich sil k 1é¢ivym rostlindm.*!

Obé vyse uvedena literdrni dila — basent Henricha von Meif3en i lapidat Vaclava IL
doposud nebyla v ¢eské odborné literatute vénované déjindm ptirodnich véd zmi-
novana a poukazuji na to, Ze pocatky znalosti alchymie v ¢eskych zemich by bylo
mozné posunout patrné jiz do konce 13. stoleti. Toto datovéni téz posiluje predpoklad,
ze stimulem pro $ifeni alchymickych poznatka mohl byt rozvoj bariského a hutniho
dila, tézba stfibra v kutnohorskych dolech od posledni ¢tvrtiny 13. stoleti.’* Vy-
znamnd byla mincovni reforma Véclava II. z roku 1300 kodifikovand v Ius regale
montanorum,” na jejiz realizaci byli do Cech pozvéni italti odbornici.**

Pro prvni ¢tvrtinu 14. stoleti, poznamenanou vymienim Premyslovcti a nasled-
nou vlidou Jana Lucemburského (1296-1346), nemame k dispozici z4dné ptimé
ani neptimé tdaje vztahujici se k alchymickym studiim v Cechéch. Lze pouze pted-
pokladat, Ze vyuka ptirodnich véd pokrac¢ovala na katedralni skole, piipadné i na
klasternich skolach. Ve druhé poloviné 20. stoleti byl ddvan do souvislosti s alchymii
vyznamny rukopis Pasiondl abatyse Kunhuty zlet 1312-1321, resp. jeho prvni text,
Podobenstvi o neptemozeném rytiti. Jeho autorem byl dominikan a pozdéjsi inkvizitor

liber de physiognomia, Merseburg 1473 (GW 2389). Léng, Unlocked Books, s. 68, rkp.
v Jagellonské knihovné v Krakové (BJ 778, fol. 200r-209r). Zdenék Zalud, ,Prameny
k ptirodnim naukdm a mediciné u dvora Véclava I1., Mediaevalia Historica Bohemica 14,
2011, & 2,5 7-23.

3! Lang, Unlocked Books, s. 68—69.

52 Viclav Vanék — Daniel Velebil, ,,Staré hutnictvi sti{bra’, in: Stfibrnd Jihlava 2007. Studie
k déjindm hornictvi a diilnich praci, Jihlava 2007.

53 Tento zakonik byl nasledné prevzat a pouzivan v mnoha zemich.
Y

s Do Cech ptisli socii de Florentia Reinhard, Alfard a Cino, ktef{ zastdvali i dalsi vysoké

funkce. Méli se ziejmé trvale zabyvat finan¢nim stavem kralovstvi, ziskavat penize a za-
vadét nové vyroby. Vratislav Vanic¢ek, Velké déjiny zemi Koruny ceské, Praha 2002,
s. 545. Vzhledem k roli, kterou méli splnit, u nich mazeme predpoklédat, ze se vyznali
i v dobovych technologiich. Podle Josefa Jungmanna ,,alchymii do Cech ptinesli Vlacho-
vé, kteti na hordch Krakonosskych materiam secretam ¢asto hledévali“ (Josef Jungmann,
Historie literatury ceské, Praha 1849, s. 77). Tento nazor, ktery ptevzal od Bohuslava
Balbina z jeho Miscelanea historica regni Bohemiae, se v$ak vztahuje az k dobé vlady
KarlaIV. (1346-1378), kdy tito hledaci drahych kament a kovii v ¢eskych zemich sku-
te¢né pusobili. Predevsim $lo o odborniky ze skldfskych dilen na Muranu, kteti hledali
mineraly na barveni skla.
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Kolda z Koldic (zemfel po 23. 7. 1323), vynikajici iluminace jsou dilem kanovnika
Benege. Pasionél obsahuje celkem pét duchovnich texttt (Podobenstvi o nepfemoze-
ném rytiti, O nebeskych pfibytcich, Pasijové kdzdni papeze Lva a Plda¢ Mdfi Magdaleny),
jejichz mysticka a teologickd metaforika je pomérné jednozna¢nd a neponechava
prostor k tvahdm o alchymickém obsahu. Pro zdjem o tuto nauku neméme zadny
doklad ani u autora, ani u ptijemce rukopisu abaty$e kldstera sv. Jifi na Prazském
hradé Kunhuty (1265-1321), sestry krale Vaclava II.

3. Rozéifeni a obecnd znalost alchymie za vlady Lucemburkl

Dvdr Karla IV. a univerzitni diskurz

Alchymie se v ¢eském prostfedi postupné uchycovala a prosazovala v tzké na-
vaznosti na jeji evropsky vyvoj. Stejné jako u jinych oblasti védy, uméni a kultury m¢l
i nastup alchymie v ¢eském krélovstvi oproti zipadoevropskym zemim urcité zpozdeé-
ni, coz bylo podminéno v rozhodujici mite zdej$im abruptnim mocenskym vyvojem
silné poznamenanym predevs$im smrti Premysla Otakara II. roku 1278.

Zcela novou epochu ve zdejsim vyvoji ptirodnich véd predstavoval néstup ces-
kého kréle a pozdéji fimského cisate Karla IV. (1316-1378), kterou stimulovalo
predevsim zalozeni univerzity roku 1348. Alchymickou literaturu nachdzime v sou-
pisu knih Karlovy koleje, ktery vznikl po daru knih zakoupenych z poztstalosti
vy$ehradského dékana a prazského kanovnika Viléma z Lestkova, jenz zemftel po-
¢atkem roku 1369 (dva zépisy na fol. 97, spolu napt. s Ars notoria)* i v kapitul-
ni knihovné pfi katedréle sv. Vita.”” Tam se dochoval i rukopis obsahujici soubor

55 Josef Petran, ,Pamatky knizni kultury*, in: Josef Petrani (ed.), Pamdtky univerzity Karlo-
vy, Praha 1999, s. 172.

3¢ Josef Betka — Emma Urbankova, Katalogy knihoven University Karlovy, Praha 1948,
s.45. Rukopis je ulozen v Knihovné Narodniho muzea (sign, 1 Da 1). V tomto soupisu
déle nachdzime napt. tato ptirodovédna dila: Quintus orda 12, Alanus de planctu nature,
Secreta secretorum Aristotelis cum aliis, Occultus phagifacetus cum aliis. Septimus
ordo 6, Liber de proprietatibus rerum, Textus de animalibus, Compilacio de libris na-
turalibus Aristotelis et aliorum philosophorum. Nejedn4 se o alchymickou literaturu
ve vlastnim smyslu, ale o literaturu, u niz mizeme uréity vztah k alchymii pfedpokléddat.
Viz Ivan Hlavacek, ,,Z knizni kultury doby Karla IV. a Viclava IV. v Ceskych zemich*
Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis, Tomus XVIII/1,
1978,s.41.

S7 Archiv Prazského hradu, Tractatus de alchymia, 14. stoleti (M XVII) a Varia praecepta
alchymica, 14. stoleti az prvni polovina 13. stoleti (M XVIII). Prvni z obou rukopisti je
rozsahem mengsi (32 fol.) a &ita v prvni &asti praktické recepty a kratsi pojednani (Divisio
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definic véd v¢etné alchymie: , Alechimia facit subtilia metalla mutant omnia‘, tedy
»Alchymie vytvati jemné kovy, které vie preménuji“**

Na prazskou alma mater ptichézeli mistii z ciziny, predevsim z Italie, stejné jako cesti,
kteti ziskali vzdéldni ve Francii a Anglii, tedy v zemich, kde méla alchymie jiz delsi
tradici.*® Podle Balbina se alchymii mél zabyvat v dobé svych studii na univerzitich
v Bologni a Padové téz prvni prazsky arcibiskup a kancléf univerzity Arnost z Par-
dubic.”” Podobny ptenos poznatkt mohli zajistovat i studenti pfichézejici studovat na
univerzitu, stejné jako ¢e$ti studenti vracejici se k pokracovani ve studiich ze zahranici.

K Aristotelovym pfirodovédnym spisim vznikaly v Praze i komentére, napt. ke
spistm De caelo et mundo a De generatione et corruptione od teologa Jindticha Tottinga
z Oyty (kolem 1330-1397), ktery zde pisobil v letech 1350-1384. Dodejme, ze
zvlasté druhé ze jmenovanych Aristotelovych dél predstavovalo jeden ze zdkladu
alchymické teorie stiedovéké alchymie,® nicméné pfimym dokladem z&jmu o al-
chymii byt nemuze.®*

auri, De mortificatione mercurii, De coagulatione mercurii, Ad sublimationem mercurii, ale
i De preparacione colorum, Ad corallos mollificandos, De opio thebaico). Na fol. 12r-28r
pak nésleduje Tractatus de alchymia, za¢inajici slovy ,Omnis sapiencia a Domino Deo
est. Druhy z rukopist je rozséhlejii (327 fol.) a obsahuje predevsim lékatskou litera-
turu (napt. Hippocratis Liber aphorismorum, Hippocratis Liber prognosticorum, Tractatus
de sanitate mulierum servanda, Aegidii Liber de urinis cum commendo, Tractatus de
febribus), ktera je doplnéna na fol. 41r-87r o traktét Secreta secretorum de arte alchymica
(,,In nomine sancte et individue Trinitatis Amen. Incipiunt secreta secretorum multis
incognita promptissima huius artis philosophicis de arte alchimie erudita et probata et
certa experimenta et meliora omnium opera philosophorum, quo valent super omne
auru met argentum.”). U pisatele ¢i majitele sborniku se tedy spojovaly z&jmy o lékat-
stvi se zdjmem o transmuta¢ni alchymii. Obé tyto odborné oblasti dopliuji dva ¢esky
psané nédbozenské texty, modlitba Spasitel nds vSech z mrtvyich vstal... a Kdzdni proti
modlosluzbé kfestanii. Je tedy zfejmé, Ze alchymickou literaturu bychom mohli hledat
nejen v konvolutech s aristotelsky zamétenou piirodovédou, ale i mezi lékai'skou lite-
raturou, coz odpovida faktu, Ze vztahy mezi alchymii a l1ékatstvim se rozvijely jiz od
vrcholného sttedovéku. Antonin Podlaha, Soupis rukopisii Knihovny metropolitni kapi-
toly prazské, ¢ast 11, s. 277-279.

5% Sign. D 2, fol. 95b. Viz Josef Ttiska, Literdrni cinnost predhusitské University, Praha 1967,
s. 47; viz P. Vagner, Theatrum chemicum, s. 92.

5% P.Vagner, Theatrum chemicum, s. 96.

% Bohuslav Balbin, Vita venerabilis Arnesti primi archiepiscopi Pragensis, Pragae 1664, s. 59.

St P. Vagner, Theatrum chemicum, s. 92. Viz téz Marwan Rashed, ,Introduction®, in: Aris-

tote, De la génération et la corruption, Paris 2008, s. XII.

2 Zanejzaz$i bod aristotelského pohledu na alchymii Ize povazovat Mineralogii Alberta Veliké-

ho, kterd byla napsana krétce po poloviné 13. stoleti. U¢enec se na alchymii divé kriticky,
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O pronikdni alchymické problematiky do univerzitniho diskurzu vice vypovi-
daji doklady prvnich pokust o vytvoreni ¢eské alchymické terminologie, s nimiz
se setkdvame v Klaretovych slovnicich.®® Mistr Klaret, latinsky Magister Bohemari-
us Bartholomaeus de Solencia dictus Claretus, vlastnim jménem Bartoloméj z Chlum-
ce (asi 1320-1370), byl ¢esky ucenec, lékat a lexikograf, kanovnik katedraly sv. Vita,
ucitel na tamni $kole a mistr prazské univerzity. O jeho zZivoté neni mnoho znimo.
Byl patrné jednim z prvnich studentu prazské univerzity. Vyucoval latinu a pfipra-
voval zdky ke studiu na univerzité. Jeho zachované dilo tvori bdsn¢, a zejména nej-
star$i verSované latinsko-ceské slovniky, které vytvotil pro potteby svych zéku. Je
v nich témér 10 000 staroceskych slov, kterd se stiidaji s latinskymi ekvivalenty.

Terminy souvisejici s alchymii v Klaretové Vokabuldfi z poc¢atku S0. let 14. sto-
leti doklddaji, ze ,,objevuje-li se alchymie ve slovnicich, jez sumarizovaly védeckou
terminologii pro potteby studia na artistické fakulté, méla i své misto, pfinejmen-
$im podle minéni autort slovnikd, v systému tehdejsiho védéni“** Vedle vyrazu
alchymie s ¢eskym ekvivalentem ,,czystarstwo®,”® ktery figuruje na za¢atku XII. ka-
pitoly De mechanica, se v VIIL kapitole De phisica setkivime i s ¢eskymi terminy
pro nékteré alchymické operace (privacio, generacio, augmentacio, conmixtio, dimi-
nucio, alteracio, transmutacio).® V Klaretové Glosdfi z poloviny 60. let 14. stoleti
nachdzime v 34. kapitole De arte ¢esky ekvivalent pro vyraz alchymie, ,alchymia
cz[i]strna’, déle vyraz oznalujici alchymistu — ,czistnar®” preklady ndzva z4klad-
nich kovu a nékterych jinych chemickych latek v 2. kapitole De mundo a nazvy
dalsich nerosta dulezitych z hlediska alchymie v nasledujici 3. kapitole De lapidi-
bus.%® Jak pfipominé Petr Végner, vyrazy ,czystarstwo a ,czistnar” dokladaji, ze
jejich autor dobte porozumél podstaté prace alchymisty, protoze ,praveé ¢isténi ¢i
piecistovani, at jiz v podobé destilace, kalcinace nebo sublimace, bylo kli¢ovou napl-
ni alchymické kazdodennosti, kterou zvoleny termin se zna¢nou ptesnosti postihuje””

v principu ale piipousti moznost umélého odstranéni a nového uvedeni species kovi, tedy
jejich transmutaci. Viz B. Obrist, ,Die Alchemie in der mittelalterlichen Gesellschaft® s. 46.

P. Vagner, Theatrum chemicum, s. 91-93.
¢ Tamtéz, s. 92.

% Vaclav Flajshans, Klaret a jeho druzina, Praha 1926, s. 21.
66

63

Tamté%, s. 18. Radu termint: vztahujicich se k magii nachdzime pro zménu v X. kapitole
De medicina.

7 P.Vagner, Theatrum chemicum, s. 92-93. Viz V. Flajshans, Klaret a jeho druZina, s. 165.

6 V. Flajshans, Klaret a jeho druzina, s. 107-108.

% P. Vagner, Theatrum chemicum, s. 93. Velmi podobnou definici alchymie poskytuje

i0250]1et pozdéjsi Lexicon Alchemiae Martina Rulanda ml.: ,Alchimia est impuri sepa-
ratio a substantia puriore (Lexicon Alchemiae, Frankfurt am Main 1612, s. 26).
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Termin ,czistnar®, tedy alchymista, nalezneme i v ¢4sti nazvané De scolaribus, kde
je citovan s dal$imi profesemi: ,Est alchimista czistnarz, kamenarz lapidista / Et
gemmista stvenarz, atar ostoy, aquista czyvodarz.””

Z vy$e uvedeného vyplyvd, ze Klaret fadil alchymii mezi artes mechanicae, tedy
mezi praktickd uméni. Jeho snaha vytvorit ¢eskou odbornou terminologii pro raz-
né laboratorni postupy a pouzivané latky naznacuje, ze alchymie byla v jeho dobé
nejen teoreticky probirdna, ale i prakticky provddéna. Pozoruhodny je kontext pro-
fesi, vnémz je zatazena; piestoze se Petr Vagner domnival, Ze ,souvislost mezi jed-
notlivymi obory lidské ¢innosti, které jsou zde vyjmenovany, bychom asi hledali
jen stézi, muzeme naopak fici, Ze s kamenictvim i sklafstvim bezpochyby mohla
souviset. S kamenictvim sice jen vigné, se sklafstvim ale tésnéji — byla to pyrotech-
nologie pracujici s podobnymi postupy jako zhutnovéni rud. Podstatné je, ze se
s alchymii u Klareta setkdvime pfedevsim v podobé technologie.

Dal$im vyznamnym literdrnim pramenem, v némz alchymie vystupuje, tento-
krate pfimo v personifikované podobé, je nau¢nd basen vznikla ve dvorském okru-
hu Karla IV. Jejim autorem je Heinrich von Miigeln (asi 1319 - kol. 1380), ktery
pobyval po studiich na cirkevnich $kolach od roku 1340 v Praze u ¢eského krale
Jana Lucemburského, kde uzavtel uzké pratelstvi s jeho synem a pozdéjs$im cisa-
fem Karlem. Kdyz se Karel stal roku 1346 fimskym krélem, jmenoval Heinricha
radcem ve statnich otdzkach. Heinrich studoval na prazské univerzité a ptisobil i u dvora
uherského kréle Ludvika L. (1326-1382). Roku 1355 sepsal u¢enou basen Der meide
cranz, kterou vénoval Karlovi u prilezitosti jeho korunovace fimskym cisafem.
Pozdéji pobyval u dvora Rudolfa IV. Rakouského.

V bésni Der meide cranz Heinrich vykresluje klasifikaci véd. Pted cisatem Kar-
lem IV. nechévé v prabéhu fe¢nického souboje o trofej , panenské koruny*“ defilo-
vat dvandct ,svobodnych uméni®: filosofii, gramatiku, logiku, rétoriku, aritmetiku,
geometrii, hudbu, astronomii, fyziku (tedy lékatstvi), alchymii, metafyziku a teo-
logii. Autor zde tedy misi tradi¢ni ,artes liberales® s ékafstvim a alchymii, jez byly
podrazovany ,artes mechanicae®. Vénuje se jim proto, Ze neslouzi jen ,hrubé ucel-
nosti®, nybrz jsou raciondlné uchopitelné a o sobé pravdivé.”

Personifikovana alchymie v basni zduraziiuje zakladni princip alchymickych
promén, ktery spociva v tom, Ze zména aristotelsky chapanych species je mozna jen
jejich redukci na prima materia:”?> )V zdkladu ptirody... ¢lovék, osel a vul... jsou

70 V. Flajshans, Klaret a jeho druzina, s. 146.

' Michael Horchler, Die Alchemie in der deutschen Literatur des Mittelalters. Ein Forschungs-
bericht iiber die deutsche alchemistische Fachliteratur des ausgehenden Mittelalters, Baden-
-Baden 2005, s. 359.

7> Je zajimavé, Ze se stejny argument objevuje v disputacich o moznosti alchymie v 16. stoleti.
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z jedné matérie, prvni matérie, kterd je zdkladem kazdého téla, z niz se rodi ¢lovék,
pték, ryba a v8e, co vymezuji nebesa.“”? Heinrichav basnicky vyklad alchymie si
ziskal takovy ohlas, ze byl pozdéji citovan samostatné vedle jinych alchymickych
autorit, jako Gebera” ¢i Pseudo-Lulla.”® Ptestoze se alchymie v basni sama oznacu-
je za ,uméni vSech uméni’, zdvére¢ny cisartiv soud se k ni stavi obezretné. Cisaf za
vitézku prohlési teologii: ,Desat4 [ panna] umi vyrédbét stiibro, zlato, pigmenty, ale
jen vzacné jsem vidél jeji déti zbohatnout. Posledni panna [tedy teologie] vede za
ruku k pokladu v nebesich, ktery nikdy nemiize byt nespolehlivy.”® Cisaf vidi al-
chymické transmutace jako problematické a nejvyssi hodnotu ptiznévd nebeskym
pokladam, tedy kiestanské spase. Vzhledem k pomérné uzkému vztahu basnika k ci-
safi se mizeme pravem domnivat, Ze Heinrichova bésen odrazi i ndzor Karla IV. na
alchymii — nazor, ktery vyjadfuje zdjem a respekt k jeji uzite¢nosti (jinak by ji autor
nezatadil mezi raciondlni a o sobé pravdivé umény), zaroven je viak skepticky k je-
jim piili§ ambiciéznim slibum.”

Kulturni okruh Vaclava 1V.

U Karlova néstupce Véclava IV. (1361-1419) neméme vhodny pramen, z néhoz
bychom mohli soudit na jeho vztah k ptirodnim védam ¢i na jejich hodnoceni, urci-
té vychodisko ndm v$ak zde nabizi vytvarné uméni. Vaclav IV. byl va$nivy bibliofil
a jeho knihovna, kterd vznikala po dvacet let, zhruba od roku 1385, nepochybné

73 M. Horchler, Die Alchemie in der deutschen Literatur des Mittelalters, s. 361.

™ Geberus latinus, stfedovéky autor z konce 13. stoleti, ktery byl zamériovan za arabského au-

tora Dzé4bira ibn Hajjna (8. stol.). Jde o autora vlivného spisu Summa perfectionis magisterii.
Viz William R. Newman, ,Geber*; in: C. Priesner — K. Figala (ed.), Lexikon, s. 111-113.

7S Vyznamnému lékati, filosofovi a mystikovi Raimundu Lullovi (kol. 1232-1315/16)
byl ve 14. stoleti pfipsdn rozséhly a vlivny korpus alchymickych traktiti. Jeho autor je
proto nazyvan Pseudo-Lullus. Viz Antonio Clericuzio, ,Lullus®, in: C. Priesner — K. Fi-
gala (ed.), Lexikon, s. 187-189.

76 M. Horchler, Die Alchemie in der deutschen Literatur des Mittelalters, s. 365.

77 Za pozornost stoji zminka o tom, Ze alchymie vyrabi pigmenty. Podobnou informaci

uvadi i zndma ptirucka Cennina Cenniniho Trattato della pittura z ptelomu 14. a 15. sto-
leti, nicméné s tim rozdilem, Ze podle ni se podstatna ¢4st malifskych ingredienci, na-
ptiklad ¢ervené pigmenty cinobr a minium nebo zluté auripigment a arzika, vyrdbély
chemicky. Neslo tedy o nijak specificky alchymickou pfipravu. Cennini odkazuje v této
souvislosti na klasterni laboratote, v ¢eském prostfedi nelze tuto souvislost potvrdit.
Viz Cennino Cennini, Kniha o uméni stfedovéku, Praha 1946, s. 77. Viz téz Arie Wallert,
,Alchemy and medieval art technology*, in: Z. R. W. M. von Martels (ed.), Alchemy
revisited. Proceedings of the International Conference on the History of Alchemy at the Uni-
versity of Groningen 17-19 April 1989, Leiden 1990, s. 154-161.
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pattila ke zcela mimotddnym sbirkam iluminovanych rukopist. Skute¢nost, Ze z pou-
hych osmi zachovanych rukopist jsou tfi zasvéceny astrologii,”® naznacuje, Ze ptirodni
védy v ni hraly nezanedbatelnou roli. Sbirka Vaclavovych rukopist byla rozchvéce-
na a zni¢ena pocatkem husitskych valek, nicméné ¢ast knih ziskal Véclaviv mladsi
bratr Zikmund Lucembursky. Po ném je zdédil Albrecht Habsbursky a jeho syn
Ladislav Pohrobek, ktery je roku 1455 vymdhal na cisati Friedrichovi IIL, jenz se
jich mezitim zmocnil. V dopise, ktery mu adresoval, si stézuje, ze z videriské dvorni
rezidence byly mimo jiné odvezeny ,knihy o ¢erném uméni a piirodnich vécech,
které kdysi patfily ¢eskému krali Vaclavovi®”

Dalsi indicii pritomnosti jiz explicitné alchymické tematiky v kulturnim okruhu
Viaclava IV, je zprava, kterou podéva jeho osobni 1ékai Albik z Uni¢ova (asi 1360-1426):
,J4, totiz Albik, jsem 1é¢il pana krale Véclava, kréle ¢eského etc. ... a [kral] citil
velkou ulevu... A tento kral se mne dotazal, zda by neprospélo, kdyby byl protazen
alembikem tak, jak se to ¢ini s rizovou vodu nebo umeéle ptipravenym balsamo-
vym olejem. Nacez jsem mu odpovédél, ze ne, protoze uméni alchymické ni¢i silu
véci, kterd se tak rozplyne a tékajic v dymu odchdzi pry¢, ba co vic, ani viné pii
nich nezlistdva, protoze mnozi piipravuji oleje a vonné masti po zptisobu alchymistua
a dévajice jim jména nazyvaji umély olej balsamovym olejem. Av$ak kde je balsam
a odkud pochazi, kdyz zddny balsam nebyl vlozen... Ono uméni alchymické si vy-
mysleli vzdélani mudrci, kteti umi oddélovat zlato od stfibra. V tomto uméni vzni-
kaji spi$e iluze a nepravosti nez rozmanitosti a skute¢nost, nebot o nich je pséno:
Raduji se alchymisté, Ze méni pfirozenost véci. Procez olej ¢i produkty alchymista
jsou lékati a 1ékdrniky pfijimany jen ziidka ¢i viibec, protoze jejich pripravky neléci,
nebot oni ohném porusuji véci odnimajice jejich silu. Ale pfesto pravim, ze fe¢ené
uméni, rozumi se alchymické, je presné, delikdtni a obtizné, nikoli vak vynosné."*

Z Albikova vyjadieni vyplyvd, ze ackoli sim mél k alchymii rezervovany vztah,®'
byl o ni poucen a nékteré alchymické postupy znal i jeho kralovsky pacient. Co je

78

Jde o tyto rukopisy: némecky psana bible v Sesti svazcich, vyklad Zaltdfe od Mikuldse
z Lyry vnémeckém prekladu Heinricha von Miigeln (mj. autora basné Der meide cranz,
viz vyse), vytah z epistol sv. Pavla, tii astrologické rukopisy — Ptolemaitiv Quadripartitos,
vidensky a mnichovsky sbornik, pravni rukopis Zlaté buly cisate Karla IV. a rytitsky
epos Willehalm. Viz Josef Krasa, Rukopisy Viclava IV, Praha 1971, s. 1.

7 Cit. J. Krasa, Rukopisy Viclava IV, s. 17.

%0 Vladimir Karpenko, Alchymie. Nauka mezi snem a skutecnosti, s. 273 (Magistri Albici

arte medici nec noc ecclesiae pragensis archiepiscopi Regimen sanitatis quod alio nomine
Vetularius, Lipsko 1484).

81 Viz téz Milada Rihova, Dvorni Iéka# poslednich Lucemburkii. Albik z Unicova, lékar krdlii
Viclava IV. a Zikmunda, profesor prazské univerzity a krdtky ¢as i arcibiskup prazsky. Pra-
ha 1999,s. 11, 73.
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jesté dulezitéjsi, patrné ho k dotazu svému osobnimu lékafi inspiroval jeden z nej-
znaméj$ich motiva alchymické ikonografie — kral v symbolické sklenéné nadobé.
Tento motiv je ve vyzdobé alchymické literatury ve své rudimentdrni podobé po-
prvé dolozen ve druhé poloviné 14. stoleti® a mohl by potvrzovat domnénku, ze
u Véclavova dvora existovaly ztracené predstupné pozdéjsich iluminovanych alchy-
mickych rukopisu. Nejstar$i doklady téchto rukopist s bohaté rozvinutou symbo-
lickou ikonografii (Aurora consurgens a Buch der heiligen Dreifaltigkeit) se dochovaly
az z pocatecnich desetileti 18. stoleti, nicméné prosttedim, v némz se tato ikono-
grafie zrodila, mohl byt pravé prazsky dvur Karla IV. a Viclava IV. V zidkladni praci
o pocatcich alchymické ikonografie to piipousti i Barbara Obristovd: ,,Prvni alchy-
mické iluminované rukopisy se v Némecku objevuji v dobé, kdy vladcové a $lechta
za¢inaji sami praktikovat alchymii. Ale je mozné, ze predstupné téchto rukopist
existovaly u prazského dvora, odkud zmizely.** Svou domnénku opird o jiz zmino-
vany fakt zdniku sbirky rukopist Vaclava IV. i o jeji zaméfeni k astrologii. A déle
dovozuje: ,Z podobnych divodi, pro néz nemiizeme piesné datovat ilustrace (tpa-
dek politické situace v Cechéch, pohyb ilumindtort poté, co prestaly objednavky
od dvora), neni mozné presné urcit intelektudlni prostiedi, v némz vznikl... iko-
nograficky vyjimec¢ny cyklus ilustraci rukopisu Aurora consurgens. Jeden ndznak by
v8ak vyplyval z faktu, Ze ten, kdo byl odpovédny za program, mél rozséhlé znalosti
arabskych astrologickych prament. Nuze, podle vzacnych dochovanych dokumentii
je znamo, ze na prazském dvore se nalézaly astrologické rukopisy arabského ptivo-
du. Je proto mozné, ze ikonograficky program rukopisu Aurora consurgens byl se-
staven astrologem, ktery mél ptistup k témto rukopisam.**

Dochované rukopisy Véclava IV. piedstavuji vynikajici umélecké price nejen
stylem a provedenim své vyzdoby, ale také svou propracovanou symbolikou. Jejich pii-
slusnost ke dvorské knihovné doklada soubor alegorickych motivii, znazornénych

%2 Jde o rukopis s nejstar$imi ukdzkami symbolické alchymické ikonografie, ktery obsahuje
dva holandské traktaty, Bouc der heimelicheden van mire vrouwen alkemenen (Kniha ta-
jemstvi mé ddmy alchymie), jehoz autor se nazyvé Constantinus, a Grathetv traktat
bez nézvu (ONB, sign. 2372). V Gratheové traktatu se nachazi vyobrazeni kruhové
nddoby, obsahujici kréle, kralovnu a postavu obra s kyjem. Vyobrazeni samotného kra-
le v alchymické niddobé se objevuji ve druhé poloviné 18. stoleti, napt. v rukopisech
traktdtu Donum Dei. Dal$iho rozsifeni tento motiv doznal ve vyobrazenich pojedndni
Splendor Solis z prvni poloviny 16. stoleti. Viz Helmut Birkhan, Die alchemistische Lehr-
dichtung des Gratheus filius philosophi in Cod. Vind. 2372. Zugleich ein Beitrag zur okkul-
ten issenschaft im Spdtmittelalter, Band I-1I, Wien 1992; J. Van Lennep, L' Alchimie,
s. 46-54.

B. Obrist, Les débuts de l'imagerie alchimique, s. 126.
8 Tamtéz, s. 281-282.
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jednotlivé i v nejruznéjsich vzajemnych vztazich, které vypliuji ¢i doplnuji bordu-
ry stranek. Jde o lazebnice s pomuckami svého femesla, krile uvéznéného v diiku
pismene, lednidc¢ka umisténého casto vprostred tocenice, dale divé muze, mono-
gramy W a E a devizy. Rozboru vyzdoby rukopist kréle Vaclava IV. se rozsdhle vé-
noval Josef Krasa, ktery se téz pokusil objasnit jeji potencidlni vztah k alchymii.
Podle jeho nézoru souvisela ikonografie rukopist s ,faddem lazné“ zalozenym Vac-
lavem IV, ktery se vyrazné lisil od vétsiny soudobych fdda nemajicich jiny cil nez
sdruzit okolo vlddce na zékladé stavovské pospolitosti skupinu feuddlu. V fadu
spatiuje symbolicky vyjadienou utopickou ideu o dokonalejsim zivoté a svété, kterou
dévé do souvislosti s alchymickou ptedstavou omyvani (ablutio) a o¢istovani — pti-
pomenime, ze s tou jsme se jiz setkali u Klaretova ¢eského ekvivalentu pro latinsky
vyraz alchimia.

Vskutku Ize fici, ze zakladni dvojice, vystupujici ve vyzdobé rukopisa Vaclava IV,
mohou obecné souviset s ur¢itymi alchymickymi operativnimi postupy, at jiz jde
o ,koupel pro krile“ nebo o ,uvéznéného krale“ — kral by zde predstavoval alchy-
micky sulfur, jeden ze dvou konstitutivnich prvki kovi, ktery je tteba uvolnit z jeho
,vézeni“ (prostrednictvim alchymického rozpusténi kovu) a oéistit. Taktéz dali
symboly z drolerii Vaclavovych rukopist, naptiklad divy muz nebo heraldicky lev
a orlice mohly nabyvat alchymickych vyznami, nicméné - a to je tfeba zdtraznit
— pouze v ramci polysémantické struktury vyzdoby, jejiz vyznamy rozhojnovaly;
nelze je na alchymickou tematiku redukovat. Je velmi pravdépodobné, ze dulezitéj-
$i vyznamovou rovinu predstavovala u vaclavskych rukopist rovina astrologicka.
Podle Josefa Krésy je takika jisté, Ze Vaclav IV. dobte znal postaveni hvézd v dobé
svého narozeni 26. tnora 1361. Toto datum spadd do znameni Ryb, jimz odpovi-
dal zivel vody a bild barva. V tomto obdobi vychdzeji na nebi Plejady s hvézdou
Alkyoné — lednackem, pricemz v celém zimnim obdobi se podle Abt Ma’s$arova
Introductoria, duvérné zndmého sttedovékym astrologtim, objevuji na nebi i dalsi
souhvézdi a dekany, které mohly ovlivnit volbu Vaclavovy symboliky: vodni pték,
jenz lovi rybu, Zena vlodi, ¢i védro, podobné néstroji, ktery se ¢asto vyskytuje v ruce
lazebnice.*

85 J.Krésa, Rukopisy Véclava IV., s. 102-103. Ewa Sniezyniska-Stolotové ve vyznamovych
vztazich tocenice a ledndc¢ka spatiovala aktualizaci proroctvi, spjatého s ¢eskym kra-
lovskym dvorem, pficemz vyznam téchto motiva byl patrné zndm jen tzkému okruhu
dvorant. Todenice, znézoriiujici souhvézdi Plachty, a ledniacek, zastupujici hvézdu Al-
kyoné jako paranatellonta Byka, pfedstavuji Venusi, ktera posiluje svazek mezi krdlem
Lvem, symbolizovanym pismenem ,E a Pannou, zndmou jako lazebnice, naplnujic
tak proroctvi Leo significat regem Bohemica, et Virgo gentem, et Venus est domina gentis
quia coniuctio almamar. Viz Ewa Sniezyniska-Stolot, ,Christian Interpretation of the
Zodiac in Medieval Psalters, Uméni 37, 1989, ¢. 2, s. 104.
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V souvislosti s Vaclavovymi astrologickymi rukopisy jesté pfipomerime ruko-
pis videnské Narodni knihovny sign. 2378, vjehoz prvni ¢asti je presna kopie textu
i obrazti Scotova spisu Liber introductionis z Vaclavova videriského astronomicko-
-astrologického sborniku (ONB, sign. 2352). Podle Josefa Krasy ukazuje cesty, jimiz
se viclavskd astrologie §ifila mimo dviir.* Rukopis obsahuje pievédzné astrologické
texty, ale také kratky vykladovy soupis alchymickych ndzva raznych latek, stru¢ny
lapidéf a lékaiské recepty.’” Dobte to ukazuje, ze alchymicka tematika — ve své prak-
tické, laboratorni podobé — pronikala do odborné prirodovédné literatury jako
soucast vseobecného prirodovédného vzdélani, zvlasté pak v1ékarském prostredi.
Majitelem rukopisu byl svatovitsky kanovnik Mikulas Parléf, syn stavitele katedraly
a cisartiv 1ékat, o némz jsou zminky v pramenech vletech 1391-1398, kdy byl rov-
néz spravcem $pitdlu na Hrad¢anech.®

V intelektudlnim prostiedi Viclavova dvora se setkdvame s dal$imi zminkami
o existenci z&jmu o alchymii. Nejprve zmifime Konrada z Vechty (asi 1364 - 26. pro-
sinec 1431), pivodem z Vestfélska, ktery se objevuje u dvora Véclava IV. roku 1395,
o tii roky pozdéji se stavd ¢lenem kralovské rady a je téz jmenovan mincmistrem
krélovstvi ¢eského. V roce 1408 povysil na olomouckého biskupa a roku 1413 se
stal prazskym arcibiskupem. Na kostnickém koncilu byl napadén jako ,¢arodéjnik,
alchymista a svatokupec®® coz by rozhodné nemuselo byt dikazem jeho zdjmu
o alchymii. Ten je v§ak potvrzovén i z jiného, nikoli pouze difama¢niho zdroje.
Je jim rukopis 3457 Sloane z British Library z 15. stoleti,” ktery obsahuje kratky

8 Josef Krésa, , Astrologické rukopisy Viclava IV., Uméni 12, 1964, s. 474-476; viz Josef
Krésa, , Astrologické rukopisy Vaclava VY, in: Ceské iluminované rukopisy 13.~16. stoleti,
Praha 1990, s. 189-190; v obou verzich tohoto ¢lanku je $patné uvedena signatura ru-
kopisu (chybné 2372).

Franz Saxl, Verzeichnis astrologischer und mythologischer Illustrierter Handschriften des
lateinischen Mittelalters II. Die Handschriften der Nationalbibliothek in Wien, Heidelberg
1927,5.99-103.

8 V. W. Tomek, Déjepis mésta Prahy V, Praha 1881, s. 130, 180.

89

87

»,Jsout nan sbirdny zaloby a ¢teny ve shromazdéni narodu némeckého v koncilii, jimiz
ddvdna mu vina, Ze jest ¢arodéjnik, alchymista, svatokupec, nedbaly v uradé a jmeno-
vité v hdjeni duchovenstva, téz, ze rozhazoval statky svého kostela.” Podle V. W. Tomka
cituje Karel Pejml, Déjiny ceské alchymie, Litomysl — Praha 1933, s. 26.

% MS Sloane 3457 je konvolutem alchymickych receptii a traktattl alchymickych autorit
jako Pseudo-Arnalda z Villanovy, Hortulana nebo Pseudo-Alberta Magna, z nichZ né-
které jsou dochovény pouze v ném. Podle Thorndyka $lo patrné o knihovnu i pozndm-
kovy blok dobového alchymisty. Rukopis podle pisma pochézi z 15. stoleti a v receptech
ob¢as obsahuje némecké pozndmky, které nasvédcuji, ze $lo o mateisky jazyk jeho auto-
ra. Viz Lynn Thorndyke, , A Study in the Analysis of Complex Scientific Manuscripts:
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alchymicky traktat nazvany Praxe Konrdda, prazského arcibiskupa, kterd mu umoz-
nila 2it po mnoho let, zatimco bojoval proti Cechiim se tfemi sty jezdcii (Practica
Conradi archiepiscopi Pragen/sis] qui stetit cum ista practica per multos annos in
civitate preliando contra Boemos cum ccc equis et vivebat de eadem practica quia
redditus suos receperant Boemi).”! Tim se dostdvime na pevnéjsi pidu a Konra-
dawv zdjem o alchymii musime ptipustit.

Explicitnim dokladem znalosti alchymie je Novd rada Smila Flasky z Pardubic
(asi 1350-1403), synovce prvniho prazského arcibiskupa Arnosta z Pardubic. V je-
ho alegoricko-didaktické basni z roku 1395 dava sném zvifat rady svému krali,
predstavovanému Ivem, ¢ili ceskym krélem. Opice v této skladbé tikd: , Zadny kra-
lovice, oddej svii volii chténie, i za vieliké uménie, ¢ary i zlato délati > Petr Vigner
povazuje toto doporudeni za vyraz negativniho postoje k alchymii, protoze je déva
opice coby ,symbol $patnosti a zla“?* V obecné roviné tak byla opice skute¢né ve
sttedovéku chdpdna,’ ale méla i svaj specificky vyznam v fddu alchymické symbo-
liky — stejné jako opice napodobuje ¢lovéka, napodobuje i alchymista ¢innost pti-
rody, a proto byl nazyvan ,opice ptirody“*® Podobnou radu ke studiu alchymie
nalézdme i v soudobém Tkadleckovi, Hddce milence s nestéstim z roku 1407: ,Nau¢
se znati kunst a uménie to, jemuzto alchymia fiekaji, jenz z rozli¢nych metalli, to-
tizto z rozli¢né véci, jakozto jest mosaz a méd, ¢istec,” olovo, sira, rtut, salnytr,”

Sloane 3457: An Important Alchemical Manuscript®, Isis 29, 1938, s. 377-392. Jak
upozornuje Josef Krasa, alchymicky podtext mohou mit téZ nékterd symbolickd vyob-
razeni z bordur jeho Bible, dnes ulozené v Antverpéch. Viz J. Krasa, Ceské iluminované
rukopisy 13.-16. stoleti, s. 215-216.

' B.Lang, Unlocked Books, s. 150-151.
2 Smil Flagka z Pardubic, Novd rada, Praha 1876, ver§ 1550-15585, s. 131.

% Petr Vagner, ,Nejen v ¢ase mandragory*, Slovo k historii 1992, ¢. 34,s. 7.

*  Opice byla atributem débla, protoze Lucifer podle Izajse (14,14) chtél byt podoben

Bohu, a byl proto piedstavovan jako simia Dei — opice, zvracené napodobujici Boha.
% Zaopici ptirody se oznacuje jiz alchymista Capocchio v Dantové Peklu: ,si vedrai ch’io
son I'ombra di Capocchio, / che falsai li metalli con l'alchimia; / e te dee ricordar, se
ben t'adocchio, / com’ io fui di natura buona scimia.“ (29, 139-139) ,I uvidis, Ze jsem
Capocchia stinem, / jenz alchymii kovy padéléval, / a vzpomenes si snad, jak v svété
jiném / jsem na opici ptirody si hraval“ (Dante Alighieri, Bozskd komedie, (29, 138),
ptel. O. F. Babler, Praha 196S. V obrazové alchymické symbolice se opice objevuje
napt. vrukopisech traktétu Splendor Solis z prvni poloviny 16. stoleti. Viz Jorg Vollnagel,
Splendor Solis oder Sonnenglanz. Studien zu einer alchemistischen Bildnahdschrift, Miin-
chen - Berlin 2004; J. Van Lennep, L'Alchimie, Paris 1984, s. 117-119.

% Starocesky cin.

7 7Zlat. sal nitrum, dusi¢nan sodny nebo draselny, ¢asto jejich smés.
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arsenik biely,”® hutrych® a z kterychzto véci smyslenych zlato a sttiebro z sebe
vydava.'®

Jednim z piedobraza Tkadletka byla némecky psana préza Der Ackermann aus
Bohmen (Orac z Cech), kterou sepsal za¢atkem 185. stoleti Johannes von Saaz mést-
sky notaf ze Zatce. Jde o dialog Orace (ve skute¢nosti literdta) a personifikované
Smrti, v némz si Ora¢ stézuje kvuli ztraté manzelky. V kapitole XXVI Smrt vyjme-
novava lidskd ,uméni® kterd proti ni nic nezmohou: nejprve jsou vyjmenovana
tradi¢ni ,artes liberales®, na néz navazuje lékatstvi a ,,alchymie s udivnymi promé-
nami kovi}'! jez je nésledovana ne¢ekané dlouhym vyc¢tem magickych a vésteckych
technik doplnénych stru¢nou charakteristikou.'” Jak autor sdm ptiznava v dopise
svému ptiteli, prazskému mé$tanu Petrovi Rothersovi, jeho dilo je plodem ,z po-
le rétorické puvabnosti®'® presto vSak jeho citace magickych uméni ukazuje, ze
musely mit v dané dobé ur¢ité spolecenské rozsifeni.

Do dvorského okruhu Véclava IV. patfil na prelomu 14. a 185. stoleti i lékar
Konréad Keyser (1366 — po 1405), z jehoz pojednani Bellifortis je ztejmé, ze s alchy-
mii ptisel do styku i prakticky. Své pojedndni dokon¢il az roku 14085, kdy jiz byl na
cesté z Cech; vyobrazeni v jeho nejstar$im exemplati, ktery je patrné autografem,
jsou 0 néco pozdéjsi.'** Keyserovo dilo je zaméteno predevsim na stiedovéké vojen-
ské uménti, zbrané a vale¢nou techniku (¢asto fantastickou); spis za¢ind prehlidkou
sedmi planet a jejich zvifetnikovych znameni, které vlidnou nad lidskymi osudy.
V sedmé kapitole probird razné latky, jez vydavaji svétlo i za desté, v mlze a vétru,
a v osmé kapitole uvadi zdpalné latky, pti jejichz popisu ¢erpal z Liber ignium Marka

* Oxid arzenity (As,O,).
7 ném. Hiittenrauch (také pompholyx), nalet necistého oxidu zine¢natého (ZnO) na

sténdch peci pti vyrobé mosazi z rud médi a zinku, nékdy kontaminovany arzénem.
100 Tkadlecek: Hddka milence s nestéstim, Praha 1974, s. 174.
191 Jan ze Zatce, Ordc z Cech, Praha 1985, s. 59.

12 ... geomancie, bystfe zodpovidajici leckterou otdzku na zemiz postaveni planet a zna-

meni nebeského kruhu; pyromancie, rychld a spolehlivd véstkyné z ohné; hydromancie,
hadacka pristiho z vitici vody; astrologie, vykladacka pozemského déni z nadzemskych
véci; chiromancie, zdatnd ¢tendrka z ruky a z ¢ar v dlani; nigromancie mocné poutajici
duchy obétnim prstem zemfelych a peceti; uméni magickych znakua s péknymi modlit-
bami a silnymi zaklinadly; augur, jenz nasloucha pta¢imu zpévu a pravdivé z ného vy-
suzuje budouci déni; haruspik vy¢itajici z dymu obétniho oltare véci ptisti; pedomancie
prorokujici z vnitfnosti déti a ornomancie z tettevich stfev...” Tamtéz, s. 59.
105 Tamtéz, s. 92.

1% Staats- und Universititsbibliothek Gottingen, Ms. philos. 63. Faksimile viz Conrad
Kyeser, Bellifortis, Umschrift und Ubersetzung von Gétz Quarg: Diisseldorf 1967.
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Graeca, jejiz prvni verze pochdzi asi ze 13. stoleti a text byl jesté v nasledujicim
stoleti dopliiovan.'® V nasledujici kapitole Keyser podéva ndvody na stavbu par-
nich ldzni, kuchyni a kamen. Celkoveé lze fici, Ze jeho traktat se blizi alchymické
problematice svou technologickou povahou, nicméné alchymie jej zajimala bez-
pochyby i kvtli svym nejvlastnéjsim cilim, jak vyplyva z jeho versu této nauce
vénovanych:

Ptavabna alchymie, jez se honosis zlatem

a pred celym svétem vladne$ kamenem filosoft,

pro¢ nevyhledas mé, vérného sluhu, a nezachranis pred
smrti tim, Ze mi poskytne$ mnozstvi zlata a tinktury?'%

Alchymie je v traktdtu nejspise personifikovéna ¢ernou Sulamitkou, kralovnou
ze Séby,'” ktera mohla symbolicky souviset s motivem ¢erné madony, s nimz se
setkdvame v soudobé alchymické literatute, napt. v jiz zminovaném traktdtu Auro-
ra consurgens. Téma &erné Panny tizce souviselo se symbolikou Pisné pisni (1, S):
Nigra sum sed formosa filiae Hierusalem. . ., Cernd jsem a ptece ptivabnd, dcery Jeru-
zalémské. S nim se i v obrazové podobé setkdvame v jiz zmifiovaném alchymickém
traktatu Aurora consurgens z pocatku 1. stoleti (obr. 6).1°

v

4. Nejstarsi Cesti alchymisté a Slechticky mecenat
Jan Tésinsky
U vsech vyse zmiriovanych postav jsme mohli o jejich vztahu k alchymii uvazovat

coby o vedlej$im zajmu. Az na po¢atku 18S. stoleti piisobi knéz Jan Té$insky ( Johan-
nes Ticinensis), ktery se touto naukou patrné zabyval intenzivné. Kolem roku 1412

105 Josef Krasa, ,Bellifortis in: Ceské iluminované rukopisy 13.-16. stolet, s. 230. Zde jde
o Liber ignium ad comburendos hostes, blize nezndmého autora piiblizné ze 13. stoleti;
nékteré navody jsou pozdéjsi, z doby kolem roku 1330.

19 En venusta alchimia quae auro gloriaris / Lapide philosophorum pre cunctis principaris /

Cur me fidelem famulum a morte non scrutavis / Auri prebendo copiam tincturae salutaris.
C. Kyeser, Bellifortis, s. 102. Pieklad Jakub Hlavacek.

197 7. Krésa, ,Bellifortis® s. 230.

19 Viz B. Obrist, Les débuts de l'imagerie alchimique (XVIe-XVe siécle), s. 238-240; J. Van
Lennep, L'Alchimie, s. 54-70; Ivo Purs, Vliv kiestanské symboliky na zrozeni alchymistické
ikonografie (se zvldstnim prihlédnutim k ceskému vytvarnému uméni druhé poloviny 14. a po-
&dtku 18. stoleti), diplomova prace, FF UK, Praha 1998.
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napsal traktaty Processus de lapide philosophorum a Aenigma de lapide.'” Rozsahla
nau¢na bésen Processus nebo téz Lumen Secretorum (Occultum artis inquirentes. ..)
spojuje bohaté alegorickym jazykem alchymicka témata s tématy teologickymi.''’
Jejim hlavnim ndmétem je tridda sol, luna a mercurius, jiz Johannes vyklada jako
corpus, anima a spiritus kamene.'"! Z verSované skladby Processus de lapide se dozvi-
ddme jediny biograficky fakt o Tésinském, a to udaj, ze byl piislusnikem duchovniho
stavu,'? a to patrné v Tésiné v severnich Cechéch nebo v Teschen ve Slezsku. Pozdéji
je uvadén jako ,cesky knéz”. Nejpozoruhodnéj$im textem ptipsanym Janu Tésinskému
je antifona En pulcher lapis noster. . ., nebot ptedstavuje nejstar$i ukazku zhudebnéného
alchymického textu. Poprvé na ni upozornil katalog rukopist Mellonovy sbirky v Bei-
necke Library.""® Nachdzi se v rukopisném konvolutu, sepsaném kolem roku 1400
v Némecku nebo Rakousku, ktery obsahuje i dalsi préce Jana Tésinského.'*

I v antifoné vystupuje vyznamné do poptedi troji¢ni symbolika: ,V ob$irnych
a zéhadnych obrazech opévuje text s odvoldnim na Aristotela a Turba philosopho-
rum'’* lapis jako bily, zluty a rudy kvét zafici v trojndsobném lesku, jako vysledek

19 Obe¢ dila byla vydéna spolu s pojednanim Edwarda Kellyho v Hamburku roku 1670.
Processus byl vydan také ve znamé sbirce Friedricha Roth-Scholtze Deutsche Theatrum
Chemicum, Bd. 111, Niirnberg 1732 (reprint Hildesheim 1976), s. 607-636.

119 Christoph Meinel, ,, Alchemie und Musik, in: Ch. Meinel (ed.): Die Alchemie in der
europdischen Kultur- und Wissenschaftsgeschichte, s. 209.

"1 Motiv ,ducha’ ,duse” a ,téla“ kamene byl pozdéji v alchymii velmi rozsifen a nékdy byl

ztotoziiovan s Paracelsovou tria prima. Zaroven bylo mozné v této symbolice nalézat
analogii s Bozskou Trojici, kterou se alchymie zastitovala, aby nebyla obvinéna z hereze.

12 Petr Vagner jej uvadi do souvislosti s idajem Ferdinanda Tadry, podle néjz na padov-

ské univerzité studoval roku 1371 knéz z vratislavské diecéze jménem Johannes de
Tinczia. Viz P. Vagner, Theatrum chemicum, s. 96; Ferdinand Tadra, Kulturni styky Cech
s cizinou az do vdlek husitskych, Praha 1897, s. 269.

'3 Popis antifony podle Ch. Meinel, , Alchemie und Musik’, s. 209-211. Laurence C. Witten —
Richard Pachella, Alchemy and the Occult. A Catalogue of Books and Manuscripts from
the Collection of Paul and Mary Mellon, sv. III, New Haven 1977, s. 29-32, sign. Mellom-
-Ms. 5, fol. 2r-3v.

Antifona s notami se dochovala pouze v tomto rukopise; jde o jednohlasy gregoriansky
zpév ve frygickém modu, pro ktery zatim nebyla nalezena zZddna liturgicka predloha. Je
ptibuzny mystické hudbé vrcholného sttedovéku, jak ji zndme z antifon Hildegardy
z Bingen, které se velmi podobné pohybuji na rozhrani teologické a ptirodné mystické

vypovédi.

114

"5 Text arabské provenience sepsany kolem roku 900, jehoZ autor zfejmé vysel z knihy

proti herezi cirkevniho otce Hippolyta (3. stol. n. 1.) a z praci filosofa Olympiodora
(L. Principe, The Secrets of Alchemy, s. 4S).

54 Ivo Purs - Vladimir Karpenko



CLANKY

¢tyinasobného pohybu, ktery nejprve zavlazi zemi a ptinese stonasobny plod, potom
jako radix ve vysi zemie a je povy$en na perutich mésice: Vzroste slava v nebesich
i trojndsobny lesk z otce, syna a ducha, v povzneseni zpiisobeném prozietelnosti
tviirce. Poté jako dést tece do udoli a bere na sebe télesnou podobu, aby rozlil ne-
smirné veseli do v8ech svétovych stran. Pozehnani vSak bude udéleno jen zboznym. !¢

Tésinského dilo mélo ohlas, citoval je napt. italsky alchymista Laurentius Ven-
tura''” nebo ¢esky alchymista Bavor Rodovsky z Hustifan ve svém rukopisném
sborniku Rei filosofské."!* V 16. stoleti idajné vznikl pteklad nékterého z jeho spisii
pod ndzvem Alchymie Jana Tésinského knéze. Tento spis se mél nachédzet jesté v 19. sto-
leti v knihovné Narodniho muzea, poté se vSak jeho stopa ztraci. Je to o to vétsi
ztréta, ze podle Jungmannovy zminky méla byt na konci tohoto prekladu uvedena
jména véech vyznava¢ Hermova uméni v Cechéch za doby panovani Rudolfa I1.'"

Kniha svaté Trojice

Do dvacatychlet 185. stoleti je datovan vznik jednoho z nejproslulejsich, a také nejmé-
né srozumitelnych alchymickych traktata, Knihy svaté Trojice (Buch der heiligen
Dreifaltigkeit). V letech 1410-1418 jej sepsal frantiskansky mnich Ulmannus, pti¢emz
pro préci na traktitu byl nejdulezitéjsi jeho pobyt v Kostnici v letech 1416-1417
béhem koncilu, jehoz cilem bylo odstranit velké schizma v cirkvi, kterd méla tii
vzdjemné bojujici papeze. Nejvétsi podil na svoladni koncilu, odstoupeni vsech
tii papezu, a volbé Martina V., mél némecky a uhersky kral Zikmund Lucembursky
(1368-1437).

Autor Knihy svaté Trojice ptinasi ve svém dile svédectvi o velkych politickych
nadéjich,'*® které byly s touto udalosti spojovény: spisovatel a lyrik Thomas Pris-
chuch (1387 - 1469) o koncilu ve své oslavné basni na kréle Zikmunda napsal, e
nadéje na jeho Gspésné zavrseni je pry zajisténa tim, ze se v Kostnici nachazi filo-
soficky kdmen, nejic¢innéjsi lék na zemi. Je ziejmé, jak vysokd symbolickd hodnota
zde byla ,filosofickému kameni® coby ,univerzalnimu léku” ptisuzovana, a lze se
domnivat, Ze totéz ocenéni ,kamene” predpokladal Prischuch i u toho, komu se chtél
bésni zavdéit.

116 Ch. Meinel, ,Alchemie und Musik" s. 211.
"7 Theatrum chemicum, Tomus II, Argentorati 1659, s. 267, 270.
18 KNM sign.ITI G 12, 84b

119

o

P. Vagner, Theatrum chemicum, s. 96
120

Viz Ingrid Flor, ,Die Krénung Mariae und der Christus-Adler zur Herrschaftssymbo-
lik spatmittelalterlicher Endzeitprophetie. Die Marienkronungsminiatur im Buch der
heiligen Dreifaltigkeit des Franziskaners Ulmannus®, Uméni 40, 1992, ¢. 6, s. 392-414.
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Autor Knihy svaté Trojice uvadi, Ze roku 1415 nebo 1416 mél Zikmund ptevzit
do vlastnich rukou vynatek z tohoto dila, patrné jeho prvni ¢ast ¢i knihu. Cely
traktat byl vSak roku 1419 vénovan Friedrichovi VI. z Zollernu, purkrabimu més-
ta Norimberku, braniborskému markrabéti a zakladateli dynastie Hohenzollernu.
Kniha svaté Trojice je zdroven tizce spjata s dobovymi proroctvimi. Ohlasuje ptichod
cisafe-spasitele, ktery do kiestanstva opét navrati spravedlnost.

Zikmund se po cely zivot zajimal o nejriaznéjsi technické objevy a obchod, stej-
né jako o uméni. Na jeho vztah k alchymii bychom mobhli — byt velice opatrné —
usuzovat z faktu, Ze roku 1408 zalozil draci fad, jehoz symbol mohl byt inspirovan
alchymickym tdroborem, drakem kousajicim se do ocasu, ktery patfil k nejstar$im
obrazovym symbolim alchymie a objevoval se téZ ve sttedovékych alchymickych
traktatech. Odkazoval k ideogramu kruhu, geometrickému obrazu kosmu, ktery
nemad ani zacatek, ani konec. Ve svém nejstar$im provedeni byl provizen feckym
napisem Hen to pan, jedno je vse, tedy souc¢asné odraz jednoty mikro- a makrokosmu.
Uroboros vyjadfoval ideu uzavienosti, hermetické peceti a stiezeného tajemstvi,
coz by bylo mozné dat do souvislosti se spole¢ensko-politickou funkci Zikmundo-
va tadu, diky niz mohl celd 1éta bez starosti pobyvat v zahranici, protoze o zemi se
starali jeho stoupenci a ¢inili opatieni odpovidajici jeho vali."*!

Dalsi ¢esti alchymisté

Zatimco u Zikmunda ziistava zdjem o alchymii v roviné spekulace, v pripadé jeho dru-
hé manzelky Barbary Celské se dochovaly zpravy o jeji praktické zéilibé v této
¢innosti.'”> Roku 1441 odesla do ustrani na kralovské vénné mésto Mélnik, kde
téz 11.7. 1451 zemtela. Zde se vénovala intenzivnim alchymickym pokustim, o jejichz
pravém charakteru ptinesl v traktatu Via universalis zpravu ¢esky alchymista Jan

2! Podrobnéji k této otdzce viz I. Pur§, Maridnskd a christologickd symbolika v alchymickém
rukopise Kniha svaté Trojice, s. 31-33.

122 Uherska a ¢eska kralovna a fimské cisafovna Barbora Celska se narodila asi mezi lety

1390 az 1395. Za Zikmunda se provdala roku 1408. Roku 1433 se stala cisafovnou
a roku 1437 byla spolu se Zikmundem korunovéna v chrdmu sv. Vita na ¢eskou kra-
lovnu. Po Zikmundové smrti roku 1437 netspésné bojovala proti nastupu Albrechta
Habsburského na ¢esky triin. O Barbate Celské piindsela dobova literatura rozporné
zprévy. Podle Enedse Silvia Piccolominiho to byla druhd Mesalina, ateistickd nymfo-
manka, kterd neméla zddné morélni zébrany a popirala posmrtny zivot, sim vsak uvadi,
ze podle jinych zprav zemfela dustojné jako kiestanka. Nepfiznivé se o cisafovné vyja-
dfili mélnicky probost Zbynék Zajic z Hasenburka. Viz K. Pejml, Déjiny ceské alchymie,
s. 26. Srov. Daniela Dvotakové, Barbora Celjskd. Cierna krdlovnd. Zivotny pribeh uhor-
skej, rimsko-nemeckej a ceskej krdlovnej (1392-1451), Budmerice — Bratislava 2013,
s.234-236.
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z Lézu, zvany Lasnioro. Toto pojednani se nedochovalo, ale uryvek z néj pfinasi ham-
bursky vydavatel B. H. Petreus v pfedmluvé k vydani spisti Basila Valentina.'**
V ném Jan z Lazu sdéluje: ,Ponévadz jsem slysel na vice mistech, ze manzelka ne-
boztika kréle Zikmunda se dobte vyzna v ptirodnich védach, poklonil jsem se ji
a také ji zkousel trochu v uméni. Odpovidala, jak jest zvykem zen — zdvotile, ale
opatrné. V mé piitomnosti vzala k pokusu rtut, arzenik a je$té jednu ltku, kterou
v8ak nepojmenovala, a¢ ji dobfe znala. Ve rozpraskovala a pomoci prasku zbarvila
pak méd'na sttibro. Tento kov na kameni prubitském choval se sice jako sttibro, ale
kovati se nedal.’* Timto zptsobem osidila mnoho lidi. (...) Ponévad? jsem vidél
samou lez a podvod, vy¢ital jsem ji to. Chtéla mne dati uvézniti; piece jsem vsak
s pomoci Bozi unikl.“!*

Jeho Tractatus aureus de Lapide Philosophorum dosahl znaéné popularity'® a byl
preti$tén i v nejrozsahlej$i a nejvlivnéjsi sbirce alchymickych pojednéni Theatrum
chemicum z pocatku 17. stoleti. Z pera Jana z Lazu se dochoval i nejstarsi ¢esky psa-
ny alchymicky rukopis Cesta spravedlivd v alchymii z roku 1457, ktery je souhrnem
alchymickych poznatku, jez pisatel z¢asti prevzal od svého ucitele, mistra Antonia
z Florencie."”” Pozornosti si v tomto dile zasluhuje zdvére¢na pasdz, totiz otazky
tykajici se detailt alchymické ¢innosti. Podle odpovédi, rovnéz uvedenych, Ize po-
znat, zda jde o skute¢ného alchymistu, nebo o podvodnika. To doklada, ze podvod

123 Basilii Valentini Chymische Schriften, Hamburg 1740, nec¢islovand pfedmluva. Petreus
datuje traktat Via universalis do roku 1440, nicméné patrné vznikl o néco pozdéji, ne-
bot Barbora Zila trvale na Mélniku od roku 1441.

Byla to technika zndma jiz ve starovéku, jak to doklddd navod 23 z papyru Leiden X ze

3. stol. n. L. (E. R. Caley, ,The Leyden Papyrus X s. 1149-1166). K tomu se na méd

pusobilo slou¢eninami arzénu, pfi¢emz vznikajici intermetalické slouceniny arzén-méd

maji stéfbfitou barvu. Test otérem mohl naznac¢ovat stiibro, ale tvrzeni o $patné kuj-
nosti je sporné. Objekt byl z médi, kterd kujna je.

125 Cit. podle K. Pejml, Déjiny ceské alchymie, s. 27. O Janovi z Lazu blize Adalbert Wrany,
Geschichte der Chemie und der auf chemisticher Grundlage beruhenden Betriebe in Bohmen,
Praha 1902, s. 7-8. Viz téZ Hermann Kopp, Die Alchemie in dlterer und neuerer Zeit.
Ein Beitrag zur Kulturgeschichte, Heidelberg 1886, I. Teil, s. 160-161. P. Vigner, Theatrum
chemicum, s.92-93.

126 Viz napf. Landesbibliothek und Murhardsche Bibliothek Kassel: 40, 8, 218r-272r,
[Christoph von Hirschenberg], De arte chymica, cit. mj. i Johanna Ticinensis.

27 KNM, sign. VH 21. Viz A. Wrany, Geschichte der Chemie und der auf chemischer Griind-

lage beruhenden Betriebe in Bohmen, s. 7-9. Zajimavosti tohoto dila je zévére¢nych ,tii-

nictero otdzani jak poznat nepravého alchymistu®. Rozbor dila viz in Vladimir Karpenko,
»The Oldest Alchemical Manuscript in the Czech Language®, Ambix 37, 1990, s. 61-73.

124
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provézel alchymii od ranych dob, jak to ostatné prokazuji riizné staré prameny.'*®
Cesky psany Lazav traktat Zlato — bldto, na néjz odkazuje Bohuslav Balbin v Bohemia
docta,"” se bohuzel nedochoval.

Z dalsich zdjemct o alchymii na pocatku 185. stoleti jesté uvedme knizete Vacla-
va II. Opavského (1397-1445/1449), ktery se mél alchymii vénovat jak na svém
sidle v Hradci u Opavy, tak i v sidle kniZzat opavskych v Praze, pozdéjsim Faustové
domé." Knizata opavska byla vedlejsi rodovou linii Pfemyslovci, $lo tedy o ptiz-
nivce z nejvyssich vrstev spole¢nosti. Z nich pochazel i dalsi alchymista 18. stolet,
Hynek z Podébrad (1452-1492),"" syn kréle Jittho z Podébrad, jenz mél své labo-
ratorium v Kutné Hote. Podle historika ¢eské alchymie z druhé poloviny 19. stole-
ti Jiljiho V. Jahna bylo udajné v kutnohorském palaci knizat minsterberskych,'**
podle novéjsiho vyzkumu vsak dam zvany ,Sankturinovsky“ pattil koncem 15. sto-
leti jinym majitelam a véz, ptistavénd k jeho zadnimu traktu, vznikla az v 90. letech
1S. stoleti, kdy dum vlastnil zlatnik, kralovsky prubif a rytec v mincovné Benes$
z Trnice.'*

Az v 90. letech minulého stoleti byly v rukopisné sbirce'** z majetku Hermana
Maxmiliana Josefa barona von Linden (nar. 1736)"* objeveny opisy dvou latinskych

128 Papyrus Leiden X (asi 3. stol. n. 1.) je sice femeslnicky manual popisujici napodobovéni
drahych kov, ale tyto techniky se bézné objevuji v postupech podvodnych alchymista
(E.R. Caley, ,The Leyden Papyrus X" s. 1149-1166). Vyslovené podvody popsal arab-
sky u¢enec al-Dzawbari (ptisobil mezi lety 1232 a 1248) v traktatu (Kitab) Al-Mukhtar
min Kaschf al-asrar (Vybor z odhaleni tajemstvi), viz Harold J., Abrahams, ,, Al-Jawbari
on False Alchemists, Ambix 31,1984, s. 84-88.

129 Bohuslav Balbin, Bohemia docta, Tomus II, Praha 1778, s. 297.

130

Viz ]. Pejml, Déjiny ceské alchymie, s. 27. Opavsky dum mél od knizete Véclava ziskat
nejvyssi pisai Nového Mésta prazského Prokop, ktery se v ném téz mél vénovat alchymii.
B! Vladimir Karpenko — Pavla Widzovd, ,Dva alchymistické navody z majetku Hynka z Po-
débrad’, Déjiny véd a techniky 33,2000, s. 99-1185.

132 1ilji V. Jahn, Alchemie v Cechdch [1880], Praha 1993, s. 13.

133V prvnim patte véze se dochoval kamenny odtokovy zlabek a druhé patro véze zdobi

mimof4dné pusobiva klenba, dilo kamenického mistra Brikciho ze Zhotelce, a $patné
dochovana freskova vyzdoba na sténdch. Je pravdépodobné, ze prvni patro véze slou-
zilo jako laboratorium, zatimco druhé jako ,studiolo, misto studia a kontemplace,
v dobov¢é literatute doporuc¢ovany doplnék laboratoria, ozna¢ovany nékdy jako ,oratoi*
Viz Ivo Purs, , K vyzdobé véze Sankturinovského domu’, in: Stastnd hodina IIL. Hornické,
metalurgické a alchymistické tradice Kutné Hory a jejich otisk v architektue a vytvarném
uméni, Kutnd Hora 2001, s. 39-46.

'3* Rukopis je ulozen v knihovné zdmku Mnichovo Hradisté, sign. Mnichovo Hradisté
A. Ms. 54. A.Ms.54. Pap., XVIIL, ff. 152, 33 x 21 cm, vytrzeno z desek. ,Annalecta
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alchymickych rukopist pochdzejicich z majetku Hynka z Podébrad, ov§em chybé-
jijakékoli podrobnosti o ptivodu téchto rukopist. V zahlavi prvniho z navodu se uvé-
di, Ze jde o rukopis Matyase, krdle Uher, ktery Hynek dostal od markrabéte brani-
borského."* Lze se jen dohadovat, ze to mohla byt ¢aste¢nd kompenzace Hynkovych
dluht u Matyése. Druhy ndvod zac¢ind slovy ,Jiné z knihy vzneseného Hynka z Podé-
brad”. Analyza textu po odborné strénce,"” kde nutno uvazovat, ze jde o opisy, svéd-
¢i o tom, ze oba ndvody mohou skute¢né pochdzet ze druhé poloviny 15. stoleti,
ovSem prvni z textt je konglomerat nékolika ndvodi. Lze v8ak uzaviit, ze pokud se
Hynek alchymii pfimo nezabyval, patrné se o tuto nauku zajimal. V této souvislos-
ti je$té muzeme doplnit, ze pro Hynkova otce, kréle Jifiho z Podébrad, vznikla v 60.
letech 18. stoleti rozsdhl4 encyklopedie Pavla Zidka Liber viginti arcium (Kniha dva-
catera uméni), dnes uloZena v Jagellonské knihovné v Krakové. Pét poslednich
uméni v rukopisu chybi, a proto nelze vzhledem k jejimu zébéru vyloudit, Ze obsa-
hovala také informace o alchymii a metalurgii.'**

Z postav spjatych s alchymickymi vyzkumy v 15. stoleti jesté pfipomenme Oldri-
cha Kiize z Tel¢e (Crux de Telcz, 1435-1504). Vystudoval na prazské univerzité
a pusobil jako ucitel, déle byl vikdfem u sv. Vita v Praze, kanovnikem vysehrad-
skym a pozdéji knézem fadu augustinidni. Roku 1463 byl vysvécen na knéze. Ktiz
byl vyznamnym opisova¢em starsich rukopisti a diky nému se dochovala fada pa-
matek staroceského pisemnictvi, mj. téz pojedndni tykajici se chemickych a tech-
nologickych témat, jako je piiprava barev, inkoustu, barveni platna aj.'*

alchimica, chimica, medica et curiosa ex relatione aliorum experientia et propria, ut ex
diversis m(annu)s(cri)ptis excerpta ab anno 1781 colectore Hermanno Maximilliano
Josepho, lib. bar. a Lin d e n..., consilliarioo actuali administrationis quondam caes. reg.
banatue Temesiensis.

135 Udaje o Lindenovi jsou sporé; podstatné je, ze byl technicky nadany a zajimal se o riizné

nauky, véetné okultnich (C. von Wurzbach, Biographisches Lexikon des Kaisertums Oester-
reich. Fiinfzehnter Theil, Wien 1886, s. 204).

Byl to Johann von Brandenburg (1401-1464), jenz byl znamy pod ptizviskem ,Der
Alchemist’, ale do objevu Hynkovych rukopist nebyl Zadny bezprosttedni doklad o Johan-
nové alchymické ¢innosti. Podle Schmiedera (K. Ch. Schmieder, Geschichte der Alche-
mie, s. 225) mél byt jako alchymista zakem Barbary Celské, ale tento autor neuvadi
pramen svého tvrzeni.

136

37 V. Karpenko — P. Widzov4, ,Dva alchymistické niavody z majetku Hynka z Podébrad"
s.99-116.

13% K rukopisu viz Alena Hadravovd, Kniha dvacatera uméni mistra Pavla Zidka, ¢dst piro-
dovédnd, Praha 2008.

1% K. Pejml, Déjiny ceské alchymie, s. 28. Viz téz Jaroslav Kadlec, ,OldFich Kiiz z Telce,
Listy filologické 4, 1956, ¢. 1,2, s.91-102,234-238.
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Summary

The advent of alchemy in the Czech lands during the Middle Ages is traced. The
first signs appeared about a hundred years later than in western Europe, where it had
been introduced by Arabic mediation by mid-12th century. In the Czech lands only
indirect traces of alchemy can be detected for the earliest period, as demonstrated
for example by signs of awareness of the works of Vincent of Beauvais and Aristotle.
This new field of science was obviously not unknown to some of Bohemian kings
of the period. For the rest of the 13th century there are no convincing proofs of
alchemy being practiced in the Czech lands. It changed in the following century,
chiefly during the reign of the emperor Charles IV (1316-1378), who donated
alchemical manuscripts to the university he had founded 1348. Further spread
of alchemy is documented in the works of Magister Claretus (? 1320-1370),
a lexicographer, who included Czech terms for alchemy and alchemists into his
dictionaries. King Wenceslaus IV, Charles IV’s son, knew alchemy, as judged from
mentions recorded by his personal physician Albik of Uni¢ov (? 1360-1426).
Simultaneously the origin of alchemical iconography appeared. Prague archbishop
Konrad of Vechta (1364-1431) was accused as “a sorcerer and alchemist” during
the 1415 council at Constanz. At the same place Franciscan Ullmannus compiled
an important, but not fully comprehensible Buch der heiligen Dreifaltigkeit. At the
beginning of the 15th century, several alchemical treatises, one in verse, appeared
under the name Johannes Ticinensis, obviously a cleric. Hussite wars interrupted
further development for several decades, but in 1457 the first Czech alchemical
treatise Cesta spravedlivd (A Rightful Journey) appeared, attributed to Johann of Laz,
who authored further works as well. The popularity of alchemy in aristocratic circles
is confirmed by the prince Wenceslaus II of Opava, who possessed alchemical
laboratorium in Prague, and Hynek of Podébrady (1452-1492). This son of King
Georg of Podébrady ran alaboratory in Kutna Hora and two recipes of his ownership
survived in a copy from the 18th century. They not only confirm his interest in
alchemy, but also contacts with European noblemen exchanging information about
alchemical processes.
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Fyzika v ¢eskych zemich mezi védeckou
revoluci a pocatky osvicenstvi (1620-1750)

Josef Smolka

Physics in the Czechlands between the scientific revolution and the beginnings
of the enlightenment (1620-1750). The article provides a succinct overview of
the history of physics in the Czech lands in the period delimited by the events
following the defeat of the Bohemian Revolt on one end and the start of the epoch
of the Enlightenment on the other. After the counter-reformation, the period is marked
by the dominance of the scholars of the Jesuit order. The author identifies the
personalities of this time as well as the context of the research in natural philosophy,
mechanics, optics, magnetism, and the vacuum.

Keywords: history of physics « Comenius « Jesuit physicist « Jan Marcus Marci »
Balthasar Conrad « Theodor Moretus « Valerian Magni

Poznamka redakce Casopisu

Josef Smolka napsal pro zdmér kolektivni prace o déjinach prirodnich véd v ¢eskych
zemich, ktery se pak nerealizoval, dvé kapitoly o fyzice zahrnujici zhruba dvouset-
padesatileté obdobi od pocatku 17. do poloviny 19. stoleti. Prvni kapitolu predsta-
vuje nasledujici ¢lanek po nezbytnych redak¢nich upravach, druhd bude uvetejnéna
v pristim ¢isle. Je hodno pozornosti, ze na samém pocatku Smolkovy odborné ka-
riéry v padesatych letech stdl specidlnéji zaméreny badatelsky projekt s autorovou
ve vysledku podobnou kapitolou, ktera tak nabizi zajimavé srovnani, jak se za $edesat
let, kterd déli vznik obou ndstint, obecné znalosti i autorova perspektiva posunuly,
a co si zachovalo trvalou hodnotu." Stejné tak muze byt zajimavé srovnani naopak
se zcela sou¢asnym podanim jiného autora v Zdnrové, rozsahové a tematicky totoz-
ném vymezeni.?

1

J. Smolka, ,Kapitola 4. Fysika®, in: L. Novy a kol., Déjiny exaktnich véd v ¢eskych zemich
do konce 19. stoleti, Nakladatelstvi CSAV: Praha 1961, s. 74-82. Vice o genezi a souvis-
lostech tohoto dila srov. v ivodni ¢asti k bibliografii Josefa Smolky v tomto ¢isle.

> L Kraus, ,Fyzika v ¢eskych zemich v letech 1618-1750° in: I. Kraus a kol., Véda v Ces-
kyjich zemich. Déjiny fyziky, geografie, geologie, chemie a matematiky, Ceska technika — na-
kladatelstvi CVUT: Praha 2019, s. 31-47.
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Je vhodné upozornit na to, Ze autor se soustfeduje na vlastni fyziku a nezohled-
nuje tak podrobnéji tizce souvisejici problémy instituciondlni, matematické, astro-
nomické ¢i teologické, ackoliv si jich je, jak je ostatné i z textu patrné, dobie védom.
Z pojednavanych témat se mimo jeho vlastni puvodni vyzkumny zdjem ocitala pa-
trné pouze problematika komeniologicka. Z hlediska proporce v daném obdobi
nds muze piekvapit, ze vyklad de facto kon¢i v druhé poloviné 17. stoleti, coz ale
vychdzi ze zvolené perspektivy. Autor ji v zavéru stru¢né, ale presvéd<ivé objasiu-
je, a vychodiska osvicenské epochy tak jiz rezervoval pro pokracovani v dalsi ¢sti.
Pres vychozi zadani, jimz byl ¢tenaisky pristupny souhrn, tedy s jeho nutnymi
zkratkami, selektivnosti, zjednodusenimi a zobecnénimi, je vsak patrné, ze text za-
roven vyrazné nese autorv svébytny rukopis a osobitou perspektivu: pred ¢istou
chronologii ¢i biografiemi upfednostiiuje postup podle klicovych témat, pii jejich
podani i na zuzené ploSe usiluje o piiblizeni vlastniho problému, vyklad ozivuje
specifickymi detaily, zhusta navazujicimi na jeho vlastni badatelskou praci, a rov-
néz upozornuje na dosud nevyresené otazky ¢i moznosti dalsiho historického
zkoumadni. I to jsou davody, pro¢ je uzite¢né tuto autorovu posledni stru¢nou sou-
hrnnou artikulaci jeho celozivotnich témat uvetejnit.

Zdravotni stav jiz bohuzel nedovolil Josefu Smolkovi text upravovat po recenz-
nim fizeni pro toto vydani. Za vyslednou podobu proto nese odpovédnost redakce
¢asopisu. Kromé standardnich tprav technickych, jazykovych a stylistickych bylo
tieba provést nékteré drobné opravy vécné povahy a v inosné mife upresnovat ¢i
doplnovat pozndmkovy aparat. K dal$im zdrojam lze piihlédnout v autorové bib-
liografii, ktera provézi toto ¢islo. Na uvedenych redakénich tpravach této ¢asti se
jmenovité podileli Tomé4$ Hermann, Iva Lelkovd, Alena Hadravova, Lucie Strnadova
a Petr Hampl. Podékovani za precteni textu a ptipominky nélezi rovnéz Emilii Tésin-
ské a Martinu Solcovi.

T. H.

Obdobj, jimZ se budeme zabyvat, ohrani¢uji na jeho pocatku a konci vyznamné
procesy, které mu davaji svébytny charakter a vyrazné je odlisuji od toho, co pred-
chézelo, i od toho, co mélo nasledovat. Bourlivé udalosti po smrti cisare Rudolfa II.
(1612), které vyustily ve stavovské povstni a jeho porazku na Bilé hote, predstavuji
zlom predevsim politicky, promitl se vsak do vsech spolec¢enskych oblasti a vyraz-
né ovlivnil i ndsledujici vyvoj védecky. Pocatek 17. stoleti v celoevropském vyvoji
zaroven charakterizuje $irsi proces, ktery si vydobyl obecné oznaceni ,védecka re-
voluce®. Jeho vécny, progresivni obsah se ovsem podstatné lisi od vyvoje v ¢eskych
zemich, ktery zejména v druhé ¢asti naseho obdobi nese stopy ztejmého tpadku.
Jeho zavér kolem poloviny 18. stoleti je pak spojen s ndstupem osvicenstvi. Neni to
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ptelom tak prudky, mél v§ak dalekosdhlé spolecenské duisledky, které daly novou
podobu i vyvoji vSech piirodnich véd.

Novodob4 fyzika se ve srovnani se svymi tzce spiiznénymi disciplinami, mate-
matikou a astronomii, konstituovala az naposledy. Plati to jak celoevropsky, tak
i pro nase zemé. V celém predchozim obdobi bychom u nds marné hledali osobnost,
kterou bychom mohli s dobrym svédomim oznacit jako ,fyzika“ Jedinou vyjim-
kou byl snad Rudolféiv cisatsky matematik Johannes Kepler (1571-1630). Po jeho
odchodu z Prahy v roce 1612 na jeho vynikajici vysledky u nis v§ak nikdo nenava-
zal, nemél tu zdky ani opravdové spolupracovniky. Za celd dvacata léta tu nevysel
zadny fyzikalni spis a fyzika nebyla ani v u¢ebnim programu filosofickych fakult.

Fyzika u Komenského

Az v daldim desetileti, v roce 1633, vysel v Lipsku spis Physicae synopsis (Ptehled
fyziky) z pera Jana Amose Komenského (1592-1670).% V historickém potadi to
byl tedy v nasem obdobi asi prvy tematicky skute¢né fyzikalni spis. Zd4 se vsak, ze
u nas mél jen nepatrny ohlas, nebot snaha jezuitu, aby do nasich zemi nepronikalo
nic z nekatolické ciziny, byla pomérné uspésna. Vétsi tspéch mél spis v zahranidi,
latinsky vysel v péti vydanich a navic byl prelozen do anglictiny. Predpoklada se, ze
jej Komensky napsal v roce 1632 a ze jeho zékladem byly prednésky, které konal
ptredtim na gymndziu v Le$né. Autorovi ptitom neslo o soustavny vyklad fyziky,
ale predevsim o jeji zreformovdni, jak fika uz titul, ke svétlu, k obrazu Bozimu, ad
lumen divinum.

Komenského spis byl smésici vlastni fyziky a ptirodni filosofie, a to filosofie, jez
se oznacovala jako mosaickd. Byl to smér, ktery vznikl kolem poloviny 16. stoleti
a rozvijel se predevs$im v protestantském prostiedi. Chtél spojovat smyslové a ro-
zumové poznani s pravdou zjevenou v Pismu — hlavné v 1. knize Mojzi$ové, odtud

3 Physicae ad lumen divinum reformatae synopsis philodidacticorum et theodidacticorum

censurae exposita (Prehled fyziky opravené z hlediska bozského svétla, predlozeny po-
sudku téch, ktefi vyucuji filosofii a theologii), ed. M. Kyralova, S. Sousedik, M. Steiner,
in: Johannis Amos Comenii Opera omnia — Dilo Jana Amose Komenského [déle jako DJAK],
12, ed. L. Novy - J. Novakovd a kol., Pragae 1978, s. 69-264; ¢esky vybor in: Vybrané
spisy J. A. Komenského, V: Vijbor ze spisii o filosofii a ptirodé, ptel. J. Cervenka, Praha 1968,
s. 81-182; srov. téz komentat Z. Horského, , Komenského tii spisy o fyzice®, in: tyz,
Kopernik a ceské zemé. Soubor studii o renesancni kosmologii a nové védé, ed. V. Hladky —
T. Hermann — . Lelkov4, Pavel Mervart: Cerveny Kostelec 2011, s. 337-346. Vice
k ptirodni filosofii J. A. Komenského napt. J. Cervenka, Die Naturphilosophie des Johann
Amos Comenius, Academia: Praha — Hanau 1970.
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i ndzev sméru — a setfit tak rozdily mezi filosofii, védami i teologii. Vétsi podporu
v$ak nenalezl mezi ptirodovédci, ale ani mezi teology, at uz to byli zastupci tehdej-
$i oficidlni scholastiky ¢i ortodoxie nebo protestantsti liberalové majici blizko ke
kartezidnstvi, a s koncem 17. stoleti v podstaté zanikl.

Komenského ziskal pro mosaickou filosofii jeho u¢itel Johann Heinrich Alsted
(1588-1638), ve spise jsou vsak velmi ¢asto citovéni i dalif autoti, predeviim $pa-
nélsky filosof a pedagog Juan Luis Vives (1493-1540) a italsky dominikén Tommaso
Campanella (1568-1639), autor utopického Slunecniho stdtu a ptitel Galilet, ktery
se jej jako jeden z mala zastal proti Gtokum ze strany cirkve ve své Apologii vydané
vroce 1622.* Déle jsou to pak londynsky Francis Bacon (1561-1626), jehoz jméno
je spojeno se vznikem novodobého empirismu, a némecky lékat a alchymista slez-
ského ptivodu Daniel Sennert (1572-1637). Byli to viak autofi hodné nesourodi.

Zakladem Komenského fyzikélnich uvah byl pojem hmoty. V souladu s dobo-
vymi tendencemi odmitl jednoznac¢né ¢tyii aristotelské zivly a vytvotil svérazny
atomismus. Na pocatku svéta byl podle néj stvoren chaos rozptylenych atomu,
znichz vznikla hmota. Atomy jsou samozifejmé dale nedélitelné, jsou vé¢né a vypl-
nuji cely prostor. Pojem vakua je proto Komenskému cizi. Z atomu vznikaji télesa,
kterd maji rtizné vlastnosti. Podle Aristotela jsou télesa tvofena kombinaci ¢tyt kvalit:
tepla, chladu, sucha a vlhka. I ty Komensky odmitl a nahradil je Paracelsovymi
iatrochemickymi prvky: rtuti, sirou a soli. Jejich pomér v télesech urcuje pak jejich
vlastnosti. Rtut dodévé télesam napt. jejich kovovost, sira hotlavost, sul predstavu-
je zbytek, popel, ktery zistdva po hoteni. Z hlediska Komenského vlivu je zajimava
poznamka jednoho z nejvétsich fyzika 17. stoleti a zakladatele novodobé chemie
Roberta Boyla (1627-1691), ktery uved], Ze s atomistickou teorii se seznamil mimo
jiné pravé prostiednictvim Komenského spisu.’

Velkou pozornost vénoval Komensky pohybu. Tento pojem byl v dané dobé velmi
aktudlni, dynamika jako obor mechaniky se zacala konstituovat teprve nedlouho
predtim. Pfipomerime, Ze jednomu ze svych ranych pojednani dal Galileo Galilei
(1564-1642) titul De motu (O pohybu). Pro Komenského viak pohyb nebyl jen
mechanickym premistovanim, chdpal jej daleko $ifeji, rozeznéval jeho osm druha.
Pohyb nejmensich ¢dste¢ek hmoty je i pti¢inou tepla a chladu. K této otdzce se
vratil Komensky i pozdéji, a to ve spisku Disquisitiones de caloris et frigoris natura

Tommaso Campanella, Apologia pro Galileo..., Francofurti 1622; edice v anglickém
jazyce: T. Campanella, A defense of Galileo. .., transl. and ed. R. J. Blackwell, University
of Notre Dame Press: Notre Dame 1994.

°  Bohuzel shodné bez dalsi citace ¢i uvedeni zdroje to uvadéji M. Teich (Déjiny exaktnich
véd v teskych zemich, s. 83), J. B. Capek (,Komensky a Robert Boyle‘, AJAK 21, 1962,
s. 160~164) nebo Z. Horsky (,Komenského tii spisy o fyzice", s. 342).
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(Zkoumani o podstaté tepla a chladna) vydaném v Amsterodamu roku 1659: teplo
pusobi pohyb, ktery nazyva dispanzivnim, kontraktivni pohyb vyvoldva naopak chlad.®

Do své Fyziky vlozil Komensky i kapitolku o andélech. Je jim vénovéna posled-
ni kapitola XII vzestupného popisu ptirodniho svéta. Andélé jsou dokonalé bytosti,
sidli na nebij, jejich pocet je nekoneény. Duikaz o jejich existenci shleddva Komen-
sky v Pismu.” Cely jeho spis je synkretismem raznych ndzorovych proudt. Kniha
obsahuje i dodatek o lidskych nemocech. Ty jsou nejen télesné, ale existuji i nemo-
ci mysli (napt. lakota ¢i chlipnost) a nemoci ducha (napt. nevéra). I to svédéi o siti
témat, kterd zahrnul do popisu ptirodniho svéta.

Vedle toho zaujala Komenského prastard myslenka nepfetrzitého pohybu, per-
petuum mobile. Zd4 se, ze hlavnim podnétem mu byly pokusy Nizozemce Cornelia
Drebbela (1572-1633), ktery byl svého ¢asu i v Praze ve sluzbach Rudolfa II. Ko-
mensky vénoval nepietrzitému pohybu patrné ¢tyii pojedndni. Prvé z nich De arte
spontanei motus. .. relatio bylo shrnutim jeho pokusu z let 1632-1639 a mélo for-
mu tajné zpravy uréené nejmenovanému priteli — jeji rukopis byl objeven teprve
vroce 1974.° Vi se i o druhém pojednani Motus spontanei. .. relatio, které zachyco-
valo stav Komenského badani v dobé¢ jeho pobytu v Anglii v roce 1642, ale které
zatim nebylo nalezeno. Z let 1656-1670 pochdzi rukopis o vice nez péti stech stra-
néch nadepsany $ifrou MP [Motus perpetuus] a je$té rozsihlejsi Historia MP [motus
perpetui]. Komensky byl o principidlni moznosti stroje produkujiciho nepietrzity
pohyb presvédcen, pokusil se také nékolikrat o jeho konstrukei. Zacal s vélci a koly
pohanénymi zavazim, pozdéji pridal do konstrukce posvétnd ¢isla 1, 3, 7 a 10. Po
neuspésich se utekl k myslence hybné sily, kterd by se trvale vytvatela z hvézd.

Pro uplnost je tfeba zminit se i o spisku, ktery je vénovén vyvraceni Descartovy
ptirodni filosofie. Komensky se s francouzskym u¢encem osobné znal, setkali se
vroce 1642 v Endegeestu a dluzno Fici, ze jeho spist, jimiz se zabyval téméf tiicet
let, si vazil, i kdyz s nékterymi vyhradami. Avsak po Descartové smrti, v roce 1650,
kdy se rozhotely spory mezi jeho pfivrzenci a odpurci, sepsal i on jakési ,vyvraceni®,

¢ DJAK, sv. 12,5.265-292 (ed.]. Novékova); cesky in: Vybrané spisy J. A. Komenského, V,
ptel. V. T. Migkovskd-Kozdkova, s. 187-203.
7 Srov. téz1. Lelkova, ,, Jan Amos Komensky a role andélskych entit vjeho dile, in: V. Schif-

ferova — A. Prazdny — K. Solcova (ed.), Idea harmonie v dile Jana Amose Komenského,
Pavel Mervart: Cerveny Kostelec 2014, s. 137-150.

¢ Cetné zminky a tvahy o MP obsahuje i zachovany 5. svazek Clamores Eliae, DJAK, 22,
ed. J. Novdkovd, Pragae 1992. Rozsahly popis historie Komenského badani kolem per-
petua mobile viz in: DJAK 12, s. 358-367; déle napt. J. Novakovd, ,Spisy Komenského
o perpetuum mobile®, in: Studia Comeniana et historica 12, 1976, s. 28-48; Z. Horsky,
,2Komenského kosmologické perpetuum mobile podle predstav v zavéru Zivota’, in:
Kopernik a ceské zemé, s. 355-380 (zde i rozséhly edi¢ni komentar).
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jehoz rukopis v8ak shoftel pti pozaru v Le$né. Pozdéji, v roce 1659, se k tomuto té-
matu vrétil.” Objektem jeho kritiky byly Descartovy Principia philosophiae (Principy
filosofie), konkrétné nékteré vyroky o zhustovani a ztedovéni hmoty, které nere-
spektovaly nedavné objevy kolem rozpinavosti a stlacitelnosti plyna. Malo na tom,
po osmi letech napsal dalsi, jesté dukladnéjsi kritiku.'® Oba spisky vysly anonymné
a zda se, jako by si je nékdo objednal. Na zévér Komenského védeckého Zivota to
byl podivny moment.

Jan Marek Marci o razu téles

Koncem tficatychlet 17. stoleti za¢ina fyzika ozivativnasich zemich. Vyznamnym
datem je tu rok 1639, kdy po mnoha letech vychdzeji hned dvé pojednéni: v Praze
psal Jan Marek Marci (1595-1667) o rézu téles a v Olomouci jezuita Balthasar
Conrad o duze. V§imneme si nejprve prace Markovy, ktera nese titul O #imérnosti
pohybu neboli pravidla rdzu,"" vysla v Praze u méné zndmého tiskate Jana Biliny
a byla dedikovana cisafi Ferdinandu III. Jeji vyddni je spojeno s celou fadou otédzek,
které ¢ekaji na budouci badatele. Profesor mediciny Marek vydal ¢tyti roky predtim
rozséhly spis lezici na pomezi filosofie a biologie, kde se zabyval problematikou vzni-
ku a formovani Zivého organismu." Pro¢ nyni tuto polofilosofickou a polobiologic-
kou sféru opousti a vénuje se experimentdlné otdzkam cistocisté mechaniky? Kdo
byl ve fyzice jeho ucitelem a kdo ¢i co mu dalo k tomu podnét? K préci o rdzu musel
vykonat mnoho experimentd, proto potieboval laboratot. Kde ji mél? V Karolinu

Cartesius cum sua naturali philosophia a mechanicis eversus (Jak mechanikové vyvrati-
li Descarta a jeho ptirodni filosofii), Amsterodami 1659; DJAK, sv. 12, s. 293-308
(ed.J. Novakova); cesky in: Vybrané spisy J. A. Komenského, V, pel. J. Cervenka, s. 209-221.
Srov. téz S. Sousedik, ,Cartesius cum sua naturali philosophia a mechanicis eversus.
Pozndmka ke stejnojmennému Komenského spisu, in: Studia comeniana et historica 6,
1976, & 15, 5. 44-50.

De hoc Viri doctissimi scripto amiceé reqisitum sincereque datum, judicium, Amsterodami
1667, s. 61-82. Naopak k Descartové polemice s Komenskym srov. nové R. Descartes,
,Ke Komenského spisu Pansophiae Prodromus‘, Reflexe 57,2019, s. 107-109 (ptel. K. Sol-
covd), a S. Sousedik, ,Descartiv soud o Komenského spisu Pansophiae Prodromus",
tamtéz, s. 111-113.

J. M. Marci, De proportione motus ad celeritatem et tarditatem pulsuum ex illius motu
ponderibus geometricis librato absque errore metiendam, Pragae 1639; srov. reprint u pii-
lezitosti 300. vyro¢i Markovy smrti v edi¢ni fadé Acta historiae rerum naturalium necnon
technicarum, Special Issue 3, Narodni technické muzeum: Prague 1967.

11

2 J. M. Marci, Idearum operatricium idea, Pragae 1635.
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nebo ve svém velkém domé v dne$ni Melantrichové, tehdy Sirkové ulici ¢. 4722 Co
jej vedlo pravé k razu téles, ktery nebyl dosud dtikladné zpracovan? Galilei se problé-
mu dotkl jen letmo a uz tim bylo déno, Ze Markova prace bude objevna.

Na pocétku svého spisu, ktery se nezabyva jen rdzem, ale pohybem vubec, zava-
di Marek osm definic a $est pomocnych vét. Nékteré jsou trividlni, jiné velmi zaji-
mavé. V jedné z nich pouziva napt. formulace, kterd se blizi Newtonové druhému
pohybovému zékonu. Poté piedkldda 41 kinematickych vét a v nich své vysledky.
Zjistuje, ze impulz vyvolédva pohyb po ptimce ¢i po kruznici, ze pti ,vynuceném®
pohybu rychlosti ubyva, zatimco pfi ptirozeném pohybu, tj. volném padu, rychlost
vzrista, a to se ¢tvercem ¢asu. Doba padu télesa je nezévisla na jeho véze. Pro pohyb
kyvadla formuluje Marek explicitné princip izochronismu a vztah mezi jeho dél-
kou a dobou kyvu."

Tyto vysledky byly tehdy natolik nové a ptekvapivé, ze musime myslet chté nechté
na Galileiho Dialogo sopra i due massimi sistemi del mondo (Dialog o dvou nejvét-
$ich systémech svéta, 1632), a zejména na jeho Discorsi (Rozpravy, 1638), v nichz
jsou obsazeny. Nevime bohuzel, zda mél Marek tyto knihy k dispozici (Discorsi
pravdépodobné nikoli) — po Galileové procesu je samozfejmé necitoval — a tak je
té7ké posoudit, co prevzal a kde byl paivodni (o této pivodnosti zapochyboval
v druhé poloviné 19. stoleti ve svych Déjindch mechaniky napt. Ernst Mach). Marek
o Galileovi védél, za své cesty po Itilii, kdy doprovazel Karla Sternberka, jej chtél
v roce 1641 dokonce v jeho domdcim vézeni v Arcetri navstivit. Z navstévy vSak
selo, Sternberkova suita se musela vratit do Cech, pravdépodobné pro nepiiznivé
zpravy o vyvoji zdejsi vile¢né situace. Marek musel i nékteré z Galileovych spist
znat — to vse vyplyvd z listu, ktery Galileovi napsal v zati 1641 po navratu do Prahy."*
Poslal mu i sviyj spis, kterym se pravé zabyvame. Tato zdénlivé drobnd, v Markoveé
biografii v§ak vyznamnd epizoda, méla mit své pokracovéni.

Galileo, v té dobé uz prakticky slepy, nadiktoval svému synovi Vincenzovi, jak
to déléval i v jinych piipadech, pro Marka odpovéd. To se vSak po staleti nevédélo.
Jeji koncept se objevil az v poloviné sedmdesatych let 20. stoleti ve vyloze milan-
ského antikvare Carduzziho. Brzy poté byl vak odtud ukraden.' Pro nase déjiny

Experimentovani s kyvadlem ptivedlo Marka — profesora mediciny — ke konstrukci jed-
noduchého zafizeni k méfeni frekvence tepu.

Tento dopis pielozil, vytetné okomentoval a uvefejnil Zdenék Pokorny, ,Dopis Jana
Marka Marci Galileimu®, in: Sbornik pro déjiny pfirodnich véd a techniky, 9, Praha 1964,
s.7-19.

U nés piinesla zpravu o této udélosti jen $ifra —m$—, ,Loupez na Piazza Garibaldi Svét
v obrazech, 15. srpna 1975, s. 10. Je v ni ale jedna nesrovnalost: datuje koncept odpovédi
do btezna 1641, Marek mu v8ak psal az v z4fi. A nemohlo to byt ani v bfeznu 1642,
Galilei zemfel 8. ledna tého? roku.

15
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véd je velmi cenné zjisténi, ze Galilei psal Markovi odpovéd (u nas neni samoziej-
mé nikde ani zminky o tom, Ze by takovyto dopis do Prahy dogel), malou tragédif
pro nas vsak je, Ze nezndme jeji obsah — ve vyloze byl vystaven original a nebyla
ptitom poriizena kopie. A tak nezbyva nez doufat, ze se Galiletiv koncept vynoti po
urcité dobé v nékteré ze soukromych sbirek.

Dokonc¢eme vSak vyklad o Markoveé spise. Byl rozhodné origindlni v partiich o ra-
zu. Marek se pfitom omezil vyhradné na pfipady rézu centrdlniho, k némuz dochdzi
na ptrimce spojujici tézisté obou téles. Télesa pritom délil na tvrdd, mékka a kiehka
avédél, ze tato kvalita priibéh razu zasadné ovliviiuje. Zavedl ptitom i pojem absolutné
tvrdého télesa. Sam experimentoval s dfevénymi koulemi, takze studoval jen réz pruz-
ny, ostatn{ vyloucil. Velmi korektné popsal ptipady, kdy jedna koule byla v klidu (a to
vsechny tifi moznosti — stejné koule, vétsi v pohybu, vétsi v klidu), poté ptipady, kdy
v pohybu byly obé koule. Marek si byl sou¢asné védom vyznamu hmotnosti kouli, jeho
pokusy byly vsak presto jen kvalitativni, koule nevazil, ani nemeéfil jejich rychlosti.

Marciho spisu o umérnosti pohybu se dostalo pomérné velkého uznani, a to
zejména jeho zdkonum razu téles. Byly srovnavany predev$im se zakony, které
Descartes uvetejnil v roce 1644 ve svém spise Principia philosophiae (byly to ale vlast-
né principy fyzikaln{). Formuloval zde sedm zdkont rdzu, ale u $esti z nich bylo
ihned poukdzano na jejich chybnost. Ocenuje se rovnéz, ze Marek ptinesl své my-
$lenky dfive nez Francouz Marin Mersenne (1588-1648). Uznéni piislo tedy ze
zahrani¢i, zatimco v ¢eskych zemich Markovo pojedndni viceméné zapadlo. Nikdo
na né nenavazal a pozdéjsi, vesmés jezuit$ti autofi je ve svych spisech ani necitovali.
Mechanika se v nasich zemich ostatné mnoho nepéstovala, pro vétsinu fyzika-je-
zuit byla asi piili§ experimentalni a mélo aristotelska.

Athanasius Kircher a jezuitska fyzika

Jan Marek Marci byl mezi nasimi vyzna¢néjs$imi ucenci tiicitych a ¢tyticatych let
jediny, kdo nebyl ¢lenem fadu, zatimco vsichni ostatni autofi fyzikédlnich spisu,
s nimiz se v té dobé setkdvame, byli jezuity. Vyznamny podil na tom, Ze se jich v té
dobé objevilo hned nékolik, mél u¢enec némeckého ptvodu Athanasius Kircher
(1602-1680)."° Brzy poté, co se stal profesorem jezuitského Collegium Romanum
v Rimg, se mu podatilo rozvinout bohatou vyzkumnou ¢innost, jez se dotykala celé
fady véd. Kontakt s nim zprostiedkoval nasim jezuitim kanclét prazské univerzity
Martino Santini.

!¢ Vice ke vztahu Athanasia Kirchera k ¢eskym zemim I. Lelkové, Athanasius Kircher, Philipp
Jakob Sachs von Léwenheim a pfirodnifilosofie v ceskyjch zemich 17. stoleti, Pavel Mervart:
Cerveny Kostelec 2018.
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Koncem tticatych let zorganizoval Kircher rozsiahlou mezindrodni akci, jejimz
tkolem bylo zjistovat magnetickou deklinaci jednotlivych lokalit."” Nékolik slov na
vysvétleni. I tehdy uz bylo zndmo, Ze geograficky a magneticky po6l nasi zemékoule
se lisi. Miru této odchylky vyjadiuje idaj oznacovany jako magnetickd deklinace, coz
je uhlovy rozdil mezi sméry zemépisného a magnetického severniho polu Zemé
v misté pozorovatele. Severni magneticky pol se pritom vici geografickému poma-
lu pohybuje. Problém deklinace byl sim o sobé sice teoreticky, byl vSak odvozen
z praxe. Moteplavci, ktefi se snazili ur¢it polohu své lodi, méfili stielkou magneticky
pdl, ale potiebovali spise geograficky — k potiebné korekci museli znat deklinaci.

Kircher vyzval k i¢asti na téchto métenich vSechny zndmé;jsi u¢ence své doby.
Ve vysledcich této akce, které uvetejnil ve svém spise o magnetech, figuruje vice nez
sedm desitek pozorovatelin.'® Deklinace se métila nejen po celé Evropé, ale i v Turecku,
Egypté, Indii a Ciné. Byl to opravdu grandiézni, v d&jinach véd prvy pokus o tako-
vouto mezinarodni spolupréci — a pokus hned tak Gspé$ny! Mezi jmény pozorovatela
nachazime fadu autorit, jako byl napt. William Gilbert (1544-1603), coz svéd¢i
o tom, ze Kircher zaradil do svého seznamu i star$i vysledky, dile Marin Mersenne,
Grégoire de Saint-Vincent (1584-1667), Niccold Cabeo (1586-1650) ¢i Pierre Gas-
sendi (1592-1655). Jsou tu i méteni Kircherova, kterd vykonal sdm na rtiznych mistech
Némecka, Francie a Itlie. Nejvétsi podil na tomto kolosalnim kolektivnim pozoro-
vani méli jezuitsti otcové. Kircher dovedl vyuzit obrovského intelektudlniho poten-
cidlu jezuitskych koleji a misii a zaclenit je do svého projektu. Podilela se na ném
tfemi osobami i ¢eska provincie (ta vznikla v roce 1623 odlou¢enim od rakouské).
Ve svém seznamu uvadi Kircher i jména a vysledky Theodora Moreta z Prahy — ten
napt. ur¢il zdejsi deklinaci na 5-6 stupria™® — a Balthasara Conrada z Olomouce. Je tu
rovnéz jméno Christopha Scheinera pfitazené bez jakéhokoli udaje ke slezské Nise,
téhoz Scheinera, ktery se pel s Johannem Fabriciem (1587-1616) a Galileim o prioritu
v objevu slune¢nich skvrn. Kircher pocital ziejmé s jeho tcasti, jeho vysledky vsak asi
nedostal. Zda se, Ze v Klementinu zanechala tato méfeni — prva svého druhu u nds —
ur¢itou stopu, jesté po dvaceti letech na né vzpominal Bohuslav Balbin (1621-1688).

Vedle toho pozadal Kircher své kolegy, aby mu zasilali i vysledky svych magne-
tickych experimentu. Bylo to v dobé, kdy chystal svij vyse uvedeny spis, a byl to

7 Podrobnéji o této akci J. Smolka — R. Zandbergen, ,, Athanasius Kircher und seine ersten

Prager Korrespondenten®, in: P. Cemus (ed.), Bohemia Jesuitica 1556-2006, 11, Karoli-
num: Praha 2010, s. 677-708.

Jde o rozsahly spis Magnes sive de arte magnetica (Romae 1641), ktery byl dedikovan
cisafi Ferdinandu IIL, tabulky s tidaji o magnetickych deklinacich se nachdzeji na stra-
nach 453-4SS.

Pro srovnani: v roce 2006 se pro Cesko udévala velikost této deklinace kolem 2° 30"
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opét jeden z nejlepsich zdejsich fyzika téchto let, Theodor Moretus (1602-1667),%
ktery reagoval pozitivné. Jak vyplyva z jeho pracovniho deniku,* zaslal mu fadu
svych pozorovani. Budouci polyhistor Kircher tak hral vii¢i nasim jezuitim roli
katalyzatoru, ktery je podnécoval k védecké ¢innosti. Dillezité ptitom bylo, ze tyto
podnéty ptichdzely z Rima a z jezuitskych kruht — o uzite¢nosti a pottebé takové-
to ¢innosti nemohlo pak byt proto ani té nejmensi pochybnosti.

Optika

Jak jsme jiz vy$e zminili, v roce 1639 kromé Markova spisu o razu téles vychazi
u nds po Keplerovi prvy spisek vénovany optice, ve kterém se olomoucky jezuita
Balthasar Conrad (1599-1660) zabyval spektrdlnimi barvami duhy.* Zatimco
Markova préce zistala u nds osamocena a nikdo na ni nenavazal, problém duhy zde
vyvolal pozdéji ozivenou diskusi, a dokonce spory. Duha jako téma je ovSem daleko
star$i a pro nds je zajimavé, ze se jim zabyval napt. i Johannes Kepler.” Je rovnéz
vhodné ptipomenout, ze optika patiila v jezuitském fddu k pomérné oblibenym
disciplindm. Duvod spocival moznd v tom, ze svétlo bylo vyzna¢nym starozakon-
nim pojmem (fiat lux) a byly mu tradi¢né ptipisovdny bozské atributy. A sama
tehdejsi optika — na rozdil tfeba od mechaniky nebo od celkovych systému ptirodni
filosofie — neméla takovy ideovy naboj, ktery by umoznoval, aby se v ni rozhotely
vétsi filosofické kontroverze. Nedoslo v ni ani k boji o aristotelismus, na jehoz
udrzeni jezuité tolik Ipéli. Studium duhy patiilo pak v rdmci optiky k oblibenym
jezuitskym tématim. Jako prvy autor je uvadén uz v roce 1613 Francois dAguillon
(1567-1617), pozdéji napt. Christoph Scheiner (1619) ¢&i sdm Kircher s mohut-
nym kompendiem Veliké uméni svétla a stinu.**

Conrad chtél ptivodné navazovat na price Christopha Scheinera (1573-1650),
jenz pusobil od roku 1637 na jezuitské koleji v Nise a snazil se zjistovat velikost

*0 Biografie tohoto védce by si zaslouzila dastojné monografické zpracovani. Naposledy

o ném pojednal G. Schuppener, ,Theodor Moretus (1602-1657) - ein Prager je-
suiten-Mathematiker®, in: P. Cemus (ed.), Bohemia Jesuitica 1556-2006, Karolinum:
Praha 2010, 5. 661-675.

Tento rukopis je dnes ulozen v prazské Narodni knihovné, sign. VI B 12b.

21
*> B. Conrad, Propositiones physico-mathematicae de flamma Iridisatque de ortu et interitu
flammae, in quibus multa sunt curiose observata, Olomucii 1639.

» Srov. C. B. Boyer, ,Kepler’s Explanation of the Rainbow, American Journal of Physics
18,1950, s. 360-366. Autor tu nadhodil moznost, Ze Kepler tak podnitil zdjem o tento
problém i u dalich prazskych autoru, ta je v§ak malo opodstatnéna.

A. Kircher, Ars magna lucis et umbrae, Romae 1646.
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pramért nebeskych téles — byl to naro¢ny ukol, ktery nemohl mit na tehdej$im
stupni vyvoje védy valnou nadéji na aspéch. Conrad chtél pozorovani svého ra-
dového predchudce vylepsit a pouzil pfi nich optické hranoly, které mu bilé svétlo
rozlozily a zobrazily spektrélni duhové barvy. K této problematice se vrétil znovu
v roce 1646, kdy uz ptsobil v prazském Klementinu. Jeho teze obhajoval student
Melchior Hanel. Historici optiky tyto teze vysoko ceni, nebot obsahuji jeden z nej-
star$ich, ne-li viibec prvy popis spektralnich barev vyssich fada. Nékteti z nich se
véak dopoustéji omylu, kdyZz povazuji Hanela za autora téchto tezi, a tedy za optika.”®

Brzy po Conradovi u nés vysel dalsi spis vénovany duze. Oproti Conradovym
svaze¢kam to v8ak bylo rozsahlé dilo, jehoz autorem nebyl nikdo jiny nez Jan Marek
Marci. Nazval jej podle fecké bohyné duhy Thaumantias, kniha o nebeském oblouku
a vydal v Praze roku 1648.”” Marek v jednom ze svych listti Kircherovi nedlouho
pred vyddnim spisu uved], ze dilo lezelo vic nez deset let v rukopise.” To naznacuje,
ze vznikalo ptiblizné v téze dobé, kdy chystal svij prvy fyzikalni spis O mérnosti
pohybu amoznd i difve. Jednim z davodii tohoto odkladu byla tticetiletd vélka, nebot
Marek pry chtél, aby jeho spis vysel symbolicky az ve chvili, kdy se duha miru
rozklene nad celou Evropou. Bylo to jisté krasné gesto, Marek sam sebe tim ale
poskodil. Rada jeho tvrzeni — a mezi nimi i nékolik evropskych priorit —, kterd dnes
historici véd datuji rokem 1648, se tedy zrodila o celé desetileti dtive.

Marek popsal v Thaumantias velkou fadu experimentu. Zjistil, Ze bilé svétlo se
pti prachodu hranolem rozklddd na barevné, monochromatické slozky, které pii

5 Propositiones physico-mathematicae de natura Iridis, propriis experimentis elucidata, Pra-

gae s.a. (1646).

26 Melchior Hanel (1627-1689) se poté uz nikdy optiky nedotkl, pozdéji jako poslugny
&len tadu sepsal Disputationes peripateticae in octo libros Physicorum Aristotelis (Pragae
1662), jimiz ptispél k udrzovani aristotelismu v nagich zemich. Do d&jin kultury vstou-
pil Hanel piedevsim jako filolog, hebraista, ktery do latiny pielozil a vydal hebrejské
pohadky, srov. Misle Sulam. .. Parabolae vulpium Rabbi Barachiae Nikdani, Pragae 1661.
Dilo bylo dedikovano Janu Markovi, pfedmluvu napsal sdm Kircher, u néhoz Hanel
hebrejitinu v Rimé studoval.

7 J. M. Marci, Thaumantias, liber de arcu coelesti deque colorum apparentium natura, ortu et

causis, in quo pellucidi opticae fontes a sua scaturigine, ab his vero colorigeni rivi derivantur,
ducibus geometria, et physica hermetoperipatetica, Pragae 1648. V roce 1968 vydal toto
dilo v Praze jako reprint Jiti Marek, autor fady studii o optice svého dévného jmenov-
ce. Srov. napt. J. Marek, ,Jan Marek Marci a optika®, in: Jan Marek Marci 1595-1667.
Zivot, dilo, doba, Lanskroun 1995, s. 19-29, kde jsou uvedeny i jeho dalsi prace.

J. M. Marci Kircherovi, 26. prosince 1646, Rim, Archiv papezské univerzity Gregoriany,
Carteggio Kircher (déle jen APUG), sign. 557, fol. 128r: ,nunc totus sum in mea iride,
quae ultra decennium neglecta iacuit".

28
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dal$im lomu uzZ svou barvu neméni.” Popsal sva pozorovani riznych ptipadi ohy-
bu svétla na $térbing, na dratku, na hrané a na mfizce, pozoroval barvy na tenkych
vrstvach. Neuniklo mu, ze pii lomu svétla jsou jednotlivé spektralni barvy zavislé
na velikosti thlu dopadu. Studoval rovnéz siteni svétla a dospél blizko k Huygen-
sové predstavé vlnového $ifeni. Vyzbrojen fadou experimentélnich poznatka po-
kusil se také o vysvétleni vzniku duhy: navrhl pfitom dvé varianty, z nichZ prvni se
ukdzala jako spravnd. Svétlo vstupujici do kapky se ldme za vzniku duhovych barev,
uvnitf kapky se odrazi, aby z ni za dal$iho lomu vystoupilo. Marek méfil i tzv. du-
hovy thel, thlovou vzdalenost mezi vstupujicimi a vystupujicimi paprsky. Zde byl
velmi presny: jeho 41° 34’ je s dne$nimi 42° ve velmi dobrém souladu.

To je vybér z Markovych hlavnich vysledka. Ukdzalo se, Ze fada z nich predstih-
la vyrazné Newtonovu prvou optickou préci, New Theory about Light and Colours,
napsanou formou dopisu a oti$ténou v unoru 1672 ve Philosophical Transactions.
Zakonité se objevila otdzka, zda Thaumantias mohla Newtona néjak ovlivnit. Vysla
v prvé poloviné roku 1648 a Markovo pidni se tedy nesplnilo, nebot Vestfalsky mir
byl podepsan az v tijnu. Piestoze jeji publicita za trvajici vilky byla mala, otazku
mozného vlivu na Newtona zkoumalo nékolik domdcich i zahrani¢nich histori-
ku, ktefi dospéli vesmés k zdporné odpovédi. Zda se vsak, ze Markovu knihu mohl
znat Newtonav uditel Isaac Barrow (1630-1677).%°

Thaumantias je obtizné dilo. Marek sdm uved], Ze se ptijeho psani dal vést geometrii
a hermeticko-peripatetickou fyzikou, coz je zvlastni pojem, ktery v sobé nese hluboky
vnitini rozpor. Je slozity pojmové a neni ani optimalné usporadany. Na konfaznost
nékterych Markovych pojmii si stézoval uz mlady Christiaan Huygens (1629-1695),*!
pozdéji napt. Johann Wolfgang Goethe, ktery ¢etl Thaumantias, kdyz se ptipravoval
na psani své Farbenlehre.*> Nejlépe to snad vyjadtil jeden némecky historik védy, ktery
napsal, ze ,tato kniha obsahuje zrnka zlata, je v ni ale i mnoho nesrovnalosti a pti

experimentech si musime ¢asto stézovat na nedostate¢nou ostrost pozorovani**

»,Neque idem color a diversa refractione, neque ab eadem plures colores esse possunt”, Thau-

mantias, s. 99.
30 Blize k této otazce srov. L. T. More, Isaac Newton, A Biography, New York — London 1934,
s. 80, a dale Bedtich Baumann, Filosofické ndzory Jana Marka Marci (Prispévek k déji-
ndm naseho mysleniv 17. stol.), Nakladatelstvi CSAV: Praha 1957 (Rozpravy CSAV, Rada
spolecenskych véd, 67, 8), s. 5-6 (zejm. pozn. 28).
Srov. jeho Oeuvres complétes, sv. I, La Haye 1888, s. 307.

3> Bohuslav Strauch, , Jan Marek Marci a Johann Wolfgang von Goethe®, Bulletin Spektro-
skopické spolecnosti Jana Marka Marci, zvlstni ¢islo, inor 2003. Strauch se také vénoval
ptekladu Thaumantias, ale pokud je mi zndmo, nebyly Zadné ¢4sti piekladu publikovény.

31

33

E. Hoppe, ,Marcus Marci de Kronland, ein vergessener Physiker des 17. Jahrhunderts®,
Archiv fiir Geschichte der Mathematik, der Naturwissenschaften und der Technik 10,1928, s.289.
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Balthasar Conrad, ktery se mezitim presunul z Olomouce do prazského Klementi-
na, s jaddrem Markova spisu, s vysvétlenim vzniku barev duhy, nesouhlasil. Podle néj
vznika barva misenim svétla a tmy, coz je modifikace staré, ale v té dobé stéle jesté
velmi rozsifené aristotelské teze. Pro Marka bylo svétlo stvofené Bohem na pocatku
svéta, dfive nez cokoli jiného, radix ominum elementorum, zikladem vSech prvka. Bar-
vu povazuje uz za jeho jakousi degeneraci. Experimentdlné dokazuje, Ze barva vznikd
vyhradné lomem svétla, ptitom se ale i on pousti do spekulaci, kdyz predpokldds, ze
to je vysledek ziedovani a zhustovani svétla.** Rarefactio a condensatio jsou vSak rov-
néz staré peripatetické pojmy. Conrad samoziejmé védél, ze Marek zastéva v této
véci odli$ny nézor, a rozhodl se vetejné jej vyvrétit. Dne 30. kvétna 1650 k tomu pouzil
slavnostni promoce svého zéka, jakéhosi Chmelovce, ktery mél diskutovat o otazce,
,zda je duhu vidét stile pod tymz uhlem®. Conrad k tomu uspotddal velkolepé , diva-
dlof, vyzdobil Klementinum transparenty, plakaty a velikymi geometrickymi obrazci.
Tuto udilost ndm popsal jiny u¢enec, Juan Caramuel z Lobkovic (1606-1682),*
ktery jako generalni vikat na promoci zastupoval byvalého univerzitniho kanclére
kardindla Harracha. Ve chvili, kdy student zac¢al Marka napadat, se Caramuel vmisil
do debaty, dokazal, Ze Conradovy obrazce jsou chybné, a Marka tak obhajil.

Proti Conradovym utokam se héjil i sim Marek, a to dvéma drobnymi spisky.*
Navic se obratil do Rima na generdla jezuitského t4du, jemuz poslal druhy spisek,
a na Kirchera, jehoz pozadal o rozsouzeni sporu. Byl to lisdcky tah, jimz si chtél
Marek pojistit své vitézstvi: u generdla byl dobie zapsin, nebot pted lety jej v Rimé
navstivil a dostal od néj dokonce jakousi medaili, kterd pry zdzra¢né uzdravovala,
a Kircher byl jeho intimnim ptitelem, pro néhoz vymohl u cisate Ferdinanda IIL
grandiézni podporu pro studium i vydévani spist. Ale byl to i tah tak trochu zby-
te¢ny, v$e uz bylo rozhodnuto: Conrad musel po této $arddé opustit z rozhodnuti
klementinského rektora prazskou univerzitu a byl pielozen do Vratislavi. Tento spor
ptitom probihal v dobé, kdy byly vztahy na prazské univerzité mimorddné napjaté.
Lékarska fakulta, jejimz hlavnim predstavitelem Marek byl, bojovala o zachovani
svého svétského charakteru, zatimco jezuité usilovali o jeji podiizeni tddu. Muze-
me si proto klast otdzku, zda cely spor nebyl inscenovan, aby ukazal, jak je Marek,
hlavni odpurce jezuitd, v odbornych otiazkich malo kompetentni.’’

3% Thaumantias, s. 59, 98, 101.
35 J. Caramuel, Mathesis biceps vetus et nova, Campaniae 1670, s. 1325-1326.

36 Byly to spisky Dissertatio in propositiones physicomathematicas de natura iridis R. P. B.

Conradi (Pragae 1650) a Anatomia demonstrationis habitae in promotione academica die
30. Maii per R.P. Conradum. .. de angulo, quo iris continetur (rovnéz Pragae 1650).

37 Blize o tomto sporu srov. J. Smolka — M. Solc, ,Joannes Marcus Marci und Thauman-

tias, sein optisches Hauptwerk", in: F. Picher — M. Renteln (ed.), Von Newton zu Gauss,
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Pro Marka znamenaly vSechny tyto udélosti rozlouceni s optikou, ve svych di-
lech se k ni uz nikdy nevratil. Ne tak jeho soupef — z posledniho desetileti zivota,
které stravil ve Vratislavi, mame o Conradovi dvé zpravy. Udajné psal rozséhlé optic-
ké dilo nazvané Teledioptrice, o némz pry korespondoval s fadou zahrani¢nich védcd,
nedokoncil je v8ak, a jeho rukopis se ztratil. Jesté vyznamnéjsije druha zprava, podle
niz se Conrad nechal zfejmé inspirovat dvéma Kircherovymi vyzvami k mezina-
rodni spoluprici — na obou se ostatné podilel — a obratil se otevienym listem na
vsechny evropské ucence, aby je ptizval ke spolupraci na zdokonalovani dalekohledu.
Stanovil pritom i zékladni otazky, které by se mély zkoumat. Nevime bohuzel, jak
tuto vyzvu $ifil, a nezndme ani, jakd na ni byla odezva — patrné nevelkd. Dochoval
se vak jeji text, ktery pedstavuje pro nase déjiny véd vyznamny dokument.*®

Dalekohled vynalezeny v 17. stoleti se stal skute¢né revolu¢nim néstrojem, tak-
ze vénovat se jeho dal$imu ,vyvoji“ urcité stilo za to. Pfitom v této dobé nezndme
u nas nikoho, kdo by se stavbou dalekohledu, ale stejné tak i mikroskopu, zabyval.
Zminén maze byt snad pouze Antonin Maria Sirek z Rejty (Anton Maria Schyrleus
de Rheita, 1604-1660), jehoz si nasi stars{ historici ptisvojili, ackoli jeho rodité je
nejasné, narokuje si jej i Rakousko a ptisobil prevazné v Poryni. Ve ¢tyticatych letech
navrhl svou konstrukei, kterd adaptovala dalekohled k pozorovini obéma oc¢ima,
tzv. binokular. O dalekohledu se u nés ale ani nepsalo, jedinou vyjimkou je snad
jen spis mladého Valentina Stansela (1621-1705), kterého zajimalo jeho vyuziti
v geodézii.*

Vse, ¢eho jsme si dosud v$imli — duhy i dalekohledu —, bylo sou¢isti tzv. dioptriky,
optiky lomu svétla. Vedle toho existovala i druhd, historicky starsi a tehdy méné

R. Trauner: Linz 2006, s. 127-142, zde s. 136 an. Je vSak obecné znamo, ze Marci mél
mezi jezuity fadu pratel a vychdzel s nimi dobfe, dokonce mél na konci Zivota vstou-
pit do tddu; Conrad byl do Vratislavi odesldn v roce 1652, tedy dva roky po uvddéné
obhajobé.

Dopis je datovany z Vratislavi 17. ¢ervence 1658 a brzy po Conradové smrti otiskl text
vyzvy némecky jezuita Caspar Schott, Technica curiosa, I, Norimbergae 1664, s. 854-856
(Epistola ad omnes Europeae mathematicos, Operiis Teledioptrices nuntia, missa a R.P. Baltha-
sare Conrado Societatis Jesu). Vime viak naptiklad, ze na Conradovu vyzvu dopisem
odpovédél Christiaan Huygens (Ch. Huygens B. Conradovi, 22. tinora 1659 [ Den Haag],
huyg003/0590, ePistolarium, navstiveno 17. S. 2020). Stopy tohoto projektu je mozné
nalézt i jinde, viz Friedrich Nitsche Leibnizovi, 28. prosince 1670, G. W. Leibniz,
Scmtliche Schriften und Briefe: Reihe. Philosophischer Briefwechsel, sv. 1 (1663-1685),
De Gruyter: Berlin 1987, s. 72. Srov. J. Smolka, , Baltasar Conrad (1599-1660) a jeho
vyzva evropskym uc¢enctim’, Déjiny véd a techniky 52,2019, &. 2, s. 66-78 (studie s edici
a prekladem dopisu).
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% V. Stansel, Dioptra geodetica, Pragae 1653.
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cenénd ¢dst, jeZ se nazyvala katoptrika, optika odrazeného paprsku. Ta se u nds pé-
stovala daleko méné. Pozoruhodny je spis Sigismunda Hartmanna (1632-1681),*
videnského rodaka, ktery puasobil prakticky po cely sviij zivot v zemich ¢eské koru-
ny. Vytvoril svéraznou teorii o tom, ze zdkladni stavebni jednotkou hmoty nejsou
atomy ani jiné ¢astice, ale mald zrcadélka. Vlastnosti zrcadel zkoumali vSestranni
jezuité Hanke a Moretus, ktery zhotovil velké kovové zrcadlo, jejich prace vsak vysly
az v dobg, kdy pusobili ve Vratislavi.

Mechanika

Evropskd mechanika zaznamenala v 17. stoleti velky rozmach, za néjz vdé¢i prede-
v$im uplatnéni experimentalnich metod a po¢inajici aplikaci matematiky. Objektem
intenzivniho zdjmu se stalo to nejobycejnéjsi, s ¢im se ¢lovék v nejraznéjsich for-
mach setkaval tisickrat denné — pohyb: nejprve pohyb pevnych téles, poté kapalin
ivzduchu. Pti pokusech s nim se za¢al mérit ¢as i vzdalenosti, za¢al se zkoumat tvar
trajektorii, formulovaly se prvé jednoduché zékony, rodilo se nové odvétvi mecha-
niky — dynamika. Jejim symbolem se stal Galilei, ktery se o jeji rozvoj zaslouzil
snad nejvice. Jeho odsouzeni v ostudném cirkevnim procesu v roce 1633 v$ak zpu-
sobilo, ze vSe, co bylo spojeno s jeho jménem, se stalo krajné podezielym — alespon
v zemich, kde probihala tvrda protireformace.

Nelze fici, Ze by se u nds mechanika nepéstovala. Jeji jezuitsti predstavitelé se
v$ak neomylné vyhybali hlavnimu proudu a vénovali se previdzné jen okrajové tema-
tice. Markovo experimentovani s rizem pruznych kouli nenaslo pokracovatele, pti-
tazlivéjsi byla antickd tematika, ta byla ale samoztejmé statickd. Zdjmu se tésil napt.
Archimédes, jehoz zakon objasnoval v jedné ze svych praci uz ¢astéji zminovany
Moretus, zatimco rodak z mazovského Pruszkéwa Matthaeus Coppylius (1642-1682),
ktery pusobil prevaznou ¢ast zivota na Moravé a ve Slezsku, ale nakonec i v Praze, jej
ucinil ve Vratislavi pfedmétem vetejné disputace.*' Statice se vénoval v jedné z néko-
lika svych pracii Georgius Behm (Bshm, 1621-1666).% Jediné, co mohlo dynamiku
ptipominat, byl dukaz Galileova tvrzeni, ze drdha vrzeného télesa je parabolicka.
Jednoduchymi geometrickymi prostiedky to provedl matematik Ferdinand Arnost
Karel Herberstein (asi 1650-1720), ktery nebyl jezuitou, a tak si mohl dovolit vstoupit

*S. Hartmann, Catoptrica illustrata propositionibus physico-mathematicis de speculorum

essentia et proprietatibus, Pragae 1668.
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Coppylius Matthaeus, Archimedes mechanicus, Wratislaviae 1676.

# Georgius Behm, Propositiones scientiae staticae, Olomucii 1659.
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na toto zakdzané uzemi, ve spise Cyclo-Diatomia, vydaném v Praze v roce 1716,
tedy jiz hodné dlouho poté, co byla platnost Galileiho objevu obecné ptijata.*
Velky ohlas mély v této dobé snahy o sestrojeni perpetua mobile. Vyse jsme se
mobhli uz zminit o tom, jak silné zaujal tento problém Komenského. Jinym poku-
sem byl stroj Stanseluv, ktery byl pod ndzvem antlia Pragensis, prazskd pumpa,
predveden na jedné z vetejnych disputaci.* Jeho podstatou byly dvé nédrze ve tvaru
vany umisténé nad sebou, mezi nimi pak bylo jakési mlynské kolo. Voda prepadd-
vajici z horni nddrze kolo roztécela a jeho pohyb se prenasel na pumpy, které pre-
¢erpavaly vodu ze spodni nadrze zpét do horni. Prestoze se v Némecku brzy ozval
hlas, ktery dokazoval, Ze stroj nevytla¢i vzhuru tolik vody, kolik ji odtecée dolu, a ze
se tedy nemuize jednat o perpetuum mobile, byl Stanseltiv stroj zndm po celé Evropé.
Do mechaniky pattil v této dobé i problém vzniku pramentl, protoze byl pojiman
prevaziné jen jako hydrostaticky problém. Prvni spisek vénovany tomuto tématu
napsal Moretus.* M4 formu univerzitni disertace ur¢ené k obhajob¢ a je zajimava
mimo jiné tim, ze je nejstar$im nalezenym klementinskym ptirodovédeckym tis-
kem tohoto druhu. Autofi, ktei spisek analyzovali,* jej ozna¢ili za téméf nesrozu-
mitelny a naturfilosoficky, ukdzalo se v$ak, ze jde o kompilaci Herénova latinského
spisu Pneumatika, ktery byl vydan v roce 1575 v italském Urbinu. Druhou praci
o vzniku prament napsal jeden z méla nasich svétskych védcu této doby Jakub Jan
Véclav Dobiensky (1623-1697). Jeho ucitel Jan Marek Marci jej vyslal na studium
do Itdlie, kde se stal doktorem mediciny a po navratu do Prahy i jednim z pfednich
profesort zdejsi 1ékarské fakulty. V Italii napsal a v roce 1657 vydal i svou prvotinu
nazvanou Novd a velmi pfijemnd filosofie o obdivuhodném duchu pramenii.*’ Kniha je
vyte¢nym shrnutim dosavadnich znalosti o vodé, jejich fyzikdlnich vlastnostech,
o hydrologii a hydrotechnice. Je velikd $koda, Ze se dosud nenasel nikdo, kdo by
zanalyzoval toto dilo, 0 némz se vsichni starsi autoti shoduji, ze je vyborné. Dosud

# Srov. Q. Vetter, ,Vyvoj matematiky v ¢eskych zemich od r. 1620 do konce 17. stoleti’,
in: Sbornik pro déjiny ptirodnich véd a techniky 6, 1961, s. 219. Vedle toho Stanislav Vydra,
Historia matheseos in Bohemia et Moravia cultae, Pragae 1778, s. 48, uvadi, ze Moretus
vydal v roce 1633 v Praze disertaci Propositiones mathematicae de celeri et tardo, naturae
et armorum. Ta by se podle ndzvu mohla zabyvat mj. balistikou a svédcit o znalosti gali-
leovskych studii pohybu, nebyla v§ak dosud nalezena.

#  Kaspar Schott, Magia universalis naturae et artis, I1L, Bambergae 1677, s. 483.

# T. Moretus, De fontibus problema mathematicum, Pragae 1641.
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Karel Mac¢dk v praci G. Schuppener — K. Ma¢ék, Matematika v jezuitském Klementinu
v letech 1600—1740, Prometheus: Praha 2004, s. 106 an.

J.J. V. Dobrzensky, Nova et amoenior de admirando fontium genio. .. philosophia, Ferrariae
1657.
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nam chybi bohuzel i Zivotopisnd monografie tohoto vyznamného ptirodovédce.
Pozdéji se u nas objevily jesté dva, tentokrate opét jezuitské spisy o vzniku pra-
ment - a opét byly koncipovany hydrostaticky.*

Muzeme zde zatadit i pasaz o vakuu, ackoli se jeho studium rozrostlo do samo-
statné fyzikdlni discipliny az mnohem pozdéji. Aristotelskd fyzika jeho existenci
neptipoustéla a uéila, ze ptiroda mé z prazdného prostoru strach (horror vacui),
jestlize m& nékde prézdno vzniknout, okamzité je zaplni. Ptekonat aristotelskou fy-
ziku znamenalo vyporadat se i s timto dogmatem. V pocatcich tohoto procesu
figuruje Valerian Magni (1586-1661), jehoz osobnost si pravem pfisvojili nasi his-
torici filosofie.* Narodil se v Mildng, ale v jeho dvou letech se rodina piestéhovala
do Prahy, kde se mu dostalo vzdélani, vstoupil do fadu kapucint a jako blizky spo-
lupracovnik arcibiskupa kardindla Harracha zahdjil i svou diplomatickou kariéru.
Ta jej zavedla v roce 1647 ke dvoru polského kréle Vladislava IV., kde — a¢ se pti-
rodnimi védami predtim nezabyval — predvadél experimenty, v nichz demonstro-
val existenci vakua. Vydal o ném i zvlastni spisek,*® ktery jako mald senzace vysel
v nékolika vydanich. Proti Magnimu a existenci vakua vystoupil peripatetik Albert
Kojatowicz (1609-1677), jezuita z Vilna, a své ndmitky vtélil rovnéz do zvldstniho
spisku.’' Ten vynikl tim, ze se pokousel zrakovy vjem zbavit jeho vérohodnosti a ko-
rigovat rozumem, co by bylo spravné a co nespravné vidét. Jezuité reagovali tehdy
narazné ,nepohodlné” védecké objevy ruzné, tento spisek predstavuje vsak presto
urcité curiosum. V roce 1648 krél Vladislav IV,, ktery vakuové pokusy financoval,
zemfel a Magni byl i z jinych davodt nucen Polsko opustit.

Vse, co jsme zde ve zkratce vyli¢ili, predstavovalo v Magniho sloZitém Zzivoté jen
malou epizodu, ptesto se to stalo zalezitosti, jez se svym zptisobem tahne az dodnes.>

*# T. Moretus, Theses hydrostaticae de prima supputatione Archimedis de natantibus humido,

Pragae 1667, aJ. Hanke, Genesis fontium propositionibus physico-mathematicis illustrata,
Olomucii 1680.

# 8. Sousedik, Valeridn Magni. Kapitola z kulturnich déjin Cech 17. stoleti, Vysehrad: Praha
1983; T. Nejeschleba, ,Valerian Magni (1586-1661) o vakuu', D&jiny véd a techniky 48,
2015, & 3,5, 135-150.

V. Magni, Demonstratio ocularis loci sine locato, corporis successive moti in vacuo, luminis
nulli corpori inhaerentis, Varsoviae 1647.

S0

31 W. A. Kojatowicz, Oculus ratione correctus, id est demonstratio ocularis cum admirandis de

vacuo a peripatetico Vilnensi per demonstrationem rationis reiecta, Wilnae 1648.

3> Vyte¢ny prehled téchto udélosti podéva M. Subotowicz, ,Najwczesniejsza drukiem

wydana rozprawa o eksperymentalnym dowodzie istnienia prézni‘, Kwartalnik historii
nauki i techniki 4, 1959, ¢. 1, s. 35-76; dalsi literaturu srov. in T. Nejeschleba, ,Valerian
Magni (1586-1661) o vakuu’ s. 136.
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Magni byl obvinén z plagiatorstvi,* z toho, Ze jen opakoval a ptisvojil si pokusy
Evangelisty Torricelliho, s nimiz mél moznost seznamit se pti své predchazejici ces-
té do Rima — tyto pokusy navazovaly na Galileovu snahu vysvétlit omezenou vykon-
nost vodni pumpy a skoncily pozdéji objevem atmosférického tlaku a barometru.
Magni ale tvrdosijné dokazoval, ze slo o jeho ptivodni objev. Pro nedostatek dalsiho
materidlu neni tento rozpor dosud vyte$en, vétsina dnesnich badatelti v§ak na neza-
vislost Magniho, ve védach naprostého laika, ptili§ nevéri.

Rovnéz se nepodarilo najit doklad toho, Ze by Magniho varsavské intermezzo
vyvolalo u nasich pfirodovédct néjaky silnéjsi ohlas.** V tichosti probéhl v Praze
i pobyt pozdéjsiho klasika vakuového studia Otto von Guericke (1602-1686), ktery
sem vroce 1652 ptijel jako mistostarosta mésta Magdeburgu a doufal, Ze si tu vymuize
ptijeti u cisate Ferdinanda III. To se mu podaftilo az o dva roky pozdéji na fisském
snému, jehoz uc¢astnikim mohl predvést svou vyvévu a fadu obdivuhodnych expe-
rimentt. Ale ani to u nds nemeélo valny ohlas. Pojem vakua se objevil v Klementinu
az po vice nez dvou desetiletich, a to v disertaci Kaspara Knittela (1644-1702).%
V kapitole nadepsané Aerographia ptebird autor ponékud fantaskni avahy italské-
ho jezuity Francesca Lana de Terzi (1631-1687) o tom, ze velké koule, z nichz by
byl vy¢erpan vzduch - a byly by tedy leh¢i nez vzduch — by mohly nadnaset jakousi
vzducholod.*® Ale o tom, Ze by se v Klementinu objevila vyvéva a s ni se tu experi-
mentovalo, nemame zadnych zprav.

Ostatni fyzikalni discipliny a epilog

Z ostatnich ¢asti raného ¢i teprve se formujiciho fyzikalniho vyzkumu se méizeme
jesté stru¢né vratit k problematice magnetismu. Zminili jsme se jiz 0 mimorad-
né akci, jakou predstavovalo hromadné méteni magnetické deklinace. Upozornili
jsme i na magnetické pokusy, které konal v Praze poc¢atkem ctyticitych let Moretus:

53 Hambursky ucenec J. Jungius jej oznacil pfimo za zlodéje ciziho objevu: ,Valerianus,

qui vacui demonstrationem coram rege Poloniae tamquam suam exhibuit, fur fuit alieni
inventi“. M. Rothkegel (ed.), Der Briefwechsel des Joachim Jungius, Vandenhoeck und
Ruprecht: Géttingen 2008, s. 802.

Magni byl spolu s kardinalem Harrachem zastdncem mirnéjsi rekatolizace, nez jak ji
praktikovali jezuité, tém proto nemohl vyhovovat. K jeho ideovym odpurcam patiil
ale napt. i Komensky.

S4

55 K. Knittel, Cosmographia elementaris propositionibus physico-mathematicis, Pragae 1673.

O rok pozdéji vysel tento spis piekvapivé v Norimberku.
%6 Blize o tom G. Schuppener — K. Macdk, Matematika v jezuitském Klementinu v letech

1600-1740, s. 124 an.
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zapisoval si je do svého deniku a posilal je i Kircherovi. Vyvolavaly vsak ziejmé
$irsi pozornost, jak naznac¢uje poznamka z jednoho jeho listu Kircherovi: nejvyssi
purkrabi — byl to hrabé Bernard Ignédc Martinic®’ — jej pry ,téméi“ obtézuje, protoze
na ném chce, aby mezi magnety umistil Zelezo tak, aby se volné, bez pomoci niti,
vzniselo. A to pry je mélem tézsi nez vyfesit kvadraturu kruhu nebo perpetuum
mobile.®

Mimotédny zdjem o magnetismus mél i Marek. Z jeho ,fimské“ korespondence
je znamo, jak netrpélivé ¢ekal na vydani Kircherova spisu o magnetismu, jak téméf
zarlivé ptijal zpravu, Ze cisaf uz jeden exemplat obdrzel (vzdyt mu jej autor dediko-
val!), a jak se radoval, kdy? si jej Martinic od cisate vypujcil a Markovi jej svétil
difve, nez jej sam zacal ¢ist.* A presto za celé toto obdobi nevysel v nasich zemich
ani jediny spis vénovany magnetismu. Magnet a spolu s nim pelikdn byli ptitom
v barokni katolické kultufe vyznamnymi Kristovymi symboly: magnet mél ozna-
¢ovat jeho pfitazlivost, pelikdn byl symbolem jeho prolité krve.®® Ale pro¢ v dobg,
kdy byli ptirodovédci celé Evropy ovlivnéni spisem Williama Gilberta a kdy jezuita
Niccolo Cabeo zbavil své fadové bratry obavy, Ze by magnetismus byl né¢im okult-
nim, a tedy podeztelym,® nasi jezuité o magnetismu nepsali, zistéva do zna¢né
miry zéhadou.

S magnetismem je tradi¢né spojen dalsi jev, jejz piedstavuje elekttina. Taseiv ce-
loevropském métitku nachazela teprve ve stadiu své prehistorie a zdaleka nebyla

57 Mistodrzici Martinic, po cisafi u nds druhy nejvys$i predstavitel zemé, byl vysoce vzdélany
a pro péstovani véd u nds nedocenény muz. V tomto smyslu mél i zna¢ny vliv na cisafe
Ferdinanda III. On to byl, kdo navazal styk s Caramuelem a pozval jej do Prahy. Kores-
pondoval rovnéz s Kircherem, pro jehoz podporu mnoho udélal. Marek o ném napsal
Kircherovi v roce 1640: ,sciamque studiosissimum esse Reverendae Paternitati Vestrae,
neque parum fecisse apud Caesaream Maiestatem, quod e re nostra sit futurum®. J. M. Marci
Kircherovi, 12. zat1 1640, Praha, APUG, sign. 557, fol. 127r. Oporu v ném mél i sim Marek.

»Molestus paene mihi est supremus regni burgravius, ut inter duos magnetes ferrum medium
suspendam sine filo detinente. Ego vero illud indivisibile, ut a me attingatur, desperare me
palam dixi, putaremque citius quadraturam circuli me attingere posse, quam aut illud in
eodem medio, aut motum perpetuum”. Moretus Kircherovi, 22. inora 1642, Praha, APUG,
sign. 567, fol. S5r.

Blize o tom J. Smolka — R. Zandbergen, , Athanasius Kircher und seine ersten Prager
Korrespondenten® s. 702.

58
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Srov. A. Stich, ,Magnet a pelikdn — dva exkluzivni barokni motivy", in: Z. Pokornd (ed.),
Ceskd literatura doby baroka, Sbornik pfispévkii k ceské literatufe 17. a 18. stoleti, Pamat-
nik nérodniho pisemnictvi: Praha 1994, s. 89-116.

W. Gilbert, De magnete magneticisque corporibus et de magno magnete Tellure, Londi-
ni 1600; N. Cabeo, Philosophia magnetica, Ferrariae 1629.
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jesté ustavena jako samostatné fyzikalni odvétvi. Prvé ojedinélé zminky o jedno-
duchych elektrostatickych jevech se u nds objevuji az v 18. stoleti. Ani akustika se
dosud nekonstituovala jako fyzikalni disciplina. U nds je v této dobé zastoupena
jen disertaci Behmovou a Moretovou, které zustaly zcela osamoceny.

Pozornému ¢tendti, ktery sledoval jednotlivé udélosti nebo vydani citovanych
spist, neuslo, ze se jejich data kumuluji kolem poloviny 17. stoleti a Ze jen ztidka
ptekracuji jeho druhou tfetinu. Je to jakoby symbolické: v roce 1667 umird nékolik
vyznamnych osobnosti — ptirodovédci Marek a Moretus, filosof Rodrigo de Arriaga
anavicikardindl Harrach — a jako by se tehdy uzavirala néjaka pomyslna druhd poru-
dolfinskd generace. Fyzikalni spisy koncem 17. a po celou prvni polovinu 18. sto-
leti témét uplné vymizely. To je velky rozdil proti matematice, v niZ se na obou
univerzitich — a skoro bych fekl, ze vice v Olomouci — vyprodukovala fada spi-
st. Davodu je pro to nékolik: nékteti z nadéjnych jezuitskych védca byli vysldni na
misie, fad vénoval mnoho energie na rekatolizaci, vroce 1680 zemfel Kircher a nikdo
uz z Rima studium ptirody nepodnécoval. Hlavni divod viak spocival v tom, ze
oficidlni ideologii fadu byl aristotelismus, jehoz péstovani bylo v§em jezuitskym
kolejim ulozeno studijnim fddem. Nové poznatky experimentdlni fyziky v§ak uka-
zovaly stéle vice na jeho neudrzitelnost a nemohl byt v tomto smyslu Zddouci. Vy-
raznou zménu prineslo az terezianské obdobi.

Summary

The article written by the historian of the physical and exact sciences of the early
modern era Josef Smolka (1929-2020) provides a succinct overview of the history
of physics in the Czech lands from 1620 to 1750. This period is delimited by the
events following the death of the Emperor Rudolf II (1612) and the defeat of the
Bohemian Revolt on one side and the start of the epoch o the Enlightenment on
the other. In the process of the ,scientific revolution® in the beginning of the 17th
century, however, new physics was constituted as the last one, after mathematics
and astronomy. The situation in the Czech lands was also heavily influenced by the
radical recatholisation. Nobody followed up on the work Johannes Kepler did in
Prague and the first treatise in physics was thus Physicae synopsis (Overview of
physics, 1633) by the scholar in exile Jan Amos Comenius (1592-1670), published
in Leipzig. Also in his further treatises, Comenius, in accord with his efforts to refom
teaching and due to his protestant natural philosophy, combining noetics and the
truth of the Bible, dealt with the composition of matter, movement, the problem of

62 G. Behm, Propositiones mathematico-musurgicae, Pragae 1660; T. Moretus, Propositiones

mathematicae ex Harmonica, De soni magnitudine, Wratislaviae 1664.
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perpetuum mobile, or polemics with the philosophy of Descartes. Due to the influence
of the Jesuits, though, his influence on physics in the Czech lands was hardly
visible. Towards the end of the 1630s, physics began to flourish also in the Czech
lands. In 1639, two treatises on physics were published: in Prague, Jan Marek Marci
(1595-1667) published his treatise De proportione motus, seu regula sphygmica (On
proportions in motion or the rule of the sphygm), in which he drew on the explorations
of Galilei and predicted Newton’s Second Law of Motion, and in Olomouc, the
Jesuit Balthasar Conrad (1599-1660) published the first treatise on optics, in which
he dealt with the spectral colours of the rainbow. In the Jesuit order, optics belonged
to the popular disciplines and the problem of the rainbow stimulated a discussion,
which was revived later, and it was also a point of contention between Conrad and
Marek, whose difficult work Thaumantias, Book on the Heavenly Bow (1648) plays
an extraordinary role. Marek also further influenced several areas of physics and
became a renowned scholar. The initiatives of Athanasius Kircher (1602-1680) also
had a significant influence on the Czech Jezuit cholars, especially after he organised
an extensive international activity at the end of the 1630s, whose purpose was to
find out the magnetic declination of the individual locations. Theodor Moretus
(1602-1667), one of the best physicists in the Czech lands of that time, stood out
among his many collaborators. Following the example of Kircher, Conrad also
addressed European scholars with an open letter and invited them to co-operate
on the improvement of the telescope. The problem of the origin of sources was also
one of the key problems of mechanics of the time, because it was mainly considered
a hydro-static problem. The first treatise devoted to the topic was written by Moretus.
The Prague Capuchin Valerian Magni (1586-1661) stiumulated discussions of
his experiments with the vacuum, although the question of its origin has not been
resolved to this day. The described treatises and events are accumulated around
mid-17th century and in its second half, the second post-Rudolphone generation
withered away. Treatises on physics from this time, in contrast to the treatises on
mathematics, from the end of the 17th centrury and the first half of the 18th centruy
do not exist. One of the reasons lies in the fact that the official ideology of the Jesuit
order was Aristotelianism, whose study was compulsory in all Jesuit colleges, although
the results of the new experiments in physics rendered it unsustainable. In this
posthumously published article, edited by the journal, the author not only summed
up his knowledge from the point of view of a scholar, but also drew attention to the
questions that are not yet resolved and offer opportunities fo further research.
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Prace historika exaktnich véd
Josefa Smolky (1929-2020)
Podil na formovani oboru a komentovana bibliografie

Tomas Hermann

Works of Josef Smolka, Czech historian of science (1929-020). His part in
formation of history of sicence with commented bibliography. The paper focuses
on scientific work of Josef Smolka, Czech historian of physical sciences and one
of the founder of the journal History of Sciences and Technology. The first part
summarizes Smolka’s partin professionalization of the historiography of science
in the 1950’s and 1960’s Czechoslovakia. The second part presents his completed
commented bibliography.

Keywords: Josef Smolka « bibliography « history of physics « historiography of
science

S historikem rané novovéké fyziky, matematiky a techniky Josefem Smolkou
(9.10. 1929 - 14. 6. 2020) odesel jeden z poslednich ptislusniki silné generace
tviircd samostatného oboru déjin ptirodnich a exaktnich véd v povale¢ném Ces-
koslovensku. Komentovanym soupisem jeho praci si pfipominidme nejen jeho vlastni
odborné dilo, ale také tuto kapitolu z historie oboru spojenou rovnéz s pocatky
Spole¢nosti pro déjiny véd a techniky a jejiho ¢asopisu Déjiny véd a techniky. Smolkovo
mnohaleté pusobeni se pfitom déli do dvou period oddélenych zhruba dvacetiletou
normaliza¢ni cézurou, kdy musel vynucené opustit védeckou praci. Zvlasté starsi
obdobi padesatych a $edesatych let, vyznamné pro nové utvifenou podobu oboru,
se piitom jiz vytrdci z zivé historické paméti. Ve spojeni s formovanim Smolkovy
odborné kariéry proto ptipomeneme nékterd méné znama fakta i $irsi souvislosti,
které se skryvaji za strohymi zivotopisnymi daty a bibliografickymi polozkami.'

Vychodiskem této stati byl rozhovor, ktery autor uskute¢nil s Josefem Smolkou v Praze
11. fijna 2019, a navazujici e-mailovd komunikace. Dokumenty osobni provenien-
ce jsou archivné dochovany jen kuse: v Archivu UK 2 studijni zdznamy z mimofddného
studia na FF UK, 4 zdznamy z katalogu poslucha¢u PiF, doktorskd préce a zdznam
z rigorézniho protokolu; v Archivu AV CR nékolik dokumentti z (pravé potadaného)
fondu Historického tstavu CSAV a z fondu Ustiedni komise CSAV pro népravu kiivd.
Kromé nize uvadéné literatury k oborovym poéitkim v 50. a 60. letech srov. tematické
&slo Déjiny véd a techniky 38, 2005, &. 1, zejm. elanky P. Drébka a J. Folty (,Ke étyticeti
letim Spole¢nosti pro déjiny véd a techniky®), L. Nového (,Déjiny védy a techniky mezi
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Josef Smolka se narodil v Praze 9. fijna 1929 a do akademického Zivota vstoupil
ve Skolnim roce 1947/48, kdy se mu podatilo jesté jako oktavanovi Jirdskova gymnadzia
v Kfemencové ulici nechat se zapsat do tzv. mimorddného studia filosofie a déjin
filosofie na Filosofické fakulté UK. V této formé studia absolvoval se v§emi zkous-
kami Sest semestru, ale jiz od zaii 1948 byl soubéiné prijat do tddného studia ma-
tematiky a fyziky na Ptirodovédecké fakulté. Toto studium ukon¢il vroce 1953 a o rok
pozdéji nastoupil na aspiranturu na tehdy jiz osamostatnéné Matematicko-fyzikalni
fakulté. Smolkav mezioborovy zdjem mezi filosofii a exaktnimi védami, jenz ho pro-
vazel jiz od gymnazia spole¢né s jeho spoluzékem Lubo$em Novym (1929-2017),
nasel na poli déjin védy prekvapivé zdzemi a uplatnéni pravé na prirodovédecké
fakulté v dobé pounorovych vysokoskolskych reforem, kdy byla fakulta krom jiného
k roku 1952 rozdélena do fakult ti{ (biologické, geologicko-geografické a matema-
ticko-fyzikalni) a jeji jednotlivd pracovisté chaoticky reorganizovéna.

Jiz jako student tretiho ro¢niku ziskal Smolka v zafi 1950 asistentské misto s po-
vétenim vyuky povinnych zédklad experimentalni fyziky pro studenty mediciny,
kterou tehdy fakulta musela zajistovat, ale jen o nékolik mésict pozdéji piesel do
takultniho semindte pro metodiku a déjiny pfirodnich véd. Jednalo se o pracoviste,
které ptivodné zalozil Emanuel R4dl (1873-1942), ptisobily na ném osobnosti ja-
ko Quido Vetter (1881-1960) ¢i Albina Dratvova (1892-1969) a po vélce bylo
obnoveno v budové ve Vini¢né 7 jako Ustav pro obecnou ptirodovédu a déji-
ny ptirodnich véd pod vedenim nové jmenovaného profesora Otakara Matouska
(1899-1994). V ramci sovétizaénich kampani byla po tinoru 1948 vedena ideo-
logicky motivovana vefejna fizeni vac¢i Dratvové a Matouskovi, ktery byl pravé
vroce 1950 nucené zbaven redakéniho vedeni ¢asopisu Vesmir a na fakulté suspendo-
véan se zdkazem ucit. PiestoZe bylo jeho pracovisté zru$eno jako samostatny univer-
zitni Gstav, zastalo po nékolik dalsich let nadéle zachovano v omezené podobé seminare.
Matouska ptechodné nahradil v jeho vedeni logik Otakar Zich (1908-1984), aviak
zdsadni vzdélenou z4$titu a vyznam pro dalsi existenci i ptes naslednou dobu dé-
leni fakulty znamenala autorita, podpora a vliv matematika Miroslava Katétova
(1918-1995), utitele nékterych mladych asistenti véetné Smolky, ktefi v seminéfi na-
lezli uplatnéni, prvniho dékana Matematicko-fyzikdlni fakulty a poté rektora univerzity.*

K dobovému kontextu patii také to, ze v dobé ndsilného ruseni klasterti a nékterych
konfiskovanych zameckych knihoven byly ¢asti jejich knihovnich fondu svazeny
k dal$imu ttidéni na Strahov do kaple sv. Rocha. Jelikoz Ptirodovédecka fakulta

védou a popularizaci“) a Smolkav dokument ,Ustaveni...“ (2005) - takto krdcené
v pozndmkach téz odkazujeme na jednotlivé polozky nize uvedené bibliografie J. Smolky.
> H. Barvikova, ,Miroslav Katétov*, Prdce z déjin Akademie véd 3,2011, ¢. 2, s. 281-284;
Z.Frolik akol., ,Akademik Miroslav Katétov®, Pokroky matematiky, fyziky a astronomie 33,
1988, ¢. 1, s. 1-7; J. Fiala, ,Miroslav Katétov (1918-1995) Vesmir 75, 1996, ¢. 2.
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také ziskala vysadu vybirat vhodné svazky pravé pro knihovnu semindte pro déjiny
ptirodnich véd, pattilo ke Smolkovym povinnostem od roku 1951 jednou tydné
dochézet na tento svoz a ttidit publikace. Postupné tak krom jiného ziskaval uzi-
te¢nou zkusenost v oblasti bohemikaélnich starych tiska. Diky tomu se v knihovné
semindfe podafilo soustfedit mnoho zajimavych tiska, které se pak uchovaly, nebot
pozdéjiipo zruseni semindie tato knihovna byla ptitazena do matematické knihovny,
kde v8ak dal existovala samostatné a dodnes je spravovina pii Matematicko-fyzi-
kalni fakulté¢ UK v Praze-Troji.?

Smolkovo asistentské misto ve vytvofeném prostredi semindre predurcilo téma
jeho diserta¢ni prace, jiz byla filosofie Bernarda Bolzana (1953). V seminafi se ale
hlavné mohla sousttedit skupina dal$ich mladsich asistentt se spole¢nym oboro-
vym zamétenim, do niz vedle Josefa Smolky a Lubose Nového pattili také historicka
moderni fyziky a jejich technologickych aplikaci Irena Seidlerova (*1926), organi-
za¢ni du$e skupiny, kterd zejména stala za kontakty s Katétovem, dale pak jako jediny
nestranik Zden&k Horsky (1929-1988) se zaméfenim na déjiny astronomie* a od
roku 1952 se starsi odbornou, exilovou a stranicko-propagandistickou zkusenosti
téz Mikul4$ Teich (1918-2018), ktery byl tehdy vylou¢en z KSC a tézisté zdjmu
zde pienesl na historii chemie a biochemie.* V tomto okruhu se za Smolkovy aktivni
ucasti zrodila koncepce a prvni spole¢né systematické kroky kolektivniho zpra-
covani déjin exaktnich véd v ¢eskych zemich. Tento projekt predstavoval pro jeho
ucastniky nejen odtivodnéni dalsi existence seminafe, ale také jim poskytoval smy-
sluplnou pracovni népln v dobé silnych ideologickych tlaka. Nakonec vsak zajistil
zejména kontinuitu biddni a korunovén byl zasadni publikaci za necelych deset let
jiz pod zastitou Ceskoslovenské akademie véd (CSAV). V druhé poloviné padesa-
tych let byl totiz seminaf na fakulté jiZ zrusen, nebot jako instituce i s pracovniky
veetné Smolky piesel do CSAV, poskytujici vhodnéjii a stabilngjsi podminky pro
novy typ kolektivné organizované a profesionalizované badatelské prace.

Tento instituciondlni vyvoj se odehrdl v mezindrodnim kontextu, ur¢eném jednak
ptislusnosti k ,vychodnimu bloku*, ale také globélni organiza¢ni proménou oboru

3 Dnes jako dil¢f knihovna MFF UK: Knihovna déjin ptirodnich véd (V Holegovickich
2, Praha 8 - Troja); na tuto svou ddvnou povinnost J. Smolka nahlizel s rozpaky: ,Kdyz
na to pohlédnu dnes, nevim jak to hodnotit“ (e-mail z 16. 10. 2019).

* T.Hermann - V. Hladky, ,Zdenék Horsky (1929-1988). Veli¢ina zndm4 a neznidma’

in: Z. Horsky, Kopernik a ceské zemé. Soubor studii o renesancni kosmologii a nové véd,

Pavel Mervart: Cerveny Kostelec 2011, s. 11-41 (zde pro S0. a 60. 1éta ptibuzné sou-

vislosti s kariérou J. Smolky).

Srov. heslo Mikuldse Teicha a Alice Teichové in: Sto ceskyich védcii v exilu. Encyklopedie

viznamnyjch védcii z tad pracovnikii Ceskoslovenské akademie véd v emigraci, ed. S. Str-
banovéa — A. Kostldn, Academia: Praha 2011, s. 530-536 (autorem hesla A. Kostlan).
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pravé v dobé studené vilky. Za pithodny argument slouzil fakt, ze sovétska Akademie
véd méla samostatny tstav pro déjiny prirodnich véd, stejné jako postupné se roz-
vijejici styky s ptislusnymi institucemi zejména v NDR a Polsku. Ze sovétské inicia-
tivy vznikla jiz v roce 1951 Komise pro d&jiny ptirodnich véd a techniky pii Ceskoslo-
vensko-sovétském institutu, kmenovém pracovisti novych marxistickych ideologu.
Vedl ji historik ¢eského hornictvi a hutnictvi Jan Kotan (1905-1986) a méla za
ukol koordinovat préci historika véd z raznych pracovist, tedy i uvedeného fakult-
niho seminéfe, jehoz ¢lenové v ni méli zastoupeni.® V roce 1952 byla komise pte-
vedena do CSAV hned pfi jejim zalozeni a o rok pozdéji zde pti biologické sekci
byla ustavena jesté Komise pro studium zivota a dila J. E. Purkyné, kterou vedl
Bohumil Némec (1873-1966) a rozsitovala svou ptisobnost pro déjiny biologic-
kych a lékaiskych véd. Na mezindrodni trovni se pak v roce 1955 ustavila Mezind-
rodni unie pro déjiny a filozofii védy a techniky slou¢enim ptedchozich parcidlnich
unii. Kromé poradani periodickych mezinarodnich kongrest unie koordinovala
i nékteré globdlni projekty, jako napiiklad celosvétovy soupis historickych védec-
kych pristroju z iniciativy organizace UNESCO. Vedeni sovétské AV v roce 1955
vyzadovalo na prezidiu CSAV také stanoveni ¢eskoslovenskych zastupcii v mezi-
narodni Komisi pro déjiny prirodnich véd a kultury pti UNESCO pro chystany
projekt Déjiny lidstva.” Tyto a dalsi souvislosti vytvarely vhodnou konstelaci, aby
se podafilo prosadit zdsadnéjsi organizacni zajisténi oboru na domaci pude.

Diky tomu v ramci Historického tstavu CSAV mohlo vzniknout v roce 1956
samostatné Oddéleni pro déjiny prirodnich véd a techniky, které soustredovalo
profesiondlni badatele a jehoz zaklad utvotil pravé tym z fakultniho seminare. Na
toto oddéleni, jehoz vedenim byl po néjaky ¢as povéten Smolka a pak ho po dlouhd
léta vedl L. Novy, se prenesly dalsi zdsadnéjsi iniciativy.® Vysledkem bylo nejprve
slouceni obou predchozich komisi v roce 1959 do spole¢né Komise pro déjiny
ptirodnich, lékatskych a technickych véd CSAV, jiz predsedal B. Némec, spadala pod
historickou sekci a zastupovala ¢eskoslovenské historiky v uvedené mezinérodni
unii, a déle pak navazujici uspotrddani programové 1. konference ¢eskoslovenskych
historika pfirodnich véd a techniky v Domé védeckych pracovnika v Liblicich

Srov. M. Hoftejs$, ,,Jan Kotan, vyznamny badatel a organizator déjin védy a techniky®
Déjiny véd a techniky 38,2005, ¢. 1,5. 55-58.

7 Archiv AV CR, f. Prezidium CSAV, k. 6, Zapis ze 3. schiize Prezidia CSAV; 9. prosince
1958, bod VIII. Komise pro déjiny piirodnich véd a kultury.

Informacni ptirucka CSAV z r. 1956 uvadi jako povéteného vedouciho nového oddéleni
J. Smolku, v r. 1959 a daldich je jiz vzdy uvddén L. Novy; srov. V. Dolezel - L. Javi-
rek (ed.), Ceskoslovenskd akademie véd. Informacni ptirucka, Nakladatelstvi CSAV: Pra-
ha 1956 (stavk 1. 10. 1956), s. 90.
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v fjnu 1960.° Z obou navazujicich iniciativ, na kterych mél Smolka nezanedbatelny
organiza¢ni podil, vzesla snaha o dal$i provazani stale jesté roztiisténého oboru
v podobé ustaveni samostatné védecké spole¢nosti. Smolka byl jmenovan sekretarem,
tj. fakticky hlavnim koordindtorem nejprve pripravného vyboru a posléze i samotné
Ceskoslovenské spole¢nosti pro déjiny véd a techniky pii CSAV, jez byla oficidl-
né ustavena 9. dubna 1965 a jejimz prvnim predsedou se stal M. Katétov. V proslo-
vu k jejimu ustaveni Smolka krom jiného znovu zduraznil snahu ,zbavit historické
badani v této oblasti amatérského staromilectvi a ucinit z néj samostatnou, védecky
fundovanou disciplinu, opirajici se o odborna pracovisté, publika¢ni platformu atd.'
Poté, co se Smolka v roce 1961 z aspiranta stal fddnym védeckym pracovnikem,
byl v roce 1964 jmenovan také védeckym tajemnikem Historického tistavu CSAV
a v této funkci setrval ptes obdobi prazského jara az do nuceného odchodu. Tato
dulezitd funkce byla téZ vyrazem dosazené prestize a podpory, jaké se postupné
tésilo oddéleni u vedeni ustavu a jmenovité u jeho tehdejsiho feditele Josefa Macka
(1922-1991). To bylo vysledkem také neptehlédnutelnych pivodnich praci a jejich
dobrého ohlasu u doméci i zahrani¢ni odborné obce.

Jak jsme predeslali, oddéleni se ustavilo zejména na vécném zakladé pokracova-
ni rozpracovaného projektu déjin exaktnich véd z fakultniho seminare. Autorsky
tym, jejz zde doplnil jesté jeho nejmladsi ¢len Jaroslav Folta (1933-2011), ptedlo-
zil spole¢né formulované teze k $ir$i odborné debaté'' a posléze dopracoval a vydal
kolektivni syntézu Déjiny exaktnich véd v éeskych zemich do konce 19. stoleti (1961),
vniz Smolka zpracoval starsi obdobi fyziky. Dilo se stalo dobové paradigmatickym
a dodnes si zachovalo svou vécnou hodnotu, vychdizely z néj vSechny zdsadnéjsi
metodologické ¢i programové teze, formulujici principy nového pristupu. Opiraly
se nutné o marxistickou metodologii, ta zde ale slouzila predevsim ke zdtiraznéni
sexternalistickych® spole¢enskych souvislosti védeckého vyvoje a vlastni vyklad
ideologické premisy ovlivnily méné, nez bylo tehdy obvyklé v jinych historickych
a spolec¢enskovédnich disciplinich. Prednostmi prace byly neschematicky ditiraz na
ruznorodost spole¢enskych zavislosti, kritické ¢teni a hodnoceni prament a jejich
uvedeni do souvislosti, ve kterych prioritou z4jmu byl odborny a problémovy ob-
sah vyvoje jednotlivych disciplin pied biografiemi védcu, a také tehdy ne zcela obvyk-
14 otevienost, se kterou bylo dilo explicitné predlozeno k dalsi diskusi a moznym

Srov. ,Za védecké zpracovani...“ (1960) a ,K nékterym problémam...“ (1960). Pro-
klamované cile mély v$ak vzdy $ir$i intenci, nez umoznila realita; nepodafilo se napf. vy-
tvorit samostatny dstav, pro ktery mélo byt oddéleni v Historickém ustavu jen prvnim
krokem, ani prosadit déjiny védy soustavné do vysokoskolské vyuky.

10 Srov. ,Ustaveni...“ (1965 a 2005).

1 Srov. ,Dé&jiny exaktnich véd...“ (1959).
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postupnym revizim ¢i doplnéni. Dalsi zjevné novum, které se z dne$niho hlediska
muiZe jevit samoziejmosti, predstavoval striktné teritoridlni ptistup ceskych zemi
oproti pozdné obrozeneckym reziduim piistupu jazykové ¢eského a systematické
uvadéni domdciho vyvoje a problému do celoevropskych souvislosti. Smolkovi
stejné jako ostatnim ¢lentim tymu, ale i jejich kolegtim a nésledovnikam, dilo po-
skytlo ur¢ity meznik pro dalsi badatelskou profilaci.

Ve stejném roce, kdy tiskem vysly Déjiny exaktnich véd, Smolka také obhdjil roz-
sahlou kandidatskou praci Pocdtky nauky o elektiné v ceskyich zemich (1961), jejiz
tézisté bylo vénovano Prokopu Divisovi. Samostatné tiskem nevysla, ale byla zakla-
dem jeho cetnych jednotlivych studii, ¢lanka a konferen¢nich prispévka. Metodo-
logicky posun a situaci v poloviné $edesétych let, jez Ize shrnout jako snahy o pre-
klenuti ,propasti existujici mezi ptirodovédeckymi a spole¢enskovédnimi obory*,
charakterizuje spole¢ny referat s L. Novym na konferenci v Lipsku v tnoru 1965."
Smolka pak pokra¢oval ve svych odbornych pracich v oblasti novoveké fyziky, za-
lozenych zpravidla na dukladném pramenném studiu starych tiska, rukopist a ko-
respondencnich vazeb, jejich zpfistupnovani, komentovani a dalsi kontextualizaci.
Vedle naznacené védecko-organiza¢ni ¢innosti se ale vénoval i bohaté praci re-
cenzni a populariza¢ni, jak rovnéz napovidaji ¢etné polozky jeho bibliografie. Za
urcity vrchol mizeme povazovat jeho hlavni organiza¢ni podil spolu se Z. Horskym
na usporadani mezindrodniho sympozia vénovaného Janu Markovi Marci v zati 1967,
které predstavovalo nejvétsi a odborné nejpiinosnéjsi akci k déjindm védy od pred-
vale¢ného Mezindrodniho kongresu pro déjiny véd a techniky v Praze (1937);"
v roviné odborné popularizace pak monografii o Isaacu Newtonovi (1969) ve spolu-
autorstvi s L. Novym, coz byla zérover labuti pisen vzéjemné dlouholeté spoluprice,
nebot s nastupujici normalizaci se jejich cesty diametrélné rozesly.

Trvalym vysledkem Smolkovy organiza¢ni prace bylo v neposledni radé také
zalozeni ¢asopisu Déjiny véd a techniky. Vytvoteni specializované periodické publi-
ka¢ni platformy pattilo k trvalym programovym prioritdm v$ech vyse nastinénych
organizacnich aktivit. Na pocatku stal Sbornik pro déjiny pfirodnich véd a techniky,
ktery od roku 1954 pod redakénim vedenim J. Kotfana vydévala Komise pro déji-
ny ptirodnich véd a techniky pii CSAV jako ro¢enku s kazdoro¢ni bibliografii. Za
nékolik let se zacalo ukazovat, ze forma takového sborniku neni dostate¢na, a proto
roz$ifend Komise pro déjiny ptirodnich, lékaiskych a technickych véd zacala od
roku 1959 tisknout své Zprdvy pro drobnéjsi prispévky, recenze a aktuality, pficemz

2 Srov. ,, K metodologickym problémam...“ (1965).

13 Srov. ,Joannes Marcus Marci...“ (1967); Smolka byl pfedsedou a Horsky védeckym
tajemnikem kongresového vyboru; srov. téz T. Hermann — V. Hladky, ,Zdenék Hor-

sky...5 s. 18.
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Smolka byl piedsedou jejich redakéniho kruhu.'* Od roku 1965 je nahradily
Zprdvy vydavané nové zalozenou Ceskoslovenskou spole¢nosti pro déjiny véd a tech-
niky a jejich redakéni vedeni pievzal Z. Horsky, nebot Smolka ve funkci védeckého
sekretare Spole¢nosti a soucasné tajemnika Historického ustavu se jiz soustiedil
na hlavni cil prevést tyto publika¢ni platformy do pruznéjsi, ¢tivejsi a aktudlnéjsi
formy tddného odborného ¢asopisu, jakym disponovaly ostatni védecké spolec-
nosti pti CSAV. Prestoze dosavadni Zprdvy slouzily tzké oborové komunikaci, jak
ostatné od pocatku rovnéz svéd¢i nékteré polozky Smolkovy bibliografie, jednalo se
stile jen o neperiodické a neprodejné interni tisky pouze pro vnitini pottebu ¢lent
nejprve Komise, posléze Spole¢nosti. Vznik ¢asopisu byl vsak spojen s fadou dnes
jen tézko predstavitelnych byrokratickych obtizi jak na ministerstvu kultury, tak na
prezidiu CSAV, kde véci nakonec vyznamné napomohl teditel Historického tstavu
a Smolkav piimy nadiizeny J. Macek. V posledni fazi naptiklad bylo tteba fesit pte-
kazku, jiz ptindsela doba akutniho nedostatku tiskaiského papiru, ktery podléhal
prisnému statnimu dozoru. Teprve poté, co Smolka vyjednal jeho ro¢ni dodéavku
z papirny Stéti nad Vltavou, dalo prezidium definitivni svoleni k vydévani ¢asopi-
su jako nahrady za vyse uvedeny Sbornik a prvni ro¢nik ¢asopisu spattil svétlo svéta
vroce 1968 jako neptimé dité obdobi prazského jara.'s

Casopis pak pietrval jako dodnes nejspecializovanéjsi oborové periodikum, ni-
koliv v$ak Historicky tstav a jeho oddéleni pro déjiny védy v dosavadni podobé.
Ustav s fadou vynikajicich osobnosti védeckého i vetejného Zivota byl jak zndmo
uzce spjat s tehdejsi kulturni obrodou, a zejména s rezistenci v prvnich dnech
a tydnech po srpnové okupaci v podobé vzniku tzv. Cerné knihy, sbirky dokumentt
z prvni faze okupace. S nastupujici konsolidaci byl ustav prakticky zrusen a Smolka
byl pti provérkich v roce 1970 s desitkami dal$ich pracovnika, ktefi odmitli kola-
borovat s nastupujici moci, donucen opustit CSAV a daléi odbornou préci. Z dév-
nych spolupracovnika jiz z doby fakultniho seminate byli spolu s nim z oddéleni
odstranéni téz Z. Horsky, L. Seidlerova a M. Teich.'¢ Vice neZ rok trvala situace, kdy byl
z kazdého i podiadnéjsiho mista vzdy do nékolika dnii opét propustén. Diky svym

Piesné nazvy a dal$i podrobnosti ke zde uvddénym tiskovindm srov. nize v vodu
k vlastni bibliografii.

Cil vydévani ¢asopisu byl ohldsen jiz pii ustaveni Spole¢nosti v roce 1965, realizace se
ale z uvedenych duvodu stale zpozdovala, takZe cely prvni ro¢nik je naplnén piispévky
odevzdanymi béhem roku 1966. Vedoucim redaktorem se stal L. Novy, Smolka byl
¢lenem redakéni rady do roku 1970.

Hlavni normalizétor s rozhodujicim slovem pti provérkach v Historickém ustavu
Viclav Kril je v soukromych pozndmkdéch oznac¢oval za ,,darebdky‘, coz vymluvné svéd¢i
o tehdejsi atmosféie; srov. J. Hanzal, Cesty ceské historiografie 1945-1989, Karolinum:
Praha 1999, s. 170.
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konexim ve sportovnim prosttedi ziskal pak v roce 1971 moznost pracovat jako
ekonom TJ Bohemians Praha. Pozdéji prestoupil na funkci ekonoma TJ Vysoké
$koly Praha, odkud presel do ekonomického odboru Prazskych lazni, kde ho zastihl
listopad 1989.

Jako rehabilitovany pracovnik se mohl v roce 1990 vratit do svého nékdejsiho
ustavu CSAV, avéak nepodatilo se jiz navazat na ptili§ dlouho prerusenou formu
spoluprice, a tak se tento névrat ukdzal byt jako neptili$ vitany a Gspé$ny. Ptispiva-
la k tomu i skute¢nost, ze pravé jeho obor se tehdy ocital spi$e na periferii zdjmu
porevolu¢ni védni politiky: z reformovaného Historického ustavu byly déjiny védy
neptilig tspésné delimitovany, nebot nové spise papirové ztizeny Ustav pro teorii
a historii védy CSAV mél jepiéi zivot a pracovnici byvalého oddéleni se rozptylili do
raznych tstavil, muzei, archiva a vysokoskolskych pracovist. Smolkovi se adekvétni
odborné misto jiz nepodatilo nalézt, a proto jako duchodce nadéle zustal soukro-
mym badatelem se sttidavou spolupraci zalozenou na prilezitostnych projektech
a osobnich vazbach nejen starsich, ale i nové vytvarenych s mladsimi kolegy. Jeho
bibliografie tak ukazuje zajimavou fadu praci i z tohoto posledniho obdobi, kdy
po okupacni perzekuci mohl znovu zacit publikovat vysledky svého badani v aka-
demickém svété. Ponékud prekvapivé postupné ptibyvaji po roce 2000 a zahrnuji
jak rozséhlejsi syntetizujici kapitoly, formulované obvykle pro potieby néjakého
$irsiho publika¢niho projektu, tak drobnéjsi studie zaméfené na analyzu konkrét-
nich prament vétsinou koresponden¢ni povahy. V poslednich letech po roce 2015
se jesté zhostil edi¢ni koordinace v projektu syntetického nastinu déjin ptirodnich
véd v ¢eskych zemich, ktery se bohuzel nepodatilo realizovat, a asi nejintenzivné-
ji se zabyval korespondenci Tadease Héjka z Hajku, avak na planované vystupy
v tomto zdméru by jiz museli navazat jen jeho mladsi spolupracovnici.

Josef Smolka patii k povale¢nym vysokoskolskym studentskym ro¢nikim a k teh-
dejsi mladé generaci stranikd, v jejimz ramci mohl dosahnout kontinudlniho odbor-
ného vzestupu a relativnich aspécha. Od edesatych let se v prostredi kolektivni
odborné spoluprace a nové vytvarené institucionalni zékladny nepiehlédnutelné po-
dilel na dobové profesionalizaci oboru déjin védy, kterd meéla svou piimou souvislost
s touto obecnéj$i proménou téZ v zahrani¢i ve vychodnim bloku i na Zépadé. Tato
profesionalizace se vyznacovala zejména navratem, novym ¢tenim a zpiistupriovanim
Kklasickych i dosud perifernich tisténych i rukopisnych pramend, interdisciplinirnim
zdbérem a podlozenou historickou kontextualizaci. Pravé témito charakteristikami
se vyznacuji Smolkovy ¢etné drobnéjsi prispévky i rozséhlejsi studie ve starsich déjinach
¢eské fyziky véetné jeho ucasti na nékterych kolektivnich syntetizujicich projek-
tech. Vynucené preruseni jeho odborné kariéry patrné zabranilo dosdhnout nékterych
vlastnich syntéz ¢i rozsahlejsich pramennych edic, k nimz jako by jeho prace prese
vSechno smétovaly. Piesto pravé diky dobrému pramennému zalozeni a neodvozené-
mu interpreta¢nimu zpracovani se jeho badatelské prace jak ze starsiho obdobi jeho
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tvorby, tak z poslednich pétadvaceti let vzdy vyznac¢uji pavodnim piinosem a za-
chovévaji si trvalou hodnotu. Jeho nastupci mohou na jeho studie navazovat hned
v nékolika oblastech star$ich ¢eskych déjin piirodnich véd a intelektudlnich déjin.
Kromé ptispévku k mapovani soudobé historiografie ptirodnich véd by predevsim
pravé tomu mohla napomoci nésledujici Smolkova souhrnnd bibliografie.

* % ¥

Bibliografie praci Josefa Smolky
Sestavili Tomas Hermann, Josef Smolka a Marcel Martin

Bibliografie Josefa Smolky predstavuje chronologicky uspotrddany soupis praci.
V ramci jednotlivych roku sledujeme fazeni: prace monografické (bold), texty
v knihdch jinych autora ¢i sbornicich, texty v seridlech a periodikach podle jejich
periodicity (ro¢enka, ptlro¢enka, ¢tvrtletnik, dvoumési¢nik, mési¢nik), preklady
ajiné. V ramci periodika v jednom roce jsou studie a ¢lanky predrazeny recenzim
a zpravam, jinak respektuji chronologii. Komentate v hranatych zavorkdch charak-
terizuji obsah nebo zanr, ptiblizuji kontext, vazby k dal$im osobdm apod. Styl uvade-
ni béznych recenzi a zprdv v ndzvu polozky sjednocujeme (autor: dilo) a naklada-
telské udaje referované price uvadime také az v ramci komentate. V Sedesétych
letech v &etnych drobnéjsich zpravach autor uzival zkratky (-J.Sm.-, -js-). Zdkladem
bibliografie byl soupis poskytnuty Josefem Smolkou, ale v§echny tidaje jsme oveé-
fovali, revidovali, a zejména dohledévali a Siroce doplnovali se snahou o uplnost;
nicméné nékteré autorem poskytnuté tidaje se pti vsi snaze nepodatilo ovéfit a tyto
v soupisu neuvadime.'” Pro ndsledujici frekventovana periodika nebo fady uzivime

tyto zkratky:

CsCH Ceskoslovensky casopis historicky; ¢asopis vydavany Historickym
tistavem CSAV, v obdobi 1954-1968 byl pro J. Smolku jako
pracovnika ustavu platformou bohaté recenzni ¢innosti a dro-
nych zprav.

7" Pro uplnost zde uvadime tti z téchto udaju, které vzhledem k citaci v¢etné uvedené
paginace mohou mit redlny zdklad, ale vuvedenych ani piibuznych periodicich ¢i sbor-
nicich se ndm je nepodatilo dohledat; zejména dva ze 70. let by mély dokumentérni
hodnotu vzhledem k domdcimu publika¢nimu zakazu: ,L'histoire générale des sciences,
vol. 2, Science moderne, Paris 1966 Revue d histoire des sciences, tome 22, s. 312-317
(recenze na dilo René Tatona); ,Warunki rozwoju nauki w Czechach w XVIII. Wieku®,
in: Organon, Special Issue, Warszawa 1974, s. 91-136; , Josef Stepling et ses correspondants
francais®, in: Les Lumiéres Européennes, Paris 1976, s. 163-208.
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Déjiny véd a techniky; od 1968 ¢asopis Ceskoslovenské spo-
le¢nosti pro déjiny véd a techniky, vedouci redaktor L. Novy;
1968-1970 byl J. Smolka ¢lenem redakéni rady, na jeho stran-
kach znovu zacal publikovat recenze a ¢lanky od roku 2000.
Sbornik pro déjiny ptirodnich véd a techniky; roc¢enka (ne zcela
pravidelnd) vydavand Komisi pro déjiny ptirodnich véd a techni-
ky CSAV (1-4, 1954-1958), Komisi pro déjiny piirodnich,
lékatskych a technickych véd CSAV (5-8, 1959-1963) a His-
torickym tstavem CSAV (9-12, 1964-1967), védecky redaktor
J. Kotan; J. Smolka od 4 (1958) recenzent, od 6 (1961) ¢len
redakéni rady, kdy byla ztizena.

Zprdvy Komise pro déjiny ptirodnich, lékatskych a technickych véd
CSAV; vydavény uvedenou komisi pti Historické sekci CSAV,
¢. 1-20, 1959-1965, jako neprodejny neperiodicky tisk pro vniti-
ni potfebu komise; J. Smolka predsedou redakéntho kruhu (patr-
né téz autorem nepodepsanych redakénich zprav a avodniki).
Zpravy Ceskoslovenské spolecnosti pro déjiny véd a techniky pti
CSAV; vydavany uvedenou Spole¢nosti ve spolupraci s od-
délenim pro déjiny ptirodnich véd a techniky Historického
tistavu CSAV, & 1 (21) — 14-15 (34-35), 1965-1969, jako pokra-
¢ovani predchozich Zprdv Komise a neprodejny neperiodicky
tisk pro vnitfni potiebu, predseda redak¢ni rady Z. Horsky;
J. Smolka ¢lenem redakéni rady.

1983

Filosofické nazory Bernarda Bolzana. Univerzita Karlova: Praha 1953, 183 s. [ Tiskem
nevydand diplomovdé préce, resp. doktorské disertace. ]

1954

Josef Rysavy: Potatky zemémétictvi v Cechich a ¢esti geodetové XIX. stoleti. Shornik 1,
1954,5.252-253. [Sborm’kvpraci k sedmdesatym patym narozenindm Zdernka
Nejedlého, Nakladatelstvi CSAV: Praha 1953, s. 504-513; recenze ¢lanku. ]

Franti$ek Kaderdvek: Rudolf Skuhersky jako vysokoskolsky ucitel. Sbornik 1, 1954,
s. 253-254. [Sbornik praci k sedmdesétym patym narozenindm Zderika Nejedlého,
Nakladatelstvi CSAV: Praha 1953, s. 514-528; spoluautor Ladislav Koubek; recenze

&lanku. ]

Sbornik pro d¢jiny ptirodnich véd a techniky I. CsCH 2 (52), 1954, ¢.3,5.537-541.
[Nakladatelstvi CSAV: Praha 1954; recenze na 1. svazek nové zalozeného sborniku. ]
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19585

Vladimir Skutina: Bez vaviint. Povidky o ¢eskych vynélezcich. Sbornik 2, 1955, s. 239-241.
[Mlad4 fronta: Praha 1953; recenze kritizujici zptisob autorovy popularizace. ]

Nékolik pozndmek k novym purkynovskym publikacim. Novd mysl 9, 1955, ¢. 11,
s. 1146-1152. [Kriticky a bibliograficky rozbor novych publikaci o J. E. Purkyriovi. ]

19587

Prispévky k badéni o Prokopu Divisovi. Sbornik 3, 1957, s. 122-152. [Studie o dosud
v literatufe nezhodnocenych otdzkach fyzikalni prace Prokopa Divise (1698-1765),
zejm. nauky o elektiing; redakci dodéno 1. 4. 1955.]

Franti$ek Kadei4vek: Uvod do dé&jin rysovani a zobrazovacich nauk. Sbornik 3, 1957,
s. 246-248. [ Nakladatelstvi CSAV: Praha 1954; recenze. ]

Trudy Instituta istorii jestéstvoznanija i techniki. Tom 1. Istorija fiziko-matemati¢eskich
nauk. Sbornik 3, 1957, 5. 259-263. [I1zd. AN SSSR: Moskva 1954; spoluautor Lubos
Novy; recenze 1. svazku nového sovétského sborniku pro d¢jiny védy.]

B. G. Kuznécov: Razvitie nau¢noj kartiny mira v fizike 17-18 vv. Pokroky matematiky,
fyziky a astronomie 2, 1957, &. S, s. 651-653. [Izd. AN SSSR: Moskva 1955; recenze. ]

1958

Evangelista Torricelli. In: Svétovd kulturni vyroci 1958, Ceskoslovensky vybor obrénci
miru — Prace: Praha 1958, s. 20-28. [Clanek. ]

Bedtich Baumann: Filosofické nédzory Jana Marka Marci (Ptispévek k déjinam naseho
mysleni v 17. stol.). CsCH 6 (56), 1958, ¢&. 2, s. 354-355. [Nakladatelstvi CSAV: Praha 1957;
recenze. ]

1959

Evangelista Torricelli. Praha 1959 (Ptirodni védy. Studijni materialy pro lektory
Cs. spole¢nosti pro iteni polit. a véd. znalosti. Ustiedni sekce matematiky — fysiky —
chemie, ¢. 13), 18 s. [Referdty J. Smolky a Viléma Kunzla pfednesené na slavnostnim
shromézdéni Ceskoslovenské spole¢nosti pro $ifeni politickych a védeckych znalosti,
konaném k pocté 350. vyro¢i narozeni italského matematiky a fyzika Evangelisty
Torricelliho (1608-1647) dne 15. f{jna 1958 v Praze. ]

Alexander Stépanovi¢ Popov. Praha 1959 (Ptirodni védy. Studijni materidly pro
lektory Cs. spole¢nosti pro $iteni polit. a véd. znalosti. Usttedni sekce matematiky —
fysiky — chemie, 1959), 21 s. [Referat predneseny v Ceskoslovenské spole¢nosti pro siteni
politickych a védeckych znalosti k 100. vyro¢i narozeni ruského fyzika a elektrotechnika
A. S. Popova (1859-1906).]

Alexander Stépanovic Popov. In: Svétovd kulturni vyroci 1959, Ceskoslovensky vybor
obranct miru — Prace: Praha 1959, s. 43-56. [Clanek.]
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Objev novych rukopist Prokopa Divise. Zprdvy Komise 1, 1959, s. 26-27. [Zprava o nélezu
Divisovych dopist v Petrohradu (Leningradu).]

Déjiny exaktnich véd v eeskych zemich (These). Pokroky matematiky, fyziky a astronomie 4,
1959, &. 3, s. 336-348. Soucasné: Chemické listy 53 (83), 1959, & 11,s. 1132-1140.
[Spoluautoti Lubo§ Novy, Jaroslav Folta, Zdenék Horsky, Irena Seidlerova; vypracovéni
spole¢nych tezi kolektivniho dila, pfedlozenych odborné diskusi, srov. ,Déjiny exaktnich
ved...“ (1961).]

A. S. Popov a potatky radiotelegrafie. Déjiny a soucasnost 1, 1959, ¢. 6, s. 42-43. [Clanek. ]

Konference k 100. vyro¢i narozeni Aurela Stodoly. CsCH 7 (57), 1959, &. 4, s. 805.
[Zpréva o konferenci k vyroéi slovenského technika Aurela Stodoly (1859-1942).]

1960
Za védecké zpracovani déjin pifrodnich, Iékatskych a technickych véd. Zprdvy Komise 3,
1960, s. 1-16. [Hlavni referédt pro 1. konferenci ¢eskoslovenskych historika ptirodnich
véd a techniky v Domé védeckych pracovnika v Liblicich, 3.-5. 10. 1960; text neni
podepsén, piednesl jej Jan Kotan (srov. I. konference ¢eskoslovenskych historiki védy
a techniky, Zprdvy Komise S, 1960, s. 1-5, cit. s. 2), J. Smolka je jako jeho jediny autor
uveden v bibliografii Zprdv Komise & 1-15 (Zprdvy Komise 15, 1963, s. 47); pravdépodobné
se jednd o praci kolektivni a J. Smolka formuloval podstatnou ¢4st za celou Komisi, resp.
oddéleni pro déjiny ptirodnich véd a techniky v Historickém tistavu CSAV.]
K nékterym problémum periodisace vyvoje véd v ¢eskych zemich. Zprdvy Komise 4,
1960, s. 15-16. [Diskusni teze pro piispévek na 1. konferenci ¢eskoslovenskych historika
piirodnich véd a techniky v Domé védeckych pracovnikd, Liblice, 3.-S. 10. 1960.]

Josef T. Klinko$ a objev elektroforu. Zprdvy Komise 4, 1960, s. 27. [Stru¢né sdéleni
o korespondenci s A. Voltou. ]

Mikulds Teich: Kralovska ¢eské spole¢nost nauk a pocatky védeckého prazkumu ptirody
v Cechéch. CsCH 8 (58), 1960, &2, 5. 265-266. [ Nakladatelstvi CSAV: Praha 1959; zprava.]

Max v. Laue: Déjiny fyziky. CsCH 8 (58), 1960, ¢&. 2, s. 266. [Orbis: Praha 1959; zpréva.]

Halina Bojarska-Dahlig et al.: Polscy badacze pryrody. CsCH 8 (58), 1960, ¢. 3, s. 438.
[PW Wiedza Powszechna: Warszawa 1959; zpréva. |

Georg Uschmann: Geschichte der Zoologie und der zoologischen Anstalten in Jena
1779-1919. CsCH 8 (58), 1960, ¢. 3, 5. 440. [VEB G. Fischer: Jena 1959; zprava.]

Sbornik pro dé&jiny ptirodnich véd a techniky 4. CsCH 8 (58), 1960, &. 3, s. 437. [ Zprava.]

Zpravy Komise pti Historické sekci Ceskoslovenské akademie véd. CsCH 8 (58), 1960,
& 4,5.616. [Zprava o 1. &isle Zprav Komise (1959).]

Zprévy Komise pti Historické sekci Ceskoslovenské akademie véd. CsCH 8 (58), 1960,
&S, s.784. [Zprava o 2. &isle Zprav Komise (1960).]
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B. G. Kuznecov: Principi klasi¢eskoj fiziki. CsCH 8 (58), 1960, ¢. S, s. 785. [1zd AN SSSR:
Moskva 1958; zpréva. ]

A. M. Godyckij-Cvirko: Nau¢nyje idei Rudzera Bogkovi¢a. CsCH 8 (58), 1960, &. S,
s.787. [1zd. AN SSSR: Moskva 1959; zprava. ]

Carl Wilhelm Frohlich (Hrsg.): Uber den Menschen und seine Verhiltnisse. CsCH 8 (58),
1960, &. 6, 5. 923-924. [ Akademie-Verlag: Berlin 1960; zpréva. ]

Zofia Skubala — Zbigniew Tokarski: Polskije universitety. CsCH 8 (58), 1960, ¢. 6, s. 950.
[Polonija: Warszawa 1960; zprava]

1961

Pocatky nauky o elektiiné v ¢eskych zemich. Matematicko-fyzikélni fakulta Univerzity
Karlovy: Praha 1961, 524 s. [ Tiskem nevydana kandidétsk4 diserta¢ni préce, obhdjend
27.6.1961, titul CSc.; podstatna &¢4st prace vénovana Prokopu Divisovi (1698-1765).]

Déjiny exaktnich véd v ¢eskych zemich do konce 19. stoleti. Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd: Praha 1961, 432 s., 143 ilustraci. [Spoluautotfi: Jaroslav
Folta, Zdenék Horsky, Lubos Novy (vedouci autorského kolektivu), Irena Seidlerova,
Mikul4s Teich. J. Smolka autorem uvodu k Hlavé II (od dvacétych let 17. stoleti do
poloviny 18. stoleti) a kapitol o fyzice 17.-18. stoleti, s. 56-59, 74-81, 109-118; téz
spoluautorem kolektivniho Biobibliografického osobniho rejstiiku, s. 383-421.]

Michail Vasiljevi¢ Lomonosov. In: Svétovd kulturni vjro¢i 1961, Ceskoslovensky vybor
obréncii miru — Price: Praha 1961, s. 100-116. [Clének. ]

Jesté jednou k osudu Divigova bleskosvodu. Zprdvy Komise 6, 1961, s. 27-28. [Sdéleni
o Dividové bleskosvodu po r. 1760.]

Michail Vasiljevi¢ Lomonosov. 250. vyro¢i narozeni. Zprdvy Komise 9, 1961, s. 1-5.
[Clanek.]

Astronom ¢eského piivodu v Petrohradé (K otazce védeckych styka s Ruskem). Zprdvy
Komise 9, 1961, s. 33-35. [Sdéleni o ptisobeni jezuitského astronoma Christiana Mayera
(1719-1783) v Rusku. ]

M. V. Lomonosov — piirodovédec. Déjiny a soucasnost 3, 1961, & 12,'s. 42. [Clanek. ]

Irena Stasiewiczéwna: Z probleméw nauki okresu O$wiecenia. CsCH 9 (59), 1961, ¢. 1,
s. 144. [Zaklad Narodowy im. Ossolifiskich: Wroctaw 1960; zprava. ]

Studia i materialy z dziejow nauki polskiej. Seria B. Historia nauk biologicznych
i medycznych. Zeszyt 2. CsCH 9 (59), 1961, &. 1, s. 146. [Paristwowe wydawnictwo
naukowe: Warszawa 1959; zpréva. ]

Maria Sklodowska-Curie: Autobiografia. CsCH 9 (59), 1961, &. 1, s. 146-147. [Paistwowe
wydawnictwo naukowe: Warszawa 1959; zprava. ]
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Paulus Kitaibel - Adamus Tomtsdnyi: Dissertatio de terrae motu in genere, ac in specie
Morensi anno 1810 die 14. Januarii orto. CsCH 9 (59), 1961, &. 1, s. 149-150. [ Akadémiai
Kiadé: Budapest 1960; zprava. ]

Vredenskij — Lebedinskij — Genkel: 100. vyro¢i narozeni svétozndmého indického védce
Ingadis Chandra Bose. CsCH 9 (59), 1961, ¢. 2 5. 311. [ Voprosy istorii jestéstvoznanija
i techniki 1959, ¢&. 8; zprava. |

Fréderic Joliot-Curie: Vybor z projevi a ¢lankéa. CsCH 9 (59), 1961, ¢. 2,'s. 314. [SNPL:
Praha 1960; zpréva. ]

Quellen und Studien zur Geschichte Osteuropas. CsCH 9 (59), 1961, &. 3, s. 464—465.
[Edi¢ni fada Akademie-Verlag: Berlin; recenze ¢tyf titulii: Heinz Lemke: Die Briider
Zaluski und ihre Beziehungen zu Gelehrten in Deutschland und Danzig. Studien zur
polnischen Frithaufklirung (1958); A. N. Figurovskij: Leben und Werk des Chemikers
Tobias Lowitz (1757-1804). Ein Beitrag zur Geschichte der Begegnung deutscher und
russischer Wissenschaft im 18. Jahrhundert (1959); Die Berliner und Petersburger
Akademie der Wissenschaften im Briefwechsel Leonhard Eulers. Teil 1. Der Briefwechsel
L. Eulers mit G. F. Miiller 1735-1767 (1959); Die Deutsch-Russische Begegnung und
Leonard Euler. Beitrige zu den Beziehungen zwischen der deutschen und russischen
Wissenschaft und Kultur im 18. Jahrhundert (1959).]

Dnmitrij Ivanovi¢ Mendelejev: Periodiceskij zakon (dopolnitelnyje materialy). CsCH 9 (59),
1961, ¢. 4, 5. 624-625. [1zd. AN SSSR: Moskva 1960; zpréava. |

Marshall Clagett: The Science of Mechanics in the Middle Ages. CsCH9 (59),1961,¢.5,
s. 782. [University of Wisconsin Press: Madison 1959; zprava. ]

Vladimir Lvov: Zizi Alberta Ejnitejna. CsCH 9 (59), 1961, &. 5, s. 783-784. [ Moskva 1960;
zpréva.]

Italsky ¢asopis pro déjiny véd. CsCH 9 (59), 1961, &. 5, s. 784-78S. [ Zprava o Physis —
Rivista di Storia della Scienza, 1959.]

René Dugas: La théorie physique au sens de Boltzmann et ses prolongements modernes.
CsCH 9 (59), 1961, ¢&. 6, 5. 920. [Edition du Griffon: Neuchatel 1959; zpréva.]

1962

R.]. Boskovi¢ et son influence a la science tchéque. In: Actes du symposium international
R. J. Boskovi¢ 1961, Beograd — Zagreb — Ljubljana 1962, s. 188-216. [ Ti§téné znéni
ptispévku ,Boscovitch et la physique tchéque du XVIIIe siécle” na II. mezindrodnim
sympoziu R. J. Boskovice k 250. vyro¢i jeho narozeni, 6.-11. 10. 1961, Dubrovnik;
rozpracovano némecky ,R. J. Boscovich.. . (1965) a ¢esky ,Ohlas dila..." (1967).]

Blaise Pascal (1623-1662). In: Svétovd kulturni vyroci 1962, Ceskoslovensky vybor
obréncii miru — Price: Praha 1962, s. 89-99. [Clanek.]

Nad védeckym odkazem Blaise Pascala. Zprdvy Komise 11,1962, s. 1-6. [Clanek.]
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Wiadyslaw Jewsiewicki: Jan Szczepanik, wielki wynalazca. CsCH 10 (60), 1962, & 1, s. 146.
[Paristwowe wydawnictwa techniczne: Warszawa 1961; zprava.]

Voprosy istorii jestéstvoznanija i techniky 9 a 10. CsCH 10 (60), 1962, ¢. 1, 5. 147.
[Izd. AN SSSR: Moskva 1960; zpréava. |

H. W. Turnbull (ed.): The Correspondence of Isaac Newton. Vol. 1. CsCH 10 (60),
1962, ¢&. 1, s. 148. [Cambridge University Press: Cambridge 1959; zpréva. ]

Miloslav Volf: Organizace a ptisobeni Vlastenecko-hospodatské spole¢nosti. CsCH 10
(60), 1962, &. 1, 5. 148-149. [ Zemédélské muzeum: Praha 1961; zprava.]

Vittorio Somenzi: La scienza nel suo sviluppo storico. CsCH 10 (60), 1962, &. 2, s. 304.
[ERI Edizioni: Torino 1960; zpréva.]

Pavla Horské—Vrboyé: Pocatky elektrisace v ¢eskych zemich. CsCH 10 (60), 1962, ¢. 2,
s. 30S. [Rozpravy CSAV. Rada spole¢enskovédni 71, 1960, &. 13; zprava. ]

M. L. Radovskij: M. V. Lomonosov i petérburgskaja akademija nauk. CsCH 10 (60), 1962,
& 2,5.306. [Izd. AN SSSR: Moskva — Leningrad 1961; zprava. |

B. G. Kuznecov: Evoljucija kartiny mira. CsCH 10 (60), 1962, & 3, s. 458-459. [Izd. AN
SSSR: Moskva 1961; zprava. ]

Lubo$ Novy: Matematika na prazské université v druhé poloviné 18. stoleti. CsCH 10 (60),
1962, &. 3, s. 459. [Acta Universitatis Carolinae: Historia Universitatis Carolinae
Pragensis 2, 1961, ¢. 1, 5. 35-57; zpréva]

A.P. Juskevit - E. Winter (Hrsg.): Die Berliner und die Petersburger Akademie der
Wissenschaften im Briefwechsel Leonhard Eulers. Teil 2. CsCH 10 (60), 1962, &. 3, 5. 461.
[Akademie-Verlag: Berlin 1961; zpréva]

Desity svazek sovétskych ,Voprosi CsCH 10 (60), 1962, &. 3, s. 462. [ Voprosy istorii
jestéstvoznanija i techniky, 1960; zprava. ]

L. S. Narskij: Ocerki po istorii pozitivizma. CsCH 10 (60), 1962, &. 4, s. 581. [Izdatelstvo
Moskovskogo universiteta: Moskva 1960; zpréva. ]

Augustin Smetana: Sebrané spisy, sv. 2. CsCH 10 (60), 1962, ¢. 4, . 582. [NCSAV: Praha
1962; zpréava. |

H. W. Turnbull (ed.): The Correspondence of Isaac Newton. Vol. 2. CsCH 10 (60), 1962,
& 4,s.625. [Cambridge University Press: Cambridge 1960; zprava.]

G. S. Vaseckij: Mirovozzrenije M. V. Lomonosova. CsCH 10 (60), 1962, ¢. 4, 5. 625-626.
[Izdatelstvo Moskovskogo universiteta: Moskva 1961; zpréva. ]

1963

Divi$ova korespondence s L. Eulerem a Petrohradskou akademii véd. Sbornik 8, 1963,
s. 139-162. [Materidlova studie s latinskou edici korespondence. ]
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Poznédmky ke vztahu B. Franklina a P. Divise. Zprdvy Komise 13, 1963, s. 37-42. [Ceské
verze ptispévku z 10. mezindrodniho kongresu déjin védy; srov. nésl. adaj a ,B. Franklin,
P. Divi§ et la découverte...“ (1964).]

X. mezinarodni kongres pro d&jiny véd. Zprdvy Komise 13,1963, s. S0-53. [Spoluautor
L. Novy; zprava o kongresu, potddaném Mezindrodni unii déjin a filosofie védy
(International Union of History and Philosophy of Science and Technology), 26. 8. -
2.9.1962, Ithaca — Philadelphie, USA.]

Jesté jednou k rozvoji ptirodnich véd a spole¢nosti. Pokroky matematiky, fyziky a astronomie 8,
1963, ¢. S, 5. 283-286. [Polemika s ¢ldnkem Ladislava France, ,Souvislost rozvoje
piirodnich véd, vyvoje spole¢nosti a jeji $kolské soustavy®, tamtéz, ¢. 1, s. 18-25.]
Zdenék Horsky — Miroslav Plavec: Poznavani vesmiru. Déjiny a souéasnost S, 1963, s.2
(vlozka). [Orbis: Praha 1962; zprava. ]

La science au seiziéme siécle. CsCH 11 (61), 1963, ¢. 1, 5. 134-135. [Colloque International
de Royaumont, 1-4 juillet 1957 / Union Internationale d'Histoire et de Philosophie des
Sciences. Hermann: Paris 1960; zpréava. |

P. D. Duz: Istorija vozduchoplavanija i aviacii v SSSR (period pervoj mirovoj vojny
1914-1918 gg.). CsCH 11 (61), 1963, &. 2, 5. 276. [GNTI - Oborongiz: Moskva 1960;
zprava. |

D. G. Zimerin: Istorija elektrifikacii SSSR. CsCH 11 (61), 1963, ¢.2, 5. 277. [Moskva 1962;
zpréva.]

U. L Frankfurt: Ocerki po istorii specialnoj teorii otnositelnosti. CsCH 11 (61), 1963, &. 2,
s.277-278. [Izd. AN SSSR: Moskva 1961; zprava. ]

Etudes d’histoire et de philosophie des sciences. CsCH 11 (61), 1963, ¢.2,5. 278.
[Editions de [Académie de la republique Populaire Roumaine: Bucarest 1962; zprava.]

L. B. Litineckij: M. V. Lomonosov i eksperimetalnaja technika. CsCH 11 (61), 1963, &. 3,
s. 405. [Gostechizdat USSR: Kijiv 1961; zpréva. ]

L. A. Belkind: Pavel Nikolajevi¢ Jablo¢kov (1847-1894). CsCH 11 (61), 1963, &. 3,
s. 405-406. [Izd. AN SSSR: Moskva 1962; zprava. ]

Documents pour ['histoire des technique. CsCH 11 (61), 1963, &. 3, 5. 406. [ Cahier 2.
Centre de documentation d’histoire des techniques: Paris 1962; zpréva. ]

Slovensky sbornik pro déjiny véd a techniky. CsCH 11 (61), 1963, & 4, s. 476-479.
[Recenze na sbornik Z dejin vied a techniky na Slovensku I. SAV: Bratislava 1962.]

H. W. Turnbull (ed.): The Correspondence of Isaac Newton. Vol. 3. CsCH 11 (61),
1963, ¢. 5,s. 711. [Cambridge University Press: Cambridge 1961; zpréva.]

A. A. Jelisejev: Vozniknovenije nauki ob elektri¢estve v Rosii. CsCH 11 (61), 1963, &. S,
s. 711. [Gosudarstvennoje energetic¢eskoje Izdatelstvo: Moskva — Leningrad 1960; zpréva. ]
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Joseph Needham: Science and Civilization in China. CsCH 11 (61), 1963, ¢. 5, 5. 712.
[Vol. 4, Part I, Physics and Physical Technology. Cambridge University Press:
Cambridge 1962; zprava. ]

Inventaire des instruments conservés en Italie. CsCH 11 (61), 1963, ¢&. S, 5. 713. [Museo
Nazionale della Tecnica Leonardo da Vinci: Milano 1963; zprava.]

1964

B. Franklin, P. Divi§ et la découverte du paratonnerre. In: Henry Guerlac (ed.), Actes du
dixiéme Congrés international d’Histoire des sciences = Proceedings of the 10. International
congress of History of science: Mathematics and the exact sciences after 1600, Hermann:
Paris 1964 (Collection de travaux de 'Académie Internationale d’Histoire des Sciences,
15), . 763-767. [Ptispévek ve sborniku z 10. mezindrodniho kongresu déjin védy (1962),
srov. ¢esky , Pozndmky ke vztahu...“ (1963) a ,X. mezindrodni kongres...“ (1963).]

Llessor rapide de la science. .. / Les problémes de la périodisation. .. Organon (Warszawa) 1,
1964, s. 40-44, 240-244. [Dva diskusni piispévky v rdmci protokolu ze sympozia o obecnych
otdzkach dé&jin védy a techniky, potddaného Ustavem déjin védy Polské akademie véd

a Mezinarodni unif d&jin a filosofie védy (Jablonna u Vargavy, 17.-21. 9. 1963); srov.
Symposium... (1964).]

Fyzikélni dilo Galilea Galileiho. Zprdvy Komise 16,1964, s. 1-5. [Uvodni ¢lanek v rdmci
bloku k 400. vyro¢i narozeni G. Galileiho (1564-1642); dalsi ptispévky Z. Horsky

a L. Zachoval.]

Kandidatské prace z d&jin véd. Zprdvy Komise 16, 1964, s. 49-50. [Zpréva o obh4jenych
pracich: Viclav Rusek, Vjvoj nékterych lék a jejich vyrobnich zatizen{ (Farmaceutickd
fakulta UK v Bratislavé); Jiti Marek, K déjinam fyzikalni optiky v Cechach (MFF UK

v Praze). ]

Z dejin vied a techniky na Slovensku II. Zprdvy Komise 16, 1964, s. 51-52. [Zprava.]

Symposium o obecnych otédzkach déjin véd a techniky. Zprdvy Komise 16, 1964, s. 56-57.
[Zpréava o sympoziu 17.-21. 9. 1963, Jablonna u Varsavy. Srov. ,,Lessor rapide. .. (1964).]

O. A. Staroselskaja-Nikitina: Pol Lanzeven. CsCH 12 (62), 1964, ¢. 1,s. 141.
[Gosudarstvennoje Izdatelstvo fiziko-matematiceskoj literatury: Moskva 1962; recenze. ]

Erwin N. Hiebert: Historical roots of the principle of conservation of energy. CsCH 12 (62),
1964, ¢. 2, s. 312. [University of Wisconsin: Madison 1962; zpréva. ]

Maks Born: Fizika v zizni mojego pokolenija. CsCH 12 (62), 1964, ¢.2,s. 311-312.
[Izd. inostrannoj literatury: Moskva 1963; zprava. ]

Bernhard I. Cohen: Geburt einer neuen Physik. CsCH 12 (62), 1964, ¢. 2,'s. 312. [Desch
Verlag: Miinchen — Wien — Basel 1962; zpréva. ]

A.R.Hall - M. B. Hall (ed.): Unpublished scientific papers of Isaac Newton. CsCH 12 (62),
1964, ¢.2,s. 312. [Cambridge University Press: Cambridge 1962; zpréva. ]
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Z regionalnich déjin lékatstvi. CsCH 12 (62), 1964, ¢. 4, 5. 626-627. [Zprava o: Prikopnici
z Horacka. Okresni tstfed{ zdravotnické osvéty: Nové Mésto na Moravé 1962.]

Irena Stasiewicz: Z poczatkéw teorii nauki w Polsce. Ignacy Wlodek i jego dzielo.
CsCH 12 (62), 1964, ¢. 4, s. 628. [PAN: Warszawa — Krakéw 1963; zpréava. |

1965

R.J. Boscovich und die Entwicklung der Physik in den béhmischen Landern um die
Mitte des 18. Jahrhunderts. NTM - Zeitschrift fiir Geschichte der Naturwissenschaften,
Technik und Medizin 2, 1965, &. S, s. 24-38. [Studie; upraveno &esky ,Ohlas dila.. .
(1967).]

Prokop Divis and his place in the history of atmospheric electricity. In: Acta historiae
rerum naturalium nec non technicarum = Czechoslovak Studies in the History of Science,
Special Issue 1, Historicky tstav CSAV: Prague 1965, s. 149-169. [Studie. ]

K metodologickym problémiim déjin piirodnich véd a techniky. Zprdvy Spolecnosti 1 (21),
1963, s. 9-16. [ Spoluautor Lubos Novy; referat predneseny 3. 2. 1965 v Lipsku na
zaseddni historika pfirodnich véd a techniky socialistickych zemi; srov. ,Zaseddni. . .
(1965), némecky ,Zu einigen...“ (1966).]

Ustaveni Cs. spole¢nosti pro déjiny véd a techniky. Zprdvy Spole¢nosti 1 (21), 1965, s. 67-70.
[Zpréava; dalsi otisk srov. ,,Ustaveni...“ (2005).]

Zasedani historika ptirodnich véd a techniky socialistickych zemi. Zprdvy Spolenosti 1 (21),
1965, s. 75-76. [Zpréava o konferenci, 3.-S. 2. 1965, Karl-Sudhoff-Institut, Leipzig; srov.
»2Kmetodologickym.. . (1965) a ,,Zu einigen...” (1966).]

Rozwoj nauk przyrodniczych na ziemiach czeskich w XVIII wieku. Kwartalnik Historii
Nauki i Techniki 10, 1965, &. 4, s. 527-544. [Spoluautor Lubo$ Novy; studie. ]

200 let od zalozeni bariské akademie v Banské Stiavnici. Zprdvy Komise 19, 1965, s. 52-53;
téz CsCH 13 (63), 1965, ¢. 1,5. 163-164. [Zprava o mezinarodni védecko-technické
konferenci se zaméfenim na historickou sekci; 24.—27. 8. 1964, Banské Stiavnica; srov.
,Dvousté vyro&i...“ (1968).]

Percy Dunsheath: A History of Electrical Engineering. CsCH 13 (63), 1965, ¢.2, 5. 321-322.
[Faber and Faber: London 1962; zprava. ]

A. A. Kosmodémjanskij: Ocerki po istorii mechaniki. CsCH, 13 (63), 1968, ¢. 2, s. 322.
[Moskva 1964; zpréva. ]

1966

Otto Guericke et son role dans 'histoire de I'électricité. In: Acta historiae rerum naturalium
nec non technicarum, Special Issue 2, Prague 1966, s. 43-56. [Clének s kritickym
ptehodnocenim Guerickovych experimentu s elektfinou, prel. Jaromir Kopecky; ¢esky
srov. ,Otto Guericke...“ (1969).]
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Zu einigen metodologischen Problemen der Geschichte der Naturwissenschaft. NTM -
Schriftenreihe fiir Geschichte der Naturwissenschaften, Technik und Medizin 3, 1966, ¢.7,

s. 80-88. [ Spoluautor Lubo$ Novy, srov. éesky , K metodologickym. . .“ (1965) a , Zasedan. . .
(1965); v ramci specidlni sekce oznacené: Vortrige und Berichte der Arbeitstagung der
Historiker der Naturwissenschaft und Technik in den sozialistischen Lindern iiber Aufgaben
und Ziele der Geschichte der Naturwissenschaft in Leipzig vom 3. bis S. Februar 1965; dalsi
autofi v rdmci bloku: Gerhard Harig, Bogdan Suchodolski, B. M. Kedrov, A. Teske,

V. V. Bykov, M. Dittrich, L. Mendel, ]. Stasiewicz.]

Stejnosmérny nebo stiidavy proud? (Z déjin elektrotechniky konce 19. stolet{). Zprdvy
Spolecnosti 3 (23), 1966, s. 22-26. [Ceské znéni ptispévku z 11. mezindrodniho kongresu
pro dé&jiny véd, organizovaného Mezinarodni unif pro dé&jiny a filosofii véd (Union
internationale d’histoire et de philosophie des sciences, Division d’histoire des sciences),
24.-31. 8. 1965, Varsava a Krakov; zprava o kongresu tamtéz, s. 2-10 (sestavil Z. Horsky
za pouziti materidla V. Eisnerové, K. Fischera, V. Kruty, L. Nového, R. Pleinera, J. Smolky,
L. Tondla a M. Vacha); anglicky srov. ,Direct or...“ (1968).]

Sovétsko-polské symposium o problémech komplexniho studia rozvoje védy. Zprdvy
Spolecnosti 6 (26), 1966, s. 78-79. [ Zpréva o sympoziu, 6.-11. 6. 1966, Lvov — Uzhorod. ]

A. P. Jugkevi¢ — E. Winter (ed.): Leonhard Euler und Christian Goldbach. Briefwechsel
1729-1764. CsCH, 14 (64), 1966, ¢. 6, 5. 921. [ Akademie-Verlag: Berlin 1965; zprava.]

Bild kniha CSAV. CsCH 14 (64), 1966, ¢. 6, 5. 921. [Nejvyznamnéjéi védecké vysledky
dosazené na pracovistich CSAV a SAV v letech 1952-1965, in: Véstnik CSAV 74, 1965,
& S (tematické éislo); zprava. ]

Albert Eindtejn: Sobranije nau¢nych trudov 1. CsCH 14 (64), 1966, ¢&. 6, 5. 921-922.
[Nauka: Moskva 1965; zprava.]

1967

Joannes Marcus Marci - his times, life and work. In: Acta historiae rerum naturalium nec
non technicarum, Special Issue 3, Prague 1967, s. 5-25. [Ptispévek ve sborniku s hlavnimi
referdty z mezindrodniho sympozia La révolution scientifique du 17e siécle et les
sciences mathématiques et physiques, 25.-29. 9. 1967, Praha, vénovaného 300. vyro¢i
smrti Jana Marka Marci (1595-1667); J. Smolka byl téz predsedou organiza¢niho
vyboru konference, srov. téz DVT 1, 1968, ¢&. 3, s. 193-200 (zprava Z. Horského). ]

Ohlas dila R. J. Bogkovice v ¢eskych zemich. Sbornik 11, 1967, s. 117-133. [Materialova
studie o vlivu a recepci Rogera Josefa Boskovice (1711-1787) v éeskych zemich; doslo
25. 1. 1965; pivodné némecky ,R. J. Boscovich...“ (1965).]

Materialy 6-0j konferencii po istorii nauki v Pribaltike. CsCH 15 (65), 1967, ¢. 1, 5. 161.
[Vilnjus 1965; zpréva. ]

Jén Tibensky: Chvaly a obrany slovenského naroda. CsCH 15 (65), 1967, ¢. 1, 5. 136.
[Slovenské vydavatelstvo krasnej literattiry: Bratislava 1965; zprava. ]
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Fyzikélni dilo Jana Marka Marci. (K 300. vyro¢i umrti). Fyzika ve $kole S, 1966-67, ¢.9,
s. 419-422. [Popularizujici ¢lanek, 3 obrazky. ]

1968

Direct or Alternating Current? From the History of Electrical Engineering at the End of
the 19th Century. In: Actes de XIe Congrés International d’Histoire de Sciences. Varsovie —
Torun — Kielce — Cracovie, 24-31 aotit 1965, I1I, Wroctaw 1968, s. 394-397. [ Ptispévek
z 11. mezindrodniho kongresu pro déjiny védy, cesky srov. ,Stejnosmérny...“ (1966).]

Dvousté vyroci zalozeni bariské akademie v B. Stiavnici. DVT 1, 1968, &2, s. 122-128.
[Recenze na dva svazky sborniku Z dejin vied a techniky na Slovensku, IIT a IV
(Vydavatelstvo SAV: Bratislava 1964 a 1966) s ptispévky z konference, srov. ,200 let.. .
(1965).]

J. M. Gelfer: Zakonny sochranenija. DVT 1, 1968, ¢&. 3, s. 185. [Moskva 1967; zprava. ]

Friedrich Hund: Geschichte der Quantentheorie. DVT 1, 1968, &. 3, s. 186. [Mannheim
1967; zprava. ]

Galilée. Aspects de sa vie et de son oeuvre. DVT 1, 1968, ¢. 4, 5. 257. [ Presses Universitaires
de France: Paris 1968; zprava.]

Nové fada ,ostwaldovek DVT 1, 1968, ¢. 4, 5. 257-258. [Zprava o obnovené edi¢ni fadé
Ostwalds Klassiker der exakten Wissenschaften. ]

Edward Potts Cheyney: European Background of American History 1300-1600.
CsCH 16 (66), 1968, ¢. 3, s. 464-465. [ Collier Books: New York 1967; zpréva. ]

Bogumit Stanistaw Kup$¢ — Krystyna Muszyniska (ed.): Korespondencja Jézefa Andrzeja
Zaluskiego 1724-1736. CsCH 16 (66), 1968, &. 3, s. 474. [ Zaktad Narodowy im.
Ossoliniskich: Wroclaw 1967 (Zrédta do Dziejéw Nauki i Techniki, 5); zprava. ]

1969

Isaac Newton. Orbis: Praha 1969 (Portréty, 36), 196 s. [ Spoluautor Lubos Novy. Monografie
o védeckém ptinosu a spole¢enském uplatnéni Isaaka Newtona (1643-1727) sleduje
stav evropské védy, intelektudlni zivot v Anglii a Newtonovu osobnost; autofi téz vybrali
a prelozili ukazky z Newtonova dila a praci o ném. ]

Zprava prednesend na valném shromdzdéni Spole¢nosti pro déjiny véd a techniky.
Zprdvy Spolecnosti 12 (32), 1969, s. 62-70. [ Zprava rekapitulujici ¢tyfti roky existence
Spoleénosti, 10. 4. 1969.]

Otto Guericke v déjinach elekttiny. DVT 2, 1969, ¢. 2, s. 73-84. [Clanek, doglo 11. 12. 1968;
francouzsky srov. ,Otto Guericke. . .” (1966).]

(;imelia Bohemica. DVT 2, 1969, €. 2, s. 126. [ Zprava o nové edi¢ni fadé Statn{ knihovny
CSSR a nakladatelstvi Pragopress s novymi edicemi spistt Tadedse Héjka z Hajku
(Dialexis. .. ) a Jana Marka Marci (Thaumantias. .. ).]
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XII. mezinarodni kongres pro d&jiny véd. DVT 2, 1969, ¢. 2, s. 130-13S. [Zpréva o kongresu
Union Internationale d'Histoire et de Philosophie des Sciences, Division d'Histoire des
Sciences, 25.-31. 8. 1968, Paris. ]

Ernan McMullin (ed.): Galileo: Man of Science. DVT 2, 1969, ¢. 3, s. 194. [New York —
London 1967; zprava. ]

Padesat let vysokého veterindrniho u¢eni v Brné. DVT 2, 1969, ¢&. 3, s. 194-195. [ Veterinérni
fakulta: Brno 1968; zprava. ]

Getaldi¢ovo symposium v Dubrovniku. DVT 2, 1969, &. 3, s. 198-199. [ Zpréva
o mezinarodnim symposiu k 400. vyro¢{ narozeni Marina Getaldice (1568-1626),
29.9. - 3. 10. 1968, Dubrovnik.]

Eugéne Humbert Guitard: Index des travaux d’histoire de la pharmacie de 1913 4 1963.
DVT?2,1969,¢. 4,s.261. [Paris 1968; zprava. ]

1970

Nové pohledy na J. Marka Marci a jeho dobu? (K objevu jeho korespondence s A. Kircherem).
DVT 3,1970, & 1, s. 45-49. [Clének, doglo 21. 6. 1969.]

Nezndmy Steplingtiv dopis Bogkovi¢ovi. DVT 3, 1970, ¢. 4, 5. 239-246. [ Clanek s faksimili
a piepisem dopisu, doslo 17. 4. 1970.]

Bronistav Biliniski: Galileo Galilei e il mondo polacco. DVT 3, 1970, & 1, 5. SS. [Ossolineum:
Wroclaw — Warszawa — Krakéw 1969; zprava.]

Otto v. Guericke: Neue (sogenannte) Magdeburger Versuche iiber den leeren Raum.
DVT3,1970,¢. 1,s. 55. [= Experimenta nova (ut vocantur) Magdeburgica de vacuo
spatio, ed. H. Schimank, VDI-Verlag: Diisseldorf 1968; zprava. ]

Rudolf Carnap: Problémy jazyka védy. DVT 3, 1970, ¢&. 2, s. 123-124. [ Svoboda: Praha
1968; zprava.]

Cenék Novotny: Zivot a dilo Adama Zaluzanského ze Zaluzan. DVT 3, 1970, ¢&. 2, s. 124.
[Boleslavica 68, Sbornik piispévki k déjindm Mladoboleslavska, Mlad4 Boleslav 1969,
s. 23-30; zpréva. ]

Jifi Paclik: Die Aufbaukonzeptionen der Hiitten von Ostrava in den Jahren 1939-1948.
DVT3,1970, .2, s. 125. [ Spisy Pedagogické fakulty v Ostravé 10, Ostrava 1968; zpréva. ]

Dix-hutiéme siécle. DVT 3, 1970, ¢&. 4, s. 253. [Garnier Fréres: Paris 1969; zpréva o prvnim
sborniku, vydévaném francouzskou spole¢ni pro komplexni vyzkum 18. stolet. ]

Ursula Schifer: Physikalische Heilmethoden in der ersten Wiener Medizinischen Schule.
DVT 3,1970, ¢ 4, s. 254. [H. Bohlau Nachf.: Wien 1967; zpréva.]
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1971

LAbbé Nollet et la physique en Bohéme. In: Actes de XIle Congrés International d’Histoire
de Sciences, Paris 1968: Actes. Discours et conférences, colloques: discussion des rapports, 3b,
Albert Blanchard - Librairie Scientifique et Technique: Paris 1971, s. 131-135. [Piispévek
z 12. mezindrodniho kongresu pro déjiny véd, srov. , XII. mezindrodni...“ (1969).]

Union internationale d’histoire et de philosophie des sciences. Qatriéme centenaire de la
naissance de Kepler. Revue d’histoire des sciences 24,1971, &. 3, 5. 257-258. [Spoluautor
Zdenék Horsky; zprava o akcich potddanych v Evropé k 400. vyro¢i narozeni Johanna
Keplera v rubrice Information. ]

1984

Zivot a dilo Véclava Prokopa Divise. (The Life and Work of V. P. Divis.) by Josef Haubelt.
Isis 75, 1984, ¢. 4, 5. 763-764. [ Okresni muzeum: Vysoké Myto 1982; recenze.]

1992

The Scientific Revolution in Bohemia. In: Roy Porter — Mikulds Teich (ed.), The Scientific
Revolution in National Context, Cambridge University Press: Cambridge 1992, s. 210-239.
[Osma4 kapitola publikace o povaze védecké revoluce v 17. a 18. stoleti ve vybranych
evropskych zemich. ]

1997

Bohmen und die Annahme der Galileischen astronomischen Entdeckungen. In: J. Folta
(ed.), Science and Technology in Rudophinian Time. Proceedings of the Symposium held in
Prague on 24th-28th August 1997, Nérodni technické muzeum: Praha 1997 (Acta historiae
rerum naturalium necnon technicarum. New Series, 1), s. 41-69. [Studie ve sborniku ze
sympozia, konaného v Praze 24.-28. 8. 1997, S ilustraci. ]

1998

Joannes Marcus Marci: Some Reflections on the Origins of the Scientific Revolution in
Bohemia. In: Petr Svobodny (ed.), Joannes Marcus Marci. A Seventeenth-Century Bohemian
Polymath. Karolinum: Prague 1998, s. 16-49. [Spoluautor Zdenék Pokorny; kapitola

v kolektivni monografii. ]

2000

Galileo Galilei. Legenda moderni védy. Prometheus: Praha 2000 (Velké postavy
védeckého nebe, 7), 60 s. [ Nastin zivota a dila Galilea Galileiho (1564-1642) zahrnuje
téz ukazky z dila a chronologicky piehled. ]

Hajkav pritel a korespondent Andreas Dudith (1533-1589). In: Pavel Drébek (ed.),
Tadeds Hdjek z Hdjku, Spole¢nost pro déjiny véd a techniky: Praha 2000 (Prace z d&jin
techniky a ptirodnich véd, 1), s. 125-168. [Materidlové studie o vzajemnych vztazich

obou renesan¢nich uéencty, piehled korespondence a 2 ilustrace; téz srov. ,Zu dem
Briefwechsel...“ (2003).]
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Symposium , Stiedovéky u¢enec Kiistan z Prachatic”. DVT 33,2000, ¢. 2, s. 97-98.
[Zprava o konferenci, 3. 3. 2000, Praha.]

Petr Hadrava — Marian Karlicky — Jan Palous — Martin Solc (ed.): Ondtejovsk4 hvézdarna
1898-1998. Sbornik o ¢eské a moravské astronomii ke 100. vyro¢i Ondiejovské hvézdarny
a 650. vyroé&i University Karlovy. DVT 33,2000, &. 2, s. 116-118. [Astronomicky tstav
AV CR: Praha 1998; recenze. ]

Seminaf z historie védy a techniky. DVT 33,2000, &. 3, 5. 173-174. [ Zprava o seminafi,
ktery uspoiadal CeFReS, 27. 3. 2000, Praha — Emauzy.]

Jiti Grygar: Ctyticet let rozvoje astronomie (1959-1999). DVT 33,2000, ¢. 4,s. 212-213.
[Hvézdarna v Upici: Upice 1999; recenze. ]

Ditmar Schneider: Otto von Guericke. Ein Leben fiir die Alte Stadt Magdeburg. DVT 33,
2000, & 4,5.221-222. [ Teubner: Leipzig 1997; zpréva. ]

2001
K datu narozeni Tadedse Hijka. DVT 34,2001, ¢. 4, s. 271-278. [Studie.]

Joachim Rienitz: Historisch-physikalische Entwicklungslinien optischer Instrumente.
Von der Magie zur partiellen Kohirenz. DVT 34,2001, ¢. 2, s. 143-144. [Pabst Science
Publishers: Lengerich — Berlin atd. 1999; recenze. ]

Symposium k 450. vyro¢i narozeni M. Maestlina. DVT 34,2001, ¢. 3, s. 203-204.
[Zpréva o konferenci k vyro¢{ wiirttemberského astronoma a protestantského teologa
Micheala Maestlina (1550-1631), 11.-13. 10. 2000, Fyzikalni fakulta Univerzity
v Tiibingen; piispévek J. Smolky srov. ,Michael Maestlin und Galileo Galilei“ (2002).]

2002

Briefwechsel zwischen Tycho Brahe und Thaddaeus Hagecius — Anfinge. In: John
Robert Christianson — Alena Hadravové — Petr Hadrava — Martin Solc (ed.): Tycho Brahe
and Prague: Crossroads of European Science. Proceedings of the International Symposium on
the History of Science in the Rudolphine Period. Prague, 22-25 October 2001, Harri Deutsch
Verlag: Frankfurt am Main 2002 (Acta Historica Astronomiae, 16), s. 224-236. [Studie;
krats$i ¢eska verze srov. , K pocatkam.. " (2002).]

Michael Mistlin und Galileo Galilei. In: Gerhard Betsch - Jiirgen Hamel (ed.): Zwischen
Copernicus und Kepler — M. Michael Maestlinus Mathematicus Goeppingensis 15501631,
Harri Deutsch Verlag: Frankfurt a. M. 2002 (Acta Historica Astronomiae, 17), s. 122-140.
[Kapitola ve sborniku zalozend na konferenénim piispévku, srov. ,, Symposium k 450. vyro&i
narozeni...“ (2001).]

K pocatkam prételstvi T. Brahe (1546-1601) a T. Hajka (1526-1600). Pokroky matematiky,
fyziky a astronomie 47,2002, &. 2, s. 140-149. [Podstatnd ¢4st referatu piedneseného na
mezindrodnim sympoziu k 400. vyro¢i umrti Tychona Brahe ,Tycho Brahe a Praha:
Kiizovatky evropské védy* (Praha, Karolinum, 22.-25. 10. 2001, Vyzkumné centrum
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pro déjiny védy); analyzuje prvni léta vzajemné korespondence T. Brahe a T. Hijka;
rozsahlejsi némecka verze srov. , Briefwechsel zwischen...“ (2002).]

Alena Hadravové — Petr Hadrava (ed.): K¥i$tan z Prachatic. Stavba a uziti astroldbu.
DVT 35,2002, & 2,s. 118-120. [Filosofia: Praha 2001; recenze. ]

2003

Zu dem Briefwechsel zwischen Th. Hagecius und A. Dudithius. In: Jana Nekvasilova
(ed.), 1933 circuli 2003, National Technical Museum — Society for the History of Science
and Technology: Prague 2003 (Acta historiae rerum naturalium necnon technicarum.
New series = Prague studies in the history of science and technology, 7), s. 275-280.
[Spoluautor Martin Solc; ¢lének ve sborniku k 70. narozeninim Jaroslava Folty (1933-2011),
téz srov. , Hajkav ptitel...“ (2000).]

Joannes Marcus Marci fyzikem Kralovstvi ¢eského (1628). Acta Universitatis Carolinae —
Historia Universitatis Carolinae Pragensis 43, 2003, & 1-2, 5. 25-33. [ Ptispévek v rdmci
bloku ptipraveného spolu s Martinem Svato$em ,Paralipomena k biografii J. M. Marci
tamtéz, s. 21-79.]

Joannes Marcus Marci lékdrnikem (1634). Acta Universitatis Carolinae — Historia Universitatis
Carolinae Pragensis 43,2003, ¢. 1-2, s. 35-49. [Ptispévek v ramci bloku pfipraveného
spolu s Martinem Svato$em ,Paralipomena k biografii J. M. Marci, tamtéz, s. 21-79.]

Véda klementinskych jezuitt v novych publikacich. DVT 36, 2003, ¢. 1, s. 54-56.
[Recenze dvou tituld: Karel Ma¢ék — Georg Schuppener: Matematika v jezuitském
Klementinu v letech 1600-1740 (Prometheus: Praha 2001 ); Zdislav Sima: Astronomie
a Klementinum (N4rodni knihovna CR: Praha 2001).]

Ivan Stoll: Christian Doppler. Pegas pod jaimem. DVT 36,2003, &. 3, s. 146.
[Prometheus: Praha 2003; zpréva.]

2004

Astronomie in Prag und Thaddaeus Hagecius (1526-1600). In: Franz Pichler (ed.), Von
den Planetentheorien zur Himmelsmechanik. Die Newtonsche Revolution. Peuerbach
Symposium 2004, Johannes Kepler Universitit — Universititsverlag Rudolf Trauner:
Linz 2004 (Schriftenreihe Geschichte der Naturwissenschaften und der Technik, 4),

s. 49-65. [Piispévek z konference k d&jindm astronomie. ]

Gebriider Savile und Thaddaeus Hagecius in der Korrespondenz von A. Dudith. In: Jitka
Zamrzlové (ed.), Science in Contact at the Beginning of Scientific Revolution, National
Technical Museum: Prague 2004 (Acta historiae rerum naturalium necnon technicarum.
New series = Prague studies in the history of science and technology, 8), s. 249-264.
[Spoluautor Martin Solc; pispévek ve sborniku z konference organizované jako soucdst
World View Network project.]

Optical Experiments in the book , Thaumantias liber de Arcu Coelesti (1648)“ by
Joannes Marcus Marci. In: Jitka Zamrzlové (ed.), Science in Contact at the Beginning of
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Scientific Revolution, National Technical Museum: Prague 2004 (Acta historiae rerum
naturalium necnon technicarum. New series = Prague studies in the history of science
and technology, 8), . 295-318. [Spoluautor Martin Solc; ptispévek ve sborniku z konference
organizované jako sou¢4st World View Network project. ]

Spisy Prokopa Divise. Bibliotheca Strahoviensis 6-7, 2004, s. 191-198. [Studie o literdrni
pozustalosti Prokopa Divige. ]

Andreas Dudithius: Epistulae, editae curantibus Lecho Szczucki et Tiburtio Szepessy.
Pars VI: 1577-1580. Acta Comeniana 18 (42), 2004, s. 286-293. [Ed. Nicolaus Szymanski,
Akadémiai Kiad6 — Argumentum Kiadé: Budapest 2002; recenze. ]

Otto von Guericke ve své dobé pro nasi dobu. DVT 37,2004, &. 1, 5. 51-52. [Zprava
o konferenci a pfidruzenych akcich, které uspotddala Gesellschaft Otto von Guericke
u ptilezitosti 400. vyro¢i narozeni vyznamného fyzika, 28. 11. - 1. 12. 2002, Magdeburg, ]

Pocétky studia vakua. Od hasi¢ské stiikacky k magdeburskym polokoulim. Vesmir 83,2004,
& 1,5.42-45. [Clének o Zivoté a vyzkumech Otto von Guericke (1602-1686), 4 ilustrace. ]

2008

Oetingers Freund Procopius Diwisch (1698-1765). In: Sabine Holtz — Gerhard Betsch —
Eberhard Zwink (ed.), Mathesis, Naturphilosophie und Arkanwissenschaft im Umkreis
Friedrich Christoph Oetingers (1702—1782), Franz Steiner: Stuttgart 2005 (Contubernium.
Tiibinger Beitrige zur Universitits- und Wissenschaftsgeschichte, 63), s. 145-152.
[Piispévek k pocdtkam recepce vyzkumu elekttiny v ¢eském prostiedi. ]

Martin Horky a jeho kalendéte. Miscellanea oddéleni rukopisit a starych tiskii, Nérodni
knihovna Ceské republiky: Praha 2005 (sv. 18,2003-2004), s. 145-163. [Studie o Keplerovu
zéku Martinu Horkém z Lochovic (asi 1578-2. pol. 17. stol.).]

Rudolf II. und die Mondbeobachtung. Studia Rudolphina S, 2008, s. 65-74. [Clének

o astronomickych zdjmech Rudofa IL,, spojenych s poéatky védeckého vyuziti dalekohledu;
podékovéni Beket Bukovinské, Lubomiru Koneénému a Martinu Solcovi; popularnéjsi
verze Cesky: ,Jak cisat...“ (2006).]

G.J. Rhetikus (1514-1574) und Prag. Acta Universitatis Carolinae — Mathematica et
Physica 46,2005, Supplementum, s. 53-73. [Astronomy in and around Prague. Colloquium
of the Working Group of the History of Astronomy. Prague, September 20, 2004; studie
vychazejici z konferen¢niho piispévku. ]

Ustaveni Cs. spole¢nosti pro déjiny véd a techniky: pretisk, srov. 1965. DVT 38, 2005,
& 1,5.70-72. [Pretisk jako dokument, srov. ,,Ustaveni...“ (1965), krdceno o vy¢ty ¢lentt
sekei a pobocek a nékolik drobnych zminek ad hoc. ]

Dvé zajimavé publikace z d&jin astronomie. DVT 38, 2005, &. 2, s. 128-130. [Recenze
2.vyd. dvou titula: Jirgen Hamel: Geschichte der Astronomie (Kosmos Verlag:
Stuttgart 2002); tyz, Geschichte der Astronomie. In Texten von Hesiod bis Hubble
(Magnus Verlag: Essen 2004).]
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Nova edi¢ni fada nasich sousedi. DVT 38, 2005, &. 4, s. 273-274. [Recenze prvnich étyf
svazka edi¢ni fady Schriftenreihe Geschichte der Naturwissenschaften und der Technik,
kterou zalozili Franz Pichler a Gerhard Pohl a od r. 2003 vydévala Keplerova univerzita
v Linci. ]

Jaroslav Folta: D&jiny matematiky I. DVT 38, 2005, ¢. 4, 5. 275-276. [ Spole¢nost pro
déjiny véd a techniky: Praha 2004; recenze. ]

Garri Kasparov, Moji velci predchidci 1. Od Steinitze po Aljechina. Sachinfo: Praha 2005
(Sachové skvosty, 11), 439 s. [Z ruského originalu prelozil Josef Smolka; dalsi dily srov.
2006, 2007, 2008.]

2006

Caramueluav list Markovi Marci jesté jednou. Studia Neoaristotelica 3, 2006, ¢. 1,5.92-106.
[Cléanek ptedstavujici ohlas na S. Sousedik, ,Nevyuzity pramen k problematice pronikéni
kartezianstvi do ¢eskych zemiv 17. stoleti®, tamtéz 1, 2004, ¢. 1-2, s. 185-190, zahrnujici
dopis J. Caramuela z Lobkowitz Janu Markovi Marci z 1. 1664 ]

Ioannes Marcus Marci und , Thaumantias®, sein optisches Hauptwerk. In: Franz Pichler —
Michael von Renteln (ed.), Von Newton zu Gauss. Astronomie, Matematik, Physik. Peuerbach
Symposium 2006, Johannes Kepler Universitit — Universititsverlag Rudolf Trauner: Linz
2006 (Schriftenreihe Geschichte der Naturwissenschaften und der Technik, 11),s. 127-142.
[Spoluautor Martin Solc; ptispévek z konference v Peuerbachu, 22.-23. 9. 2006.]

Pavel Drabek — Zdenék Hanzli¢ek: Farmacie ve dvacdtém stoleti. DV'T 39, 2006, ¢. 1,
s.39-40. [Spole¢nost pro d&jiny véd a techniky — Nérodni technické muzeum: Praha 2005
(Préce z dé&jin techniky a ptirodnich véd, 6); recenze.]

Pozoruhodna préce z dé&jin véd 17. stoleti. DVT 39, 2006, &. 4, s. 273-275. [Recenze dila:
Michael Maier: Atlanta fugiens. Prchajici Atalanta neboli nové chymické emblémy vyjadiujici
tajemstvi ptirody, z latinskych origindlt prel. Jakub Hlavacek a Ivo Purs (Trigon: Praha 2006).]

Jak cisai Rudolf I1. pozoroval Mésic. Vesmir 85,2006, ¢. 2, s. 107-109. [Popularnéjs
verze ¢ldnku o astronomickych zdjmech Rudofa IL, piv. némecky ,Rudolf II....“ (2005). ]

Garri Kasparov, Moji velci predchiidci 2. Od Euweho po Tala. Sachinfo: Praha 2006 (Sachové
skvosty, 13), 437 s. [ Z ruského originélu prelozil Josef Smolka; dalsi dily srov. 2005,
2007, 2008.]

2007

Jan Marek Marci ve svétle novych poznatki. Lanskrounsko. Vlastivédny sbornik Méstského
muzea Lanskroun 5,2007, s. 6-8. [Clanek.]

Symposium v Peuerbachu. DVT 40,2007, ¢. 1, s. 58-59. [Zpréva o konferenci vénované
Georgu von Peuerbach (1423-1461), 22.-23. 9. 2006, Peuerbach. ]

250 let videniské univerzitni hvézdédrny. DVT 40, 2007, ¢. 1, 5. 59-60. [ Zprava o konferenci
konané ve Vidni 29. 9. — 1. 10. 2006; srov. ,Maximilidn Hell...“ (2008).]
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Seminat k Zivotu a dilu Fr. Linka. DVT 40, 2007, & 1, s. 61. [Zprava o konferenci vénované
Frantisku Linkovi (1906-1984), 29. 11. 2006, Praha. ]

Garri Kasparov, Moji velci pfedchiidci 3. Od Petrosjana po Spasského. Sachinfo: Praha 2007
(Sachové skvosty, 14), 301 s. [Z ruského origindlu pielozil Josef Smolka; dal3i dily srov.
2005, 2006, 2008.]

2008

Juan Caramuel und Jan Marcus Marci. In: Petr Dvoiék — Jacob Schmutz (ed.), Juan Caramuel
Lobkowitz: The Last Scholastic Polymath, Filosofia: Prague 2008, s. 329-352. [Studie. ]

Thaddaeus Hagecius ab Hayck, Aulae Caesareae Maiestatis Medicus. In: Gertrude
Enderle-Burcel (ed.) a kol,, ,Discourses — Diskurse” Essays for — Beitriige zu: Mikulds Teich &
Alice Teichova, Nova tiskdrna Pelhfimov: Prague — Vienna 2008, s. 395-412. [Piispévek
v publikaci vydané u ptilezitosti 90. narozenin Mikulé$e Teicha. ]

Maximilian Hell und Prager Astronomie. In: M. G. Firneis — F. Kerschbaum (ed.),
Konferenzbeitrige / Proceedings. Festkolloquium und Fachtagung 250 Jahre Universitdtssternwarte
Wien, Austrian Academy of Sciences Press: Vienna 2008 (Communications in
Asteroseiemology, 149), s. 21-30. [Spoluautor Martin Solc; konferenéni piispévek;

srov. ,250 let...“ (2007).]

Postaveni Tadease Hajka jako lékate na cisatském dvote. Acta Universitatis Carolinae —
Historia Universitatis Carolinae Pragensis 48,2008, ¢.2,s. 11-32. [Studie. ]

Metoposkopické aforismy Tadedse Héjka. DVT 41,2008, ¢. 2, s. 85-102. [Spoluautor
Martin Solc; studie o edicich metoposkopickych spisa Tadedse Héjka.]

Jan Jessenius z Jasené: Prubéh pitvy jim slavnostné provedené v Praze L. P. MDC, k niz byl
pii¢inén traktat o kostech. DVT 41,2008, &. 1, 5. 51-54. [Karolinum: Praha 2004; recenze. ]

Garri Kasparov, Moji velci predchidci S. Karpov a Korénoj. Sachinfo: Praha 2008 (Sachové
skvosty, 16), 443 s. [ Z ruského origindlu prelozil Josef Smolka; dalsi dily srov. 2005,
2006, 2007.]

2009

Stepling Josephus. In: Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikon, sv. 30 (Ergénzungen 17),
Traugott Bautz: Nordhausen 2009, sl. 1437-1451. [Biografické heslo.]

Zihlen, Messen, Rechnen. 1000 Jahre Mathematik in Handschriften und frithen Drucken.
DVT 42,2009, ¢. 1, s. 70-71. [Michael Imhof Verlag: Petersberg 2008; zpréava. ]

Tomas Nejeschleba: Jan Jessenius v kontextu renesan¢ni filosofie. DVT 42, 2009, ¢. 4,
s.263-2685. [Vy$ehrad: Praha 2008; recenze. ]

Pavel Si$ma, Zur Geschichte der Deutschen Technischen Hochschule in Briinn. Professoren,
Dozenten, Assistenten 1849-194S. Ubersetzung aus dem Tschechischen von Josef Smolka,
Johannes Kepler Universitit — Universititsverlag Rudolf Trauner: Linz 2009 (Schriftenreihe
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Geschichte der Naturwissenschaften und der Technik, 13), 192 s. [Do némc¢iny pielozil
Josef Smolka. ]

2010

Uvod do kapitoly: Jesuité v ptirodnich védach a matematice. Einleitung in das Kapitel:
Jesuiten in Naturwissenschaften und Mathematik. In: Petronilla Cemus (ed.), Bohemia
Jesuitica 1556-2006, 11, Karolinum: Praha 2010, s. 635-645. [Uvod k bloku prispévka ve
sborniku konference, potadané Ceskou provincii Tovarysstva Jezi$ova a Katolickou
teologickou fakultou UK v Praze 25.-27. dubna 2006; soubézny ¢esky a némecky text.]

Athanasius Kircher und seine ersten Prager Korrespondenten. In: Petronilla Cemus (ed.),
Bohemia Jesuitica 1556-2006, 11, Karolinum: Praha 2010, s. 677-70S. [ Spoluautor René
Zandbergen. Kapitola ve sborniku konference, potadané Ceskou provincii Tovarysstva

JeziSova a Katolickou teologickou fakultou UK v Praze 25.-27. dubna 2006.]

Boscovichs Naturphilosophie und ihre Rezeption in den Béhmischen Landern. In: Petronilla
Cemus (ed.), Bohemia Jesuitica 15562006, 11, Karolinum: Praha 2010, s. 745-773.
[Spoluautor Hans Ullmaier. Kapitola ve sborniku konference, potadané Ceskou provincii
Tovary$stva Jezi$ova a Katolickou teologickou fakultou UK v Praze 25.-27. dubna 2006.]

Tycho Brahe and Thaddaeus Hagecius in their Letters II. In: Alena Hadravové — Terence
J. Mahoney — Petr Hadrava (ed.), Kepler’s Heritage in the Space Age. 400th Anniversary of
Astronomia nova. National Technical Museum: Prague 2010 (Acta historiae rerum
naturalium necnon technicarum = Prague studies in the history of science and technology.
New series, 10), s. 114-125. [Keplertav odkaz v kosmickém véku: 400 let od publikace
Keplerovy Astronomia nova, kapitola ve vyro¢ni publikaci. ]

Renesanéni lékai Georg Handsch (1529-1578). DVT 43,2010, & 1, 5. 1-26. [Spoluautorka
Marta Vaculinovd; studie. ]

Nov4 publikace o R. J. Bogkovic¢ovi (1711-1787). DVT 43,2010, &. 1, 5. 52-55. [Recenze
na H. Gréssing — H. Ullmaier (ed.): Ruder Boskovi¢ (Boscovich) und sein Modell der
Materie. Zur 250. Wiederkehr des Jahres der Erstveroffentlichung der Philosophiae
Naturalis Theoria (Osterreichische Akademie der Wisenschaften: Wien 2009). ]

Novinky z Rakouska. DVT 43,2010, & 1, s. 62-63. [ Zpréva o dvou svazcich edi¢ni fady
,Schriftenreihe Geschichte der Naturwissenschaften und der Technik® (vyd. R. Trauner
a Keplerova univerzita v Linci): Koschmisches Wissens von Peuerbach bis Laplace

(sv. 15,2009) a F. Pichler: Historische elktrische Apparate und Maschinen (sv. 17,2010).]

Irena Seidlerovd — Jan Seidler: Jichymovska uranové ruda a vyzkum radioaktivity na
pielomu 19. a 20. stoleti. DVT 43,2010, ¢. 2, s. 130-131. [Spole¢nost pro d¢jiny véd
a techniky — Nérodni technické muzeum: Praha 2007; recenze. ]

Vyznamné novinka. DVT 43, 2010, ¢. 2, 5. 138-141. [Recenze na Ivan Stoll: Déjiny fyziky
(Prometheus: Praha 2009).]
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Martin Rothkegel (Hrsg.): Der Briefwechsel des Joachim Jungius. Acta Comeniana 24 (48),
2010, s. 201-210. [Géttingen 2005; recenze. ]

2011

Martin Ruland starsi a mladsi a prostredi cisafskych lékatu. In: Ivo Pur§ - Vladimir
Karpenko (ed.), Alchymie a Rudolf II. Hleddni tajemstvi ptirody ve stredni Evropé 16. a 17. stoleti,
Artefactum: Praha 2011, s. 581-605. [Spoluautor Ivo Purs; kapitola, anglicky srov. ,Martin
Ruland...“ (2016).]

Johannes Marcus Marci a jeho okruh. In: Ivo Pur§ — Vladimir Karpenko (ed.), Alchymie
a Rudolf II. Hleddni tajemstvi ptirody ve stfedni Evropé 16. a 17. stoleti, Artefactum: Praha
2011, s. 727-758. [Kapitola, anglicky srov. , Joannes...“ (2016).]

Nezndmd recenze spisu P. DiviSe ,Langst verlangte Theorie... Bibliotheca Strahoviensis 10,
2011, s.203-216. [ Materialova studie. ]

Tti sta let od narozeni R. J. Boskovice. Ceskoslovensky casopis pro fyziku 61,2011, &. 6,
5. 362-366. [Clanek.]

2012

Joannes Kepler: Dioptrika. DVT 45,2012, & 4, 5. 275-278. [ Ptel. Mojmir Petras, nakl.
Vladimir Chlup: Olomouc 2011; recenze.]

2013

Tadea$ Hajek a Philipp Melanchthon. DVT 46, 2013, ¢&. 2, s. 84-93. [Studie
0 Melanchthonovych kontaktech s Hdjkem na zékladé vydané Melanchthonovy
korespondence. ]

K pivodu Josefa Steplinga. DVT 46,2013, ¢. 3, s. 151-163. [Studie; 2 faksimile. ]
2014

Nezndmy list Athanasia Kirchera v prazské Strahovské knihovné. Bibliotheca Strahoviensis
11,2014, 5. 95-105, 140-141. [Studie; 3 ilustrace. ]

Jakub Hor¢icky (Sinapius) und seine Nobilitation. Studia Rudolphina 14,2014,s. 101-113.
[Spoluautor Ivo Pur; studie. ]

Italské cesta J. M. Marci a Fr. K. Sternberka (1640). DVT 47,2014, & 4, 5. 238-246. [Studie. ]

Konference o védeckych korespondencich. DVT 47,2014, ¢. 4, s. 283-284. [ Zpréva
o konferenci The Practise of Scholarly Communication: Correspondence Networks
between Central and Western Europe, 18.-19.9. 2014, Praha.]

2018

Artis medicinalis libri. Lékaisk4 literatura. In: Ivo Pur§ — Hedvika Kuchatov4 (ed.),
Knihovna arcivévody Ferdinanda II. Tyrolského, Artefactum: Praha 2015, s. 145-179.
[9. kapitola v komentovaném katalogu knihovny arcivévody Ferdinanda II.]
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Cosmographici, Geographici, Geometrici, Mathematici, Philosophici, Astronomici,
Astrologici, Militaris rei, Architecturae, Humanarum Literarum, alteriusque generis libri.
Filosofie, matematika, fyzika, astronomie, astrologie, kosmografie, geografie,
zemédélstvi, zoologie, botanika. In: Ivo Pur$ — Hedvika Kuchatové (ed.), Knihovna
arcivévody Ferdinanda IL. Tyrolského, Artefactum: Praha 2015, s. 217-278. [Kapitola

11. 1. vkomentovaném katalogu knihovny arcivévody Ferdinanda II.]

Hudebn( literatura. In: Ivo Pur$ — Hedvika Kuchatova (ed.), Knihovna arcivévody
Ferdinanda I1. Tyrolského, Artefactum: Praha 2015, s. 375-378. [Kapitola 11.9.
v komentovaném katalogu knihovny arcivévody Ferdinanda II.]

Nobilitace Taded$e Héjka. Paginae historiae 23,2015, ¢. 1, s. 241-261. [Materiélova
studie s 6 ilustracemi za s. 352.]

Na$ nejstarsi spis o elektfiné. Ceskoslovensky casopis pro fyziku 65,2018, & 3,s. 159-163.
[Clének o &eském jezuitovi Josefu Pohlovi (1703-1778) a jeho spise Tentamen physico-
experimentale, in principiis peripateticis fundatum, super phaenomenis electricis (1747).]

2016

Martin Ruland the Elder, Martin Ruland the Younger, and the Milieu of the Emperor’s
Personal Doctors. In: Ivo Pur§ — Vladimir Karpenko (ed.), Alchemy and Rudolf II. Exploring
the Secrets of Nature in Central Europe in the 16th and 17th Centuries, Artefactum: Prague 2016,
s. 581-605. [Spoluautor Ivo Purg; kapitola, ¢esky srov. ,Martin Ruland...“ (2011).]

Joannes Marcus Marci and his Circle. In: Ivo Pur$ — Vladimir Karpenko (ed.), Alchemy
and Rudolf II. Exploring the Secrets of Nature in Central Europe in the 16th and 17th
Centuries, Artefactum: Prague 2016, s. 741-769. [Kapitola, éesky srov. ,Joannes...“ (2011).]

Procopius Diwisch (1698-1765). Einer der Erfinder des Blitzableiters. Mensch —
Wissenschaft — Magie. Mitteilungen der Osterreichischen Gesellschaft fiir Wissenschaftsgeschichte
(Wien) 32,2016, s. 69-90. [Studie. ]

Botanicky dokument z poloviny 18. stolet{ - Joannes Kisling (1713-1748). DVT 49,
2016, &.2,'s. 110-125. [Studie; 2 ilustrace. ]

Josef Stepling v archivu Royal Society. DVT 49, 2016, ¢&. 3, s. 194-206. [Studie; 1 ilustrace. ]

Kaspar Schott an Athanasius Kircher: Briefe 1650-1664. DVT 49,2016, ¢. 2, s. 127-129.
[Verlag Kénigshausen und Neumann: Wiirzburg 2016; recenze. ]

Galieo Galilei a Johannes Kepler: Hvézdny posel / Rozprava s Hvézdnym poslem. Cesky
casopis historicky 114, 2016, & 4, s. 1089-1093. [Ptelozili A. Hadravové a P. Hadrava,
Pistorius & Olganska: Piibram 2016; recenze. ]

2017

Nezndmé listy Josefa Steplinga Maximilianu Hellovi. Acta Universitatis Carolinae — Historia
Universitatis Carolinae Pragensis 57,2017, ¢.2,5. 79-89. [Spoluautor Hans Ullmaier;
studie s edicemi listt. ]
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Josef Stepling (1716-1778) a uréovani geografické délky Prahy. Acta Universitatis
Carolinae — Historia Universitatis Carolinae Pragensis 57,2017, ¢. 2, s. 91-106.
[Spoluautor Zdislav Sima; studie. ]

Luxusni ptispévek k déjindm alchymie. DVT 50,2017, ¢&. 4, s. 281-282. [Recenze na
Divadlo vé¢né moudrosti a teosofickd alchymie Heinricha Khunratha, pfel. Jakub Hlavécek,
autofi stati Vladimir Karpenko, Ivo Pur§, Martin Zemla (Trigon: Praha 2017).]

2018

Josef Stepling (1716-1778) v jeho biografiich a bibliografiich. Ndrodni knihovna
Ceské republiky: Praha 2018, 241 s. [ Ve spolupréci s Janou Vackétovou a dal§imi
pracovniky Narodni knihovny CR. Zivotopisny nastin, edice biografii J. Steplinga od
Stanislava Vydry a Frantiska Martina Pelcla, bibliografické udaje. ]

J. Stepling a Strahovskd knihovna - rukopis vyznamny pro jeho pojeti heliocentrismu.
Bibliotheca Strahoviensis 13,2018, s. 251-260. [Studie; 2 faksimile.]

2019

Baltasar Conrad (1599-1660) a jeho vyzva evropskym u¢encim. DVT 52,2019, ¢. 2,
s. 66-78. [Studie s edici latinského dopisu. ]

Josef Stepling a lisabonské zemétteseni roku 1755. Déjiny a soucasnost 41,2019, ¢. 1,
s. 22-23. [Spoluautorka Jana Vackéiovd; ¢lanek s ilustraci v rubrice Z kniznich pokladi. ]

2020

Fyzika v ¢eskych zemich mezi védeckou revoluci a pocatky osvicenstvi (1620-1750).
DVT 53,2020, ¢ 1-2, s. 62-83. [ Piehledovy ¢lanek vydany z poztstalosti. ]

Fyzika v ¢eskych zemich v epose osvicenstvi (1750-1850). DVT 53,2020, &. 3.
[Ptehledovy ¢lanek vydany z poziistalosti. ]

Summary

Josef Smolka (9. 10. 1929 — 14. 6. 2020), historian of early modern physics,
mathematics and technology, was part of the very important generation of pioneer
historians of science in the post-war Czechoslovakia. His long-standing activity
can be divided in two periods separated with twenty years interruption in the time
of the so called normalization when he was forced to leave his scientific work. He
joined the field with PhD thesis on the beginnings of study of electricity in the
Czech lands (1961) with focus on the personality of Prokop Divis. Subsequent works
were dedicated to physical sciences in the 17th and 18th century based mostly on
original sources with emphasis on correspondence networks. In addition to his
scientific work, he was also important figure with regards to the foundation of
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the Society for History of Sciences and Technology and its journal as well as his
organization of the international symposium to the 300th anniversary of Jan Marek
Marci held in Prague in September 1967. The Soviet occupation in August 1968 and
following political persecution forced him to leave his position at the Czechoslovak
Academy of Sciences in 1970. Smolka gradually returned to his research after political
rehabiliation in 1989 and worked intensively in particular after 2000 with many
original results. The first part of this study presents his role in the professionalization
of historiography of science in the 1950’s and 1960’s Czechoslovakia. The second
part presents his completed commented bibliography.

Correspondence:

Katedra filosofie a déjin ptirodnich véd
Piirodovédecka fakulta UK

Vini¢nd 7, 128 44 Praha 2
tomas.hermann@natur.cuni.cz
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Harald SALFELLNER. Spanélska chiipka. Pfibéh pandemie
z roku 1918. Praha, Vitalis, 2018, 167 s.
ISBN 978-80-7253-332-9

Kniha ptedstavuje v sou¢asné dobé vysoce aktudlni téma pandemie virového one-
mocnéni - §panélskou chiipku, kterd zachvatila svét se sklonkem prvni svétové valky
a pripravila o Zivot desitky miliont lidi. V ¢ase koronavirové pandemie, kterd nastésti
nedosahuje tak vysokych hodnot umrtnosti, je listovani touto knihou ponékud mra-
zivym zdzitkem. Autor knihy Dr. Harald Salfellner, sdm pavodnim vzdéldnim Iékat,
se tématem $panélské chiipky zabyval ve své diserta¢ni praci, kterou uspésné obha-
jil na 1. 1ékatské fakulté UK v roce 2017. Ze své rozséhlé a velmi detailni disertace,
kterd pojednédvala predevsim o prubéhu pandemie $panélské chtipky v ¢eskych
zemich, pripravil ndsledné k vydani tuto ttlou a populdrné pojednanou publikaci
s bohatou obrazovou ptilohou. Autorav poc¢in v podobé kvalitni historické studie
i této ctivé a kvalitné zpracované publikace tak ptisobi v dne$ni dobé jako svého
druhu naplnénd véstba.

Kniha je ¢lenéna do vétsiho mnozstvi krati¢kych kapitol, které ¢tendte provadéji
chronologickym vyvojem chiipkové pandemie od prvotnich poc¢itka s nejasnou
etiologif a skrytym sifenim, pfes kulminaci v prvni a druhé vIné s nejvétsim poctem
obéti az po postupné odeznéni pandemie a jeji dozvuky. Autor zac¢ind své vyprave-
ni popisem chiipkového onemocnéni, jeho prubéhem a stru¢nym vy¢tem moznosti
1é¢by. Jako detektivka ptisobi napinavé liceni sporu o hledani puvodce $panél-
ské chtipky mezi Richardem Pfeifferem, objevitelem bakterie Haemophilus influenzae,
ajeho kritiky, kteti predkladaji dalsi a dalsi dukazy pro nebakteridlniho pavodce, jenz
je posléze potvrzen jako virus z ¢eledi Ortomyxoviridae.

Kontext dobového hledani puvodce $panélské chripky je zajimavy i vzhledem
ke stile diskutované otazce, kde virus HIN1 poprvé udetil, a kde méla tedy pan-
demie svuj zdroj. Ve stru¢nosti autor zminuje dvé hlavni teorie poc¢atku pandemie
$panélské chtipky. Prvni teorie mluvi o centralni Ciné, odkud se virus dostal do
Evropy s ¢inskymi délniky najimanymi britskou vlidou na pomocné prace. Alterna-
tivni zdroj ptivodu pandemie je pak umistén do zemédélskych oblasti amerického
Kansasu. Otazka ovSem zustava dodnes neroziesena a odpovédi se jiz asi nedocka-
me i vzhledem k tomu, Ze tehdejsi véda nedisponovala molekularné biologickymi
metodami analyzy vira.

Velmi aktudlné puasobi vyklad dobovych opatteni k pfedchdzeni ndkaze, jako je
vyhybani se hromadné dopravé a restaura¢nim zafizenim, omezeni styku s lidmi
a prostorova separace, zavirani divadel, kin, $kol, ruseni bohosluzeb, zavadéni dez-
infekce, vyplachy ust hypermanganem vcetné podomécku vymyslenych opatteni,
jako bylo inhalovani eukalyptu ¢i kafru nebo konzumace alkoholu. Pti popisu po-
vinného noseni masek a rousek ¢tendie pobavi, Ze i tehdy se ndzory na uéinnost
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tohoto opatteni velmi riiznily a spole¢nost se potykala s nedostatkem ochrannych
pomuicek.

Pozoruhodné vzhledem k soucasnosti ptisobi také liceni protesti proti natizeni
nosit masky a rousky ve Spojenych stdtech americkych nebo rizné satirické reakce
na pandemii a ochrannd opatieni véetné odmitani zivaznosti pandemie z ¢asti od-
borné vetejnosti. Naopak ponékud nepfijemné se s ohledem na dnesni debatu
o dalsich vlndch koronavirové pandemie ¢te popis vyvoje $panélské chripky, ktera
prosla az ¢tyfmi vyraznymi vlnami. Druha a stejné nebezpecnd vlna se totiz objevila
vpozdnim lété a na podzim, s nasledujici tieti a ¢tvrtou vinou vletech 1919 a 1920.

Pro ¢eského ¢tendte muze byt obzvldst potésujici skutecnost, Ze se v knize obje-
vuji ¢etné odkazy na ¢eské zemé. Vidime zde jména zndmych postav ¢eské mediciny
a dozvime se o pribéhu pandemie na nasem tizemi. Autor, ktery se kromé historie
mediciny vénuje i biografii Franze Kafky, podéva stru¢ny a vybérovy vycet zndmych
postav ¢eské kultury, které chtipce podlehly nebo s ni zapasily. Mezi piezivsi pan-
demii tak kromé Franze Kafky, kterého chtipka i kvili jeho nakaze tuberkul6zou
trapila dlouhé tydny, patii i basnik Fratia Sramek nebo spisovatel S. K. Neumann.
Pandemii pak neprezili napfiklad maliti Bohumil Kubista a Jan Autengruber nebo
herec Eduard Prazsky.

Velmi bohaté ilustrovana a pfistupnou formou psand kniha je na druhou stranu
moznd misty az moc zkratkovita a stru¢nd. Pro svoji stru¢nost a literarni styl se
nehodi jako faktograficka publikace podavajici prehled o ptivodci, etiologii, Sifeni
a statistickych tdajich pandemie. Nedozvime se detaily o kmenu chtipkového viru,
jeho historii a proméndch, ani statistické udaje k po¢tam nakazenych v jednotlivych
zemich, smrtnosti nebo virulenci. Stranou pozornosti zastivd vyvoj 1é¢by a dalsi
medicinské otdzky boje s pandemii. To ale kvalitu publikace nesnizuje, protoze tézisté
prace lezi jinde. Kniha je spi$e poutavym prehledem historie pandemie s bohatou
obrazovou prilohou a zajimavymi historickymi paralelami, nikoliv vy¢erpavajicim
epidemiologickym pojedndnim. Zajemce o hlubsi pojednani této problematiky
tak sta¢i odkazat na autorovu diserta¢ni praci nebo publikace uvedené v seznamu
literatury.

PETR HAMPL
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Znameni veci

Renesancni nauka o signaturach

Jakub Hlavacek - Martin Zemla

Jakub Hlaviéek — Martin Zemla

Znameni véci

Renesancni nauka o signaturdch

Brozovand, 140 x 20S mm, 284 stran, cena: 289,-

Kniha je prvnim uvedenim do renesan¢ni nauky o ,,signaturdch
véci“ (signatura rerum) v &eském jazyce. Kniha Znameni véci

sleduje filosoficka a historickd vychodiska u¢eni o signaturach
a predstavuje myslenky nékterych z nejvyraznéjsich protago-

XVIII.

nista této teorie, podle niz vnéjsi formy véci vyjevuji jejich
vnitini piirozenost, sily a u¢inky. Diky témto vnimatelnym
,podpisim" ¢i oznacenim Ize rozpoznat vzéjemné vnitini p¥i-
buznosti a sympatie mezi jsoucny, jejich harmonické souvztaz-
nosti — od stvofenych véci a hvézd pres dusi svéta az po bozsky
intelekt. Ve své dobé se tato nauka uzce pojila s astrologii
a praktické vyuziti nalezla pfedevsim v kontextu mediciny
a tzv. ,pfirozené magie”

Soudésti knihy je antologie, v niz jsou v prekladu zptistup-
nény nékteré zdsadni pasdze z dél Paracelsa, Valentina Weigela,

Heinricha Khunratha, Oswalda Crolla a Jacoba Bohma.

Karel Stibral

Estetika prirody

K historii estetického ocenéni krajiny

Vidzand, 135 x 200, 536 stran, 16 stran obrazové prilohy, cena: 459,-

Kniha sleduje promény estetického ocenéni ptirody v evrop-
ské kultufe s darazem na proménu estetickych preferenci od
krajiny zemédélské, ovlivnéné ¢lovekem, ke krajiné , divoké
krajiné velehor a lesu. Sleduje také promény pohledu na ptiro-
du jako na krajinu a vyznam estetického ocenéni pro tento typ
pohledu stejné jako vztah uméni a zobrazované ptirody. Text
se opira predevsim o prace z filosofické estetiky, které dopliiuje
materidlem z vytvarného uméni a jeho teorie, cestopisnou litera-
turou a pfirodnimi védami, ¢aste¢né i krdsnou literaturou.
Pozornost je vénovéna i aktivitam, které jsou s ocenénim ptiro-
dy spojené, jako je turistika ¢i ochrana piirody. TéZisté prace
je v obdobi nejradikélnéjsich zmén vkusu tykajiciho se piirod-
nich scenérii, v obdobi od po¢itku 18. stoleti do romantismu
(kdy se napiiklad hory zméni z doposud nezajimavych ¢ ptimo
$erednych objektu na turisty vyhledédvané krdsné a vzne$ené
scenérie), dopliiuje je ale kapitolami, které sleduji promény
estetického ocenéni ptirody i ve star$im obdobi od antiky po

Estetika#
prirody s

K historii estetického
ocenéni krajiny

Karel Stibral

17. stoleti a naopak od 19. stoleti po souc¢asnost. Text knihy je doplnén kapitolou o piirodovédnych vyzku-
mech reflektujicich estetické hodnoty krajiny z pozic biologickych teorii a metodologie.

Nakladatelstvi Pavel Mervart
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DEJINY VED A TECHNIKY jsou védecky recenzovany ¢asopis zaméfeny na ptivodni ¢lénky z dé-
jin piirodnich a exaktnich véd, techniky a véd ptibuznych. Vitdna jsou také témata o aplikacich
téchto véd (déjiny architektury, mediciny a uméni, vztah védy a spole¢nosti, védni politika atd.)
ijejich presazich ke spole¢enskym védam, resp. staté o jednotlivych disciplindch v rdmci teorie,
filosofie a sociologie védy, obecnych, kulturnich a intelektualnich déjin, déjin vzdélanosti, déjin
ideji apod.

Casopis je vydavan od roku 1968. Vychdzi ¢trtletné jako ¢lensky Casopis Spoleénosti
pro déjiny véd a techmky (zalozena 1965) s finanéni podporou Rady védeckych spole¢nos-
ti CR. Casopis byl zatazen do Seznamu recenzovanych neimpaktovanych periodik vydévanych
v CR (schvaleném Radou pro vyzkum a vyvoj 20. cervna 2008) a je v nékolika prestiznich aka-
demickych databézich (ERIH, CEJSH ad.). Evidenéni ¢islo v databézi Ministerstva kultury CR
je E 4961 (evidovano 1. 1. 1970).

Casopis uvefejtiuje nejnovéjsi vysledky ptvodniho vyzkumu v podobé ¢ldnkii, zatazuje i diskusni
pFispévky z této tematiky a materidlova sdélent, dopliuje je o recenze vyslych praci nebo jejich stru¢né
anotace v rubrice Zprdvy z literatury a v rubrice Kronika informuje o nedédvnych akcich z oboru.
Piijimany jsou piispévky v cetiné i svétovych jazycich (angli¢tina, francouzstina, néméina).

HisToRrY OF SCIENCES AND TECHNOLOGY is a scientific peer-reviewed journal whose aim is to
present original articles on topics from history of natural and exact sciences, technology, and
related sciences. It also welcomes contributions on various applications of these sciences (history
of architecture, medicine and arts, relations between science and society, science policy, and
the like), their interface with social sciences and humanities, and articles on particular scientific
disciplines within the conceptual framework of theory, philosophy, and sociology of science,
eventually also general history, history of culture, history of ideas, education, etc.

The journal appears since 1968. It is published quarterly as a membership journal of the Society
of the History of Sciences and Technology, which was founded in 1965, with the financial
support of the Council of Scientific Societies of the Czech Republic. The journal is included
in prestigious academic databases (ERIH, CEJSH, etc.) and registered in the database of the
Ministry of Culture of the Czech Republic under the number E 4961 (filed on January 1, 1970).

This journal publishes the most recent results of original research in the form of articles, includes
discussions on relevant topics and material communications, and complements the published
material by reviews of publications or their brief abstracts in the section Reports from Literature.
The Chronicle section informs our readership about recent events (e.g. conferences, exhibitions)
in relevant fields. Contributions can be submitted in Czech or world languages (English, French,
German).






