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Algologie a protistologie na Némecké

univerzité v Praze v mezivalecném obdobi I.
Adolf Pascher a jeho odkaz
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Algology and protistology at the German University in Prague in the
inter-war period, I. Adolf Pascher and his legacy. The study focuses on
the life and work of Adolf Pascher, one of the most prominent phycologists
and protistologists of the 20th century. Almost for his entire life Pascher worked
at the German University in Prague. Since 1933 he was the director of the Botanical
Institute and Botanical Garden of the Faculty of Science. Present study illustrates
Pascher’s career and shows that his studies was largely based in application of
Haeckels biogenetic rule to microorganisms and algae. Finally, Pascher’s work
and life in times of the Third Reich, as well as later significance of his studies
are discussed.
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Podstatnym rysem rostlinné biologie na Némecké univerzit¢ v Praze byla v mezi-
valecném obdobi jeji silna orientace na vyzkum fas a pfibuznych skupin prvokd.
Dv¢ bezesporu nejvyznamnéjsi osobnosti obou rostlinné-biologickych ustavi —
Adolf Pascher (1881-1945) a Ernst Georg Pringsheim (1881-1970) — zaméfo-
valy vétsinu svych praci pravé na vyzkum mikroorganismu. Tato odlisnost je
patrna zvlaste také ve srovnani s ceskou vetvi Karlovy univerzity, kde byla pozor-
nost botanik i rostlinnych fyziologti upfena dominantné na cévnaté rostliny. Diky
vyse jmenovanym profesorim vynikla naproti tomu Némecka univerzita v nami
sledovaném obdobi jako pravdépodobné nejvyznamnéjsi svétové vyzkumné praco-
visté v algologii a protistologii. Vyznam A. Paschera (obr. 1) i E. G. Pringsheima
pro tyto obory byl ve 20. stoletf zcela zasadni, ve své dobé patfili v celosvéto-
vém meéfitku k jejich zakladatelskym a vedoucim osobnostem. Na rozdil od
naprosté vetsiny ptirodoveédct jsou i nékolik desitek let po jejich smrti nekteré
jejich prace stale zivé, a tedy 1 v soucasnosti sbiraji kazdym rokem fadové desitky
citaci v prestiznich odbornych ¢asopisech.

Oba profesofi stali po nemalou ¢ast mezivalecného obdobi v ¢ele svych usta-
vu, oba se také vystfidali v dékanské funkei Pfirodovédecké fakulty. Byli na rok
stejné staff, témef 15 let pracovali ve stejné budové, v tehdejsi Vini¢né ulici 3a.
Pravdépodobné se denné potkavali a dobfe osobné znali. Kromé fas a prvokua
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je spojoval 1 hluboky zajem o vytvarné uméni ¢i klasickou hudbu [32, 37]. Jak
ovsem uvidime, jejich Zivotni osudy, rodinné zazemi, politické nazory, zejména
ale védecké zameéfeni i odborné pusobeni byly podstatné, mozna az zrcadlo-
veé odlisné. O jejich osobnich vztazich vime malo, v dochované korespondenci
A. Paschera nenf o E. G. Pringsheimovi jedina zminka. Oba po sob¢ zanechali
autobiografické prace sepsané nedlouho pred smrti [32, 37], navzajem se v nich
ovsem o sob¢ také vibec nezminuji. Pringsheim v nékolika svych pracich podé-
koval Pascherovi za poskytnuti pfirodnitho materialu [15] a ve své praci o praz-
ské sbirce fas mu také dékuje za pomoc s identifikaci nékterych kmenu [306].
Tim ale byla jejich spoluprace zfejmé v zasadé¢ vycerpana. Pracovali vedle sebe,
ve své dob¢ predstavujice naprosté $picky svého oboru, kazdy svym vlastnim,
odlisnym zpusobem. Vzajemné se zfejmeé pfili§ neovlivnili. Alespon se o tom
nikde nezminili. Sdileli nicméné hluboky intelektualni zajem o eukaryotické mikro-
organismy, tedy ty, jimz dnes fikdme protista, prvoci nebo fasy, kterym se po cely
zivot snazili svym zptusobem porozumét. Jak uvidime, pro Adolfa Paschera to
znamenalo pfedevsim detailni pozorovani piirodnich populaci, rekonstrukei Zi-
votnich cyklt a zatazen{ jednotlivych morfologickych stadif do formalniho sys-
tému organizacnich stupnd, ktery sim vytvofil. Pro Ernsta Georga Pringsheima
bylo porozuméni zkoumanym organismim zalozeno do znacné miry na jejich
uspésné kultivaci, tedy v pochopeni jejich narokti na chemické a fyzikalni pod-
minky prostfedi. Mollenhauer [15] ostatné charakterizoval jeho pfistup tak, ze
he ... understood them by growing them®.

Do vyvoje oboru se podstatnéjsim zpusobem zapsalo i n¢kolik jejich zakua
a spolupracovniki. To plati zejména o Viktoru Czurdovi (1897-1945) a Feli-
xu Mainxovi (1900-1983). Czurda byl zaroven jedinym Pascherovym Zakem,
ktery se stal vyznamnou samostatné pusobici védeckou osobnosti, a také jedi-
nym nam znamym spolupracovnikem obou vedoucich osobnosti — A. Paschera
1 E. G. Pringsheima. Na své dizertac¢n{ praci pracoval totiz pod Pascherovym
vedenim, ale posléze se stal asistentem E. G. Pringsheima a na jeho Ustavu pro
rostlinnou fyziologii pracoval pak po celou dobu Pringsheimova prazského pu-
sobeni. Vyznamné prace po sobé zanechal také dalsi Pringsheimuv student a spo-
lupracovnik Felix Mainx, jehoz kariéra v genetice dosahla vrcholu po druhé
svetové valce na videnské univerzité. Pascher naproti tomu pracoval povétsi-
nou sam. Jeho spolupracovnici publikovali spise zfidka, nékteré vyznamnéjsi
prace nicméné sepsali naptiklad Wladimir Vlk, Franz Mattauch ¢i Jana Petrova.

3

1. Adolf Pascher a Botanicky ustav

Adolf Pascher se narodil 31. kvétna 1881 v Tussetu (Cesky Stozec), malé horské
obci na jihozapadnim okraji tehdejstho Ceského kralovstvi, nedaleko od prament
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Vltavy, feky, jez tvoif osu ¢eské kotliny. Prakticky celé tizemi Sumavy bylo tehdy
osidleno némecky mluvicimi obyvateli, ktefi se béhem druhé poloviny 19. stoleti
postupné identifikovali jako tzv. sudetsti Némci, mensinové obyvatelstvo Ces-
kého kralovstvi, tvofici necelou tfetinu jeho celkové populace. Némcina byla
ovsem v Rakousku, do jehoz ramce Cechy a Morava patiily, hlavnim dfednim
jazykem, takze sudet$ti Némci neméli az do roku 1918 piilis divodu citit se
narodnostné ohrozeni. Adolfuv otec Josef Pascher pochazel z kovarské rodiny,
ale on sam byl venkovskym ucitelem a v dobé Adolfova narozeni pusobil na
obecné skole v Tussetu. Matka Rosa Pascher také pochazela z kovarské rodiny, a to
z blizkych Kasperskych Hor (némecky Bergreichenstein). V roce 1888 byl Josef
Pascher pfelozen na nové pusobiste a cela rodina se tak pfestchovala asi 20 kilo-
metrt po proudu feky Vitavy do podhorske obce Mugrau (dnes Mokra u Hofic
na Sumavé). Pobliz Mokré se nachazi nejvyse polozeny cesky rybnik Olsina
(némecky Olsch), obklopeny rozsahlymi mokfady. Ve své autobiografické studii
Pascher vzpomina, jak mu vylety do okoli této pozoruhodné lokality jiz v détstvi
ucarovaly. Pozd¢ji se ostatné do mokfadu a tani v této oblasti, dnes bohuzel z vel-
ké c¢asti zaplavené prehradni nadrzi Lipno, vracel pro material ke svym prvnim
floristickym a systematickym studiim o mikroskopickych fasach [16, 17, 18].

Pascherovi méli ¢tyfi déti. Jedina divka v rodiné, Karolina (Lina) Pascher
(1883—19064), se v roce 1906 vdala za vyznamného sudetonémeckého spisovatele
Hanse Watzlika (1879-1948). Jeden ze dvou bratru se stal zlatnikem, ten druhy
padl v roce 1914 na fronté. Je pozoruhodné, ze Adolf Pascher v roce 1918
v jedné ze svych studif reprodukoval kresby mikroskopickych fas pochazejici
z bratrovy pozustalosti [21]. Je tedy evidentni, ze s timto svym sourozencem
sdilel nejen zajem o pfirodovédu, ale dokonce 1 o tak specifickou skupinu orga-
nismu, jako jsou mikroskopické rasy.

V roce 1892 se Adolf Pascher posunul opét o kousek niz po proudu feky
Vltavy, totiz do Ceského Krumlova, kde byl zapsan do tamniho osmiletého gym-
nazia. O osm let pozdéji jako Cerstvy maturant pak po proudu nejvetsi ceské feky
presidlil definitivné, a to do Prahy, hlavniho mésta Ceského kralovstvi, kde zacal
na némecké vétvi Karlo-Ferdinandovy univerzity studovat pfirodn{ védy. Jakkoli
byly vztahy mezi ¢eskou a némeckou casti univerzity jiz tehdy napjaté, Pascher
pozdéji vzpominal, Ze n¢kolikrat navstivil i pfednasky ceskych profesort Ladisla-
va Josefa Celakovského (1834—1902) a Josefa Velenovského (1858—1949). Ve-
doucim jeho dizertac¢ni prace byl ovsem tehdejsi feditel némeckého Botanického
ustavu Gunther Beck von Mannagetta und Lerchenau (1856—1931). Prace byla
zaméfena na morfologii a systematiku kosatct (rod Gagea). Byla Gspésné obhaje-
na v roce 1905, ale jiz o rok dfive se Pascher stal Beckovym asistentem na tstavu.
Neni jasné, zda si téma vybral dobrovolné, protoze paralelné se jiz intenzivné
vénoval také algologickému vyzkumu. Po obhajobé¢ dizertace se pak jiz mohl
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koncentrovat skutecné hlavné na ,,fasy a bicikovee® [32], tedy mikroogranismy
patfici do nejriznéjsich protistnich skupin. V roce 1907 chtél podat habilitaci,
ktera by mu na tstavu umoznila samostatnou védeckou praci. V té dobé se ale
poprvé objevuji jeho zdravotni problémy, kvuli kterym byla obhajoba habilita¢ni-
ho spisu odlozena o dva roky. Jiz v roce 1912 je ale jmenovan mimoradnym
profesorem botaniky s pravem pfednaset na svém domovském Botanickém ustavu
v Praze. Je tedy zfejmé, ze Adolf Pascher ptsobil v podstaté od nastupu na
vysokou skolu pouze na jednom jediném pracovisti — a zanedlouho uvidime, ze
na ném setrval doslova az do smrti. Tento typ akademické kariéry byl v tehdejsi
biologii stejné neobvykly jako dnes, ostatné na pifkladu Ernsta Georga Pringsheima
budeme moci sledovat daleko typictéjsi a zcela odlisnou kariérni trajektorii, zalo-
zenou na ,.kosmopolitnim* stfidani akademickych puasobist” minimalné v ramci
némecky mluvici c¢asti Evropy. Adolf Pascher sam uvadi, ze v tomto obdo-
bi mél nékolik seridéznich nabidek k ziskani akademické pozice na jinych univerzi-
tach v Némecku, ale vSechny je odmitl, a to ,,z lasky k nasemu prostoru®.’ Je tedy
zjevné, ze Pascher v té dobé nebyl velkonémeckym nacionalistou, ba naopak,
byl zfejmé typickym ceskym zemskym patriotem, jaci se az do prvni svétové
valky vyskytovali v obou jazykovych komunitich Ceského kralovstvi. Toto zem-
ské pojeti vlastenectvi jako jeden z prvnich na pocatku 19. stoleti v Praze zfor-
muloval matematik a filosof Bernard Bolzano (1781-1848), ktery narodn{ identitu
zakladal na sdileném vztahu k vlasti, jeZ je spole¢na obyvatelim Cech a Moravy
bez ohledu na to, jaky z obou jazyka povazuji za matefsky. Zemsky patriotis-
mus se ovsem proti narodnim hnutim zalozenym na jazykové identité neprosadil
a pozdéjsi osud Ceskoslovenska po prvni svétové valce i velkonémecka orien-
tace sudetskych Némcu ve 30. letech byly nepfimym disledkem tohoto vyvoje.

Od roku 1913 se Adolf Pascher stal koordinatorem a editorem rozsahlé mono-
grafické fady Die Siiffwasserflora Deutschlands, Osterreichs nnd der Schweiz, kterou
zacalo vydavat znamé akademické nakladatelstvi Gustav Fischer Verlag sidlic
v némecké Jene. Politickou realitu rozpadu stfedoevropského prostoru na fadu
narodnich stata reflektovala od roku 1930 zména nazvu série na Die SiifSwasser-
flora von Mittelenropa. Do roku 1936 vyslo v jejim ramci celkem 14 monografif,
pokryvajicich velkou vétsinu fasové a rostlinné diverzity ve sladkovodnich eko-
systémech. Pascher saim se stal autorem nebo spoluautorem celkem péti dila,
pfevazné vénovanych zelenym fasam a raznobrvkam [11, 19, 26]. Jednotlivé dily
se brzy staly klasickymi piiruckami shroujicimi znamou diverzitu zejména u mik-
rofasovych skupin. Pravé tyto monografie patii az do dnesnich dnt k aktivné

' A.PASCHER. Lebenslauf und Atbeitenverzeichnis. Archiv fiir Protistenkunde, 98, 1953,
s. 6:,, ...aus Liebe zu unserem Raume*.
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pouzivanym a nejvice citovanym Pascherovym pracim. Po druhé svétové valce
byla série obnovena dalsi generaci sttedoevropskych algologt a botaniki. Kom-
pletni revize jednotlivych dilt vychazeji dodnes.

V roce 1913 se u Paschera ov§em také naplno projevuje jeho dosud chronic-
ka tuberkuléza. O prab¢hu nemoci je obtizné nalézt presnéjsi udaje. Vime ale,
ze on sam hovoff o svém stavu jako o ,,té¢zkém onemocnéni®, které ho na tii
roky vzdalilo z ustavu [32]. Od tohoto roku jsou také vsechny jeho publikace
psany s adresou ,,Klinik Primevére, Leysin, Schweiz®. Jednalo se o znamou vyso-
kohorskou tuberkulézni kliniku pobliz Montreux (obr. 2), kde mél nyni cerstvé
jmenovany mimofadny profesor Karlovy univerzity stravit tii roky svého Zivota.
Nevime, zda na mladého pfirodovédce Paschera pusobilo toto prostiedi podob-
né¢ hermetickym zptisobem jako na romanového Hanse Castorpa z Mannova
Kouzelného vrchu. Je ale evidentni, ze pravé v Leysinu Pascher poprvé ucelené
zformuloval dhelny kamen svého zivotniho dila, totiz koncepci organizacnich stup-
1 vywoje stélek u bicikover a nigsich rostlin |20, 21]. Tento koncept se pro néj stal
dominantnim a v podstaté vylu¢nym ramcem, skrze néjz bylo mozné jedinym
spravnym zpusobem identifikovat a porozumét diverzité fas a protist v piirode.
On sam se ji pak pevné drzel po cely svij zivot. VSichni jeho studenti a spolu-
pracovnici na Némecké univerzité v Praze v zasadé fesili dil¢i témata pohybujici
se v tomto ramci. Jak uvidime, tak ve 20. a 30. letech pak Pascher diky svému
véhlasu nejvyznamnéjsiho Zijictho algologa a diky zcela konkrétnimu vlivu editora
nc¢kolika hlavnich oborovych ¢asopistt a monografickych fad rozsifil tuto kon-
cepci tak, ze se stala vSeobecné pfijimanym zakladem pro systematiku a evolu¢ni
biologii fas az hluboko do druhé poloviny 20. stoleti.

Jedna se v podstaté o strukturalisticky pokus definovat nékolik malo zaklad-
nich, vSeobecné platnych pravidel, podle nichz probiha evoluce jednobunécnych
eukaryot i jednodussich mnohobunéénych organismu. Pascher dosel k nazoru,
ze v piirodé existuje cela fada paralelnich, nezavisle vzniklych eukaryotickych
linii. Jejich nejprimitivnéjsi, pavodni formou bylo ve vsech pfipadech stadium
volné zijictho bi¢ikovce. Z nich se pak v Pascherové pojeti v prabéhu evoluce
obdobnym zptsobem vyvijeji nepohyblivé a posléze i mnohobunécné formy.
Ve vsech liniich Ize pfitom definovat nékolik malo navzajem si odpovidajicich
stabilnich stavii neboli organizac¢nich stupna (Organisationsstufen).” Pfechody

,Die einzelnen Algengruppen erscheinen uns als ... gut umgrenzbare Einheiten,
deren Formenmannigfaltigkeit auf relativ wenige Formungsprinzipien zurtickgeht.*
A. PASCHER. Systematische Ubersicht iiber die mit Flagellaten in Zusammen-
hang stehenden Algenreihen und Versuch einer Einreihung dieser Algenstimme in
die Stimme des Pflanzenreiches. Bezbefte zum Botanischen Centralblatt, 48, 1931, s. 319.

238 Jifi Neustupa



CLANKY

mezi nimi se déji v evoluci samovolné, pfirozené, jakymsi pfirozenym tthnutim
(Neigung) ¢i schopnosti (Vermogen) jednotlivych linif dosahovat dalsich vyvojo-
vych stupnu. Podstatné tu je, ze nahoda nehraje v evolucnich procesech zadnou
podstatnou roli. Fylogeneze jednotlivych linif je logicky popsatelna, jednotliva
stadia vznikaji nutn¢, z povahy samotné latky ¢i bunécné struktury — a podle
imanentn¢ pfitomnych pravidel jejiho utvafeni. Existenci jednotlivych organizac-
nich stupni Ize pfedpovédét i u linii, kde dosud nebyly objeveny [20, 27]. V klicové
praci Von einer allen Algenreiben gemeinsamen Entwickelungsregel z roku 1918 se na-
prlklad zabyva prechodern od bic¢tkoveu k nepohyblivému jednobunécnému stup-
ni — kokaln{ organizaci [21]. Své pravidlo zde uvadi nasledovné: ,,Pfi studiu
paralelnich vyvojovych fad vyskytujicich se u jednotlivych rasovych kment se
ukazal pravidelné se vyskytujici vyvojovy fenomén naznacujici, Ze se zde ve sku-
tecnosti jedna o obecné platné pravidlo. ... U vSech fasovych linif, kde se vyskytuji
jednobunécné organismy (tj. bunécéna individua), dochazi k postupné reduk-
ci bicikoveu, ktera nakonec vede k aplné ztraté schopnosti tvorby bicikatych
stadif.*® Tato tendence je pfitom hlubsi nez strukturni rozdily ve stavbé bunék
jednotlivych nepifbuznych linif: ,,Jakym zptsobem je fixace vyvoje jednobunéc-
nych stadif a redukce bi¢ikatych stadii kauzalné spojena, to nevime. Ze zde ale
hraji roli hlubsi vztahy, nez jaké urcuji strukturni identity jednotlivych fasovych
linif, to vysvita z obecnosti tohoto jevu, ktery se stejnym zptsobem projevuje
u vsech téchto linii* U véech skupin tak v Pascherové pojetl nalezneme volné zijici
bi¢ikovce, dle pak z nich se vyvinuvsi typy, které jiz ¢ast zivota travi v nepohy-
blivém stavu, ale rozmnozuji se pomoci bic¢ikatych stadiif, a kone¢né také ciste
nepohyblivé, tzv. autosporinni formy, které jiz bicikata stadia vibec netvofi.

,,Beim Studium der in einzelnen Algenstimmen auftretenden Parallelreihen fiel die
regelmifBige Wiederkehr einer entwicklungsgeschichtlichen Tatsache auf, die den
Eindruck zeitigte, es handle sich dabei um eine allgemein geltende Regel. ... Uberall
wo in der Entwickelung der Algenreihen die Ausbildung der Einzelzellen (des Zellin-
dividuums) betont wird, setzt eine Reduktion der Flagellatenstadien (Schwirmer)
ein, die schlieBlich mit dem v6lligen Verluste derselben endet. A. PASCHER. Von
einer allen Algenreihen gemeinsamen Entwickelungsregel. Berichte der Deutschen Bo-
tanischen Gesellschaft, 36, 1918, s. 390-391.

,»In welcher Weise Betonung der Einzelzellenentwickelung und Reduktion der Schwiir-
merstadien kauzal verbunden sind, wissen wir nicht. Dal3 hier tiefere Beziehungen
vorhanden sind, als sie in der strukturellen Figenart einer Algenreihe gegeben sind,
erhellt aus der Allgemeinheit dieser Erscheinung, die sich bei allen Algenreihen in
gleicher Weise geltend macht.” A. PASCHER. Von einer allen Algenreihen gemein-
samen Entwickelungsregel. Berichte der Deutschen Botanischen Gesellschaft, 36, 1918,
s. 407-408.
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Podstatné je, ze tento paralelné se vyskytujici evoluéni fenomén nema v jeho
koncepci nic spole¢ného s adaptaci konkrétnich druht na prostfedi (jak je béz-
né tuto variabilitu v ontogenezich vysvétlovat dnes). Pascher variabilitu stadii
v zivotnich cyklech vysvétluje pomoci zobecnéné formulace biogenetického pra-
vidla Ernsta Haeckela (1834-1919), k némuz se i vyslovné hlasi [21]. Ukazuje,
ze ontogeneze se u primitivnéjsich, jiz ale ve vegetativnim stavu nepohyblivych
fas jakoby vraci ke svému pavodnimu stavu, ¢ini doslova obchtzku (Umweg)
na cest¢ k dalsi generaci nepohyblivych bunck. Evolu¢né pokrocilejsi je pak
cesta bez této obchuzky, kdy dojde ke kompletnimu nahrazeni bic¢ikatych stadif
nepohyblivymi dcefinymi bunikami — autosporami. Tendenc{ evoluce je ovsem
neustale se k primitivnéjsim stadiim vracet. Podle Paschera je tedy prave charak-
teristické, Zze u mnohobunécénych (vlaknitych nebo pletivnych) typt se v zivot-
nich cyklech téméf vzdy objevuji primitivni jak bicikata, tak i amébovita stadia.
Ontogenetické cykly komplexnich mnohobunécnych fas (a koneckonct i ostatnich
mnohobunéénych organismu) tak vlastné znovu a znovu opakuji svoji evolucni
historii, tedy prub¢h jednotlivych organizac¢nich stupnit. Nemala ¢ast Paschero-
vych praci je ve skutecnosti vénovana ilustracim jeho koncepce na konkrétnich
skupinach. Neustale v pfirodé hleda jednotliva vyvojova stadia odpovidajici
organizacnim stupniam tak, aby bylo mozno ukazat obecnou platnost jeho pra-
vidla. Nemalé usili vénuje napfiklad snaham nalézt amébovita (rhizopodialni)
stadia u zelenych fas. Rhizopodialni organizace totiz patif k jednomu ze zaklad-
nich organiza¢nich stupnt a v evoluci tak zasadnf linie, jako jsou zelené fasy,
nemuze chybét. Dnes jsou biologové pfesveédceni, ze zelené fasy skutecné améby
tvofit nedokazou. Pascher se ovSem snazil ukazat, ze amébovita stadia u nich
Ize pfi detailnim studiu pozorovat — a neustaval v asili nalézt v pfirodé doklady
jejich vyskytu [22, 23, 25].

Pascher nakonec sestavil formaln{ klasifikaci fas cele zalozenou na koncepci
organiza¢nich stuptit, kterou publikoval v rozsihlé praci ,,Systematische Ubersicht
tber die mit Flagellaten in Zusammenhang stehenden Algenreihen und Versuch
einer Einreihung dieser Algenstimme in die Stimme des Pflanzenreiches v ro-
ce 1931 v jim samotnym vedeném casopise Bezbefte zum Botanischen Centralblatt [27).
Jednotlivé linie klasifikoval jako nezavislé kmeny ¢i tiidy (zelené fasy — Chloro-
phyta, obrnénky — Dinophyta, zlativky — Chrysophyceae, raznobrvky — Xanthophy-
ceae atd.). Jejich vznikem se explicitné nezabyval, ale zfejm¢é predpokladal, ze
mohly vzniknout paralelné, ¢i se rychle rozriznit v prvotnim obdobi existen-
ce zivota. V ramci téchto linif se pak jiz ovSem podle jeho nazoru zacaly uplatiiovat
vyvojové zakony vedouci k paralelnimu vzniku organizacnich stupni. Ty dosta-
ly rank taxonomickych fadua. V kazdé linii tedy vymezil samostatné fady pro volné
zijici bicikovcee, pro bic¢ikaté kolonie, pro amébovité formy, pro formy kokalni,
atd. Tim vlastné stanovil logicky ramec pro klasifikaci nejen vsech doposud
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popsanych fas, ale v zasad¢ i vSech dalsich, jez mohou byt objeveny. V jeho kon-
cepci tento systém odpovidal evoluénim principtim (a tedy fylogenetické historii),
a byl tedy jakymsi definitivaim rozvrhem pro dalsi praci v oboru: ,,Timto pro
m¢ byly objasnény podstatné ziklady fasové systematiky.“

Kontinualnim problémem ovsem bylo, ze pfiroda takiikajic ne vzdy hrala
podle Pascherovych not. Napfiklad linie obrnének (dinoflagelatl) se v pfirodé
jaksi zbytecné hojné vyskytuje v bi¢ikatém organiza¢nim stupni, ale jen zfidka
ve stadifich dalsich. Mnohobunéc¢na organizace u nich podle dnesniho stavu pozna-
nf zfejmé vubec neexistuje [10]. Pascher byl ovsem nucen ji ilustrovat, protoze
byla prosté nezbytnym stupném v logickém vyvoji této linie. Z mofskych vzor-
ku tedy popsal vlaknitou fasu Dinothrix, kterou povazoval za vlaknitou obrnénku,
a tedy podstatny doklad obecné platnosti svého pojeti, a vyclenil pro ni i samo-
statny fad Dinotrichales [20]. O jaky organismus se skutecné jednalo, neni dnes
vubec zfejmé.

Vrat'me se nyni ale jesté na chvili zpét do let prvni svétové valky, které Pascher
travi v alpském tuberkul6znim sanatoriu La Primevere. Na rozdil od mnoha
svych vrstevniki dokazal Adolf Pascher tuberkulézu porazit ¢i alespon potlacit
jeji postup. Mezitim ovSem v prazském ustavu odumiely jeho kultury chlamydo-
monad, s nimiz v letech 1911 az 1913 konal kfizici pokusy a jako prvni ukazal,
ze dédicnost znakta u haploidnich organismt v zasadé odpovida mendelovskym
principum [24]. K praci s kulturami mikroorganismu se po tomto zklamani jiz
viceméné nevratil. Cela jeho kariéra byla poté jiz vétsinoveé zalozena na pozorovani
ptirodniho materialu. V roce 1916 se Pascher vratil do Prahy, znovu se ujal své
pozice mimofidné¢ho profesora a jest¢ behem vilky intenziva¢ publikoval. Jeho
prace v oboru pokracovala nerusené i po vzniku Ceskoslovenska a formalnim
ustaveni prazské Némecké univerzity v roce 1920. Kazdym rokem pak vycha-
zelo nékolik jeho praci, v naprosté vétsiné vénovanych detailnim pozorovanim
a popisum novych fasovych druht. Vétsina téchto studii z 20. a 30. let byla pub-
likovana v ¢asopisech, které Pascher sam editoval. Jednalo se o jiz zminéné Besbefte
zum Botanischen Centralblatt, kde byl od roku 1924 koeditorem a od roku 1930
jedinym hlavnim editorem, jenz sam rozhodoval o tom, které rukopisy budou
do casopisu pfijaty, a Archiv fiir Protistenkunde, kde pusobil od roku 1918 jako
koeditor spolecné s berlinskym protistologem Maxem Hartmannem (1876—1962).
Z dnesnfho hlediska jsou jeho prace pozoruhodné mimo jiné neuvéfitelné de-
tailnimi popisy morfologie a variability studovanych organismu. Cilem studif

> ,Damit waren fir mich die wesentlichen Grundztge der Algensystematik klargelegt.

A. PASCHER. Lebenslauf und Arbeitenverzeichnis. Archiv fiir Protistenkunde, 98,
1953, s. 14.
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vétsinou bylo dokumentovat néjaky novy rod ¢i druh a zaroven na ném ukazat
platnost obecnéjsich tezi o organizacnich stupnich, jejich reprezentaci v zivotnich
cyklech a evolucnich prechodech mezi nimi. Pfirodni material ke svym vyzku-
mum Pascher ziskaval v podstaté pouze ze stfedoevropskych lokalit, v nejveétsi
mife z Cech. Jiz v roce 1908 spoleéné se zoologem Viktorem Langhansem za-
lozili vyzkumnou pfirodovédeckou stanici v severoceskych Doksech (némecky
H1rschberg am See). Okolni raselinist¢ a mokfady jsou i dnes povazovany za
nejcennéjsi nizinna tzemi tohoto typu v Cechach. Pravé studie Adolfa Pasche-
ra, jeho zakd, a to zejména Franze Mattaucha, ktery zpracoval diverzitu fas v ra-
selinistich v okoli Doks [12], a kolegu rostlinnych ekologt a palynologt z jeho
ustavu polozily zaklad dnesnim znalostem o vyvoji tohoto uzemi ve 20. stoleti.
V letech 1934 a 1935 se dokeské mokfady staly dokonce pfedmétem bizarniho
sporu mezi ¢eskymi a némeckymi botaniky. Ceska botanicka spole¢nost se poku-
sila zfskat do pachtu vyzkumny pozemek zahrnujici také znamy Muzikantsky
rybnik (Musikantenteich), typovou lokalitu mnoha fasovych druht a rodu. Pasche-
rovi se nicméné podatilo transakci zabranit a pozemek si z vlastnich prostredka
od meésta Doksy pronajal sim, a tak na n¢jakou dobu ,,zachranil pro némec-
kou pfirodovédu. Pozdéji uvidime, Ze tento zasah mu pomohl pii komplikovaném
kadrovacim procesu, ktery s nim vedly némecké ufady po zaclenéni Némecké
univerzity do svazku fi$skych vysokych skol. Dalsim oblibenym regionem pro
terénni vyzkum bylo pro Paschera Chebsko, zejména okoli Frantiskovych Lazni
se znamymi sopecnymi prameny a raselinisti. Zde némecti algologové vyuziva-
li zejména balneologickou vyzkumnou stanici ve Frantiskovych Laznich [33].
Dalsi oblast{ Pascherova zajmu samozfejmé i nadale ztstaval jeho domovsky
posumavsky region. Je dobré si vsimnout, ze ve vSech téchto pfipadech se jedna-
lo o tzemi dominantné¢ osidlena etnickymi Némci. Pascher a jeho zaci, pfestoze
sidlili v Praze osidlené prevazne cesky hovofici obyvatelstvem, si k vyzkumu
vybirali ty oblasti Cech, které jim ]azykove a narodnostné ,,pfislusely”. Je proto
charakteristické, ze prvni studie, pro né¢z Pascher material ziskal na lokalitich
v bliz§im okoli Prahy obydlenych pfevazne Cechy, se svymi kolegy publikoval
a2 v dobé Protektoratu Cechy a Morava. Jednalo se napiiklad o tdolni moktady
u Lysé nad Labem [34].

Vedle ceskych lokalit Pascher sbiral fasy a publikoval na zakladé materialu
ziskaného také z nékterych dalsich vyzkumnych stanic, zejména v Lunz am See
v Rakousku a v danském Hillerodu. Sim ovSem uvadi, Ze se na zahranicnich
vyzkumnych institucich nikdy nezdrzoval déle, nez bylo nezbytné tieba pro ziska-
ni potfebného materialu [32]. Za daleko podstatnéjsi pro sva studia povazoval
vyzkumné a cestovatelské akce (dnesni terminologii bychom mohli fici treky),
které sam ¢i pozdéji se svou druhou manzelkou podnikal v riznych oblastech
Némecka a Rakouska, zejména v Alpach, Poryni, Schwarzwaldu a v severnim
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Némecku. Ve své autobiografii uvadi, Ze tyto oblasti provandroval pésky s tim,
ze hlavni hiebeny Alp pfesel smérem od severu k jihu celkem tfikrat.

Svou vyse citovanou sumarni praci z roku 1931 povazoval Pascher principy
evoluce a systematiky mikroskopickych fas na urovni hlavnich linif a organizac-
nich stupnu v podstaté za vyfesené. Ziejme i proto se v pracich ze 30. let ve
veétsi mife soustfedil na morfologické fenomény na jemnéjsi taxonomické trov-
ni. I zde se ovSem snazil ukazovat paralelismy ve vyvoji buné¢nych morfologii
a zivotnich cykla s cilem dokazat, ze i pro jednotlivé rodové formy je mozné
vyvodit obecnéjsi zakonitosti jejich vzniku, které vedou k jejich vyvoji v paralelnich
liniich. Tlustrativnim piikladem mtze byt napfiklad studie ,,Uber drei auffallend
konvergente zu verschiedenen Algenreihen gehérende epiphytische Gattungen®
z roku 1932, publikovana opét v Beibefte zum Botanischen Centralblatt [28]. Pascher
zde popisuje morfologii tif novych rodd, jez klasifikuje do zelenych fas, obrnének
a ruznobrvek (obr. 3). Viechny tyto nepfibuzné jednobunééné organismy spo-
juje pozoruhodna triangularni morfologie se dvéma apikalnimi vrcholy. Pascher
vyvozuje, ze se 1 zde jedna o paralelné pusobici strukturni vyvojové procesy
(naptiklad sikmé pfisednuti bi¢ikatych zoospor na substrat). Z evoluc¢niho hle-
diska je podle néj v podstaté jisté, ze v kazdé z nezavislych linif k né¢emu tako-
vému dojde, a proto je existence téchto fas v riznych kmenech nenahodna, ba
snad dokonce nezbytna. Piipadné vnéjsi faktory, které by mohly vést k adaptiv-
nf morfologické konvergenci, zde nehraji Zadnou podstatnou roli. Formativni
pficiny plynou ze struktury samotné, tedy z morfologického usporadani bicikatych
bunck pii jejich délenf a pfisedani k podkladu. Vidime tedy Pascherovo pojeti
evoluce jako zcela nedarwinistické. Typicky darwinovské fenomény jako adapta-
ce, kompetice ¢i fittness jsou mu v podstaté cizi nebo je nepovazuje za pfilis
podstatné. Pozorovanou diverzitu tu vysvétluje nezavisle existujicimi struktur-
nfmi pficinami, a to jak na urovni organizac¢nich stupnu, tak i jednotlivych rodua.

Kdyz v roce 1923 odchazel z Botanického dstavu jeho dlouholety feditel
G. Beck von Mannagetta, byl Pascher povazovan za jeho mozného nastupce.
Kandidaturu pry ovSem zhatilo vefejné propirani milostné aféry, ktera byla u za-
kladu Pascherova prvniho manzelstvi. V roce 1921 totiz (alespon podle pozdéj-
$ich viceméné pomlouvacnych pfipist z dob raného Protektoratu) vylakal tehdy
25letou farmaceutku Gertrud Kamareith na spole¢ny vylet do Krkonos, kde jt
zjevné svedl. Mlada Gertrud celou zalezitost pravdépodobné brala podstatné
vaznéji nez o 15 let starsi Pascher a pozadovala zasnoubeni. K tomu také doslo,
brzy nasledovala i svatba, kterou Pascher pozdéji oznacil za ,,Rehabilitationsehe®.
Souziti novomazeli se pry béhem dvou mésict ukazalo jako nemozné a oba
nadale zili odloucené. K formalnimu rozvodu ovSem doslo az v roce 1926.

Radné profesury na Botanickém tstavu pak Pascher doséhl v roce 1927 a stl
v jeho ramci v ¢ele oddéleni nizsich rostlin (Abteilung fur Kryptogamenkunde).
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Od té doby se také ve vétsi mife objevuji prace jeho studentt a asistentd. Za
zminku stoji vyznamna prace Wladimira Vlka, v niz jako prvni pod Paschero-
vym vedenim (které v uvodu prace explicitné zduraznuje) ukazal, ze zoospory
raznobrvek maji submikroskopickou strukturu odpovidajici bi¢ikatym formam
zlativek ¢i rozsivek [38]. To bylo velmi dulezité zjisténi, protoze dokazovalo
Pascherovu (z dnesniho hlediska spravnou) tezi, ze riznobrvky jsou ptibuznéj-
§{ prave skupinam tzv. hnédych fas, 1 kdyz ony samy postradaji hnédé pigmenty.
Pro vizualizaci bictkovych vlaska (mastigonemat), které jsou pouze do 30 nano-
metru siroké, bylo tfeba ve svételném mikroskopu pouzit velmi slozité barveni
a preparace buncék, jez v té dob¢ patifily z experimentalniho hlediska k nejkom-
plikovanéjsim cytologickym proceduram. Dalsi aspésnou Pascherovou student-
kou byla Jana Petrova, ktera publikovala sama ¢i s Pascherem nc¢kolik vyznam-
nych studii, v nichz napiiklad popsala pozoruhodnou a vzacnou terestrickou
ruduchu Chroothece mobilis ze slatinisté Soos u Frantiskovych Lazni [33], ¢i dokazala,
ze jina hojna pudni fasa Botrydiopsis minor patiici do riznobrvek byla v minulos-
ti zaménovana s nekterymi podobnymi (konvergentnimi) zelenymi fasami [35].
Jana Petrova od 30. let pracovala ve Statnim radiologickém ustavu v Praze a poz-
d¢ji publikovala napfiklad cytologické prace o vlivu radioaktivnich paprski na
bunécné membrany. Pascher s ni udrzoval kontakty téméf az do své smrti.
V dochované korespondenci napfiklad zminuje, Ze k ni v roce 1944 z obav pfed
bombardovanim centra Prahy uschoval nékteré své rukopisy.®

Po odchodu prof. Fritze Knolla (1883—1981) do univerzitu ve Vidni, kde pak
pozdéji v 1938 dosahl funkce rektora a stal se jejim hlavnim ,,arizatorem®, sta-
nul Adolf Pascher od ledna 1933 konecné v ¢ele Botanického tstavu a Botanic-
ké zahrady Némecké univerzity. Obé tyto funkce pak vykonaval v podstaté po
celych zbyvajicich 12 let svého zivota (1 existence Némecké univerzity) az
do kvétna 1945. Od roku 1931 se jeho druhou manzelkou stala lékatka Grete
Pascher-Sandner. Zadné dochované dokumenty nenaznacuji, ze by Pascherovi
meli déti. Po roce 1933 publikoval Pascher o néco méne jednotlivych ¢lanku.
Své sily soustfedil na praci na rozsahlém monografickém dile, které mélo shrnout
veskeré znamé znalosti o biologii a diverzité raznobrvek (Xanthophyceae ¢i Hetero-
kontae), ziejmé Pascherové nejoblibenéjsi skupiné fas. Na raznobrvkach bylo totiz
nejlépe mozné ilustrovat piitomnost véech organizacnich stupnu, a to véetné
amébovitych ¢i sifonalnich forem, které chybély u nékterych jinych fasovych linii.
Vice nez tisicistrankovou monografii se mu podatilo dokoncit jesté pred val-
kou, vysla pod nazvem Heterokonten v Akademisches Verlag v Lipsku v roce 1939

¢ Dopis €. 666 z dochované korespondence A. Paschera ulozené na katedfe botaniky

PiF UK, jez je dostupny na http://botany.natut.cuni.cz/neustupa/AP_cort.html
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a dodnes patii k obdivuhodnym dokladim jeho pozorovactho talentu i schop-
nosti zaclenit sledované organismy a jejich vyvojova stadia do interpretacniho
ramce jeho teorie fasové fylogeneze [29]. Ze soucasného hlediska jsou pozoru-
hodné nékteré rekonstrukce zivotnich cykla, naptiklad rodu Tribonema, dobie
znamé a Casté vlaknité fasy (obr. 4). Pascher zde totiz dovozuje, Ze ani u této
fasy neni jeji vegetativni morfologie jedina mozna a Ze se i zde vyskytuje vétsina
ostatnich organizacnich stupn, takze i tento organismus vlastné opakuje podle
biogenetického zakona svoji fylogenetickou historii béhem ontogeneze. Faktem
ovsem je, ze tribonemy rozhodné netvoif tato ostatni stadia ¢asto ¢i snadno. Je
dokonce mozné, ze Pascher ve skute¢nosti pozoroval nékolik ptibuznych orga-
nismu a povazoval je za soucast jediného vyvojového cyklu. U nekterych rodu,
které v Heterokonten vytvofil, mame dnes dokonce pocit, ze se snad jedna jiz spiSe
o jakoust estetickou licenci nez o realna pozorovani. Pifkladem muze byt napfi-
klad rod scheria, kde Pascher kromé casto se vyskytujicich forem s nepravidel-
nymi vyrastky na bunécné sténé popisuje 1 komplikovanéjsi typy se symetrickou
ornamentaci (obr. 5). Ty ovsem od té doby v podstaté nikdo nikde nevidél.
Pascher zde snad jiz postupuje podobne¢ jako Ernst Haeckel ve svych proslu-
Iych Kunstformen der Natur [7], kde jsou také pro dosazeni vétsiho efektu a jaksi
pro dotvofeni pfirodni kreativity tam, kde se to autorovi zda zadouci, pfidavany
1 tvary fas ¢i prvoku v pfirodé ve skutecnosti neexistujici, ¢i alespon nepfedsta-
vujici zadny samostatny taxon. Vidensky algolog Lothar Geitler (1899-1990)
ostatné napsal v roce 1946 ve vzpomince na Paschera [0], ze ,,K jeho vynika-
jicimu vhledu do tvart i tvarové paméti se vazal také zvlastni druh umeélecké
fantazie, ktera mu umoznila daleko pfesahovat obzory floristiky a formalni syste-
matiky a dosdhnout tak zivouciho zuzitkovani vidéného pro védu jako takovou.®’
Podobné Mollenhauer [14] nazval Paschera ,,romantickym algologem®. Jeho
Heterokonten urcité poskytuji k témto hodnocenim realny podklad. Pascher ve
40. letech piipravoval podobné monografie vénované zlativkam (Chrysophyceae)
a zelenym fasam z fadu Volvocales. V ¢ervnu roku 1943 pise Richardu Kolkwi-
tzovi (1973-1956), editorovi pfislusné edice, ze postupuje s piipravou textu
obou knih.* V tnoru 1945 pak uvadi v dopise adresovaném Pierrovi Bourrelly-
mu (1910-1995), francouzskému algologovi, ktery byl zajat v némeckém taze-
nf na zapadni fronté v roce 1940 a jako zajatec se dostal na biologickou stanici

,»Zu einem hervorragenden Formensehen und Formengedichtnis gesellte sich eine besondere
Art kiinstlerischer Phantasie, die ihn befihigte tiber Floristik und formale Systematik weit
hinauszugreifen und zu einer lebendigen Fruchtbarmachung des Gesehenen fiir die Gesamt-
wissenschaft zu gelangen.” L. GEITLER. Adolf Pascher. Nazurwissenschafien, 33, 19406, s. 820.

Dopis ¢. 1 dostupny na http://botany.natur.cuni.cz/neustupa/AP_corr.html
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v Lunz am See: ,,Pfipravil jsem a ¢astecné dokoncil velkou praci o zlativkach. ...
Bohuzel nemam jiz vétsi ¢ast svych kreseb u sebe v Praze.*” Z dopisu dile plyne,
ze materialy jiz tehdy byly u vydavatele, ktery byl ale v poslednim obdobi néko-
likrat vybombardovan. Faktem zustava, ze po valce jiz tato Pascherova prace
z posledniho obdobi jeho zivota nebyla nalezena a vydana [14].

Vrat'me se nyni ale jesté na konec 30. let, kdy nckolikasetleté souziti Slovant
a Némct v Cechach a na Morave pfichazi ke svému dramatickému a traglckemu
vyvrcholeni. Ceskoslovenska republika se v 1ét¢ roku 1938 prlpravovala na moz-
nou valku o sudetské tzemi, vyuka na Némecké univerzité byla pferusena, resp.
zacatek zimniho semestru byl odloZzen na neurcito, a Adolf Pascher, spolecné
s fadou ostatnich némeckych profesoru, uprchl do Berlina [13]. Jeste pfedtim se
udajné nabidl do sluzby v sudetonémecké paramilitarni organizaci Freikorps, ale
byl z vekovych divodi odmitnut [13]. Po mnichovské dohodg, nasledné kapitu-
laci Ceskoslovenska a odstoupeni sudetského tzemi nacistickému Némecku se
Pascher spolecné s nékterymi dal$imi profesory odmital do Prahy vratit az do
doby, nez bude zajistén nezavisly, rozuméjme nacionalné-socialisticky charakter
Neémecké univerzity. V dopise svém kolegovi z univerzity, profesoru pravni védy
Wilhelmu Weizsickerovi (1886—1961), napiiklad v fijnu 1938 psal‘ » - Vlada
v Praze by chtéla jesté 1 ted’ pouze imitovat némeckou univerzitu a nas k tomu jen
vyuzit ... K udrzeni univerzity pro Zidy v Praze se ale neproptj¢ime.“'’ V tomto
pfechodném obdobi se Pascher dokonce vyslovoval pro ideu prelozeni Némecké
univerzity z oklesténého Ceskoslovenska do nejvétsiho sudetonémeckého mésta
Reichenbergu (Liberec) [13]. Vyvoj politické situace ale rychle ukazal, Zze s nacio-
nalné-socialistickou orientaci prazské univerzity rozhodné nebude problém, deé-
kanem fakulty byl ostatné od podzimu 1939 jeho byvaly Zzak a aktivni nacista
Viktor Czurda. Po vypuknuti valky prednasi celozivotni cesky zemsky patriot
Pascher dokonce na univerzité botanické ¢asti v kurzu zaméfeném na byvalé
némecké kolonie v Africe a jiznim Pacifiku, u nichz se predpokladalo, Ze budou
po vitézné mirove dohodé s Britanif znovu ziskany [9]. V roce 1939 jako predseda
redakéni rady némeckého prirodovédeckého odborného casopisu Lotos v uvod-
niku k novému rocniku pise: ,,Za to, ze dnes u nas byly znovu nalezeny, nové
probuzeny a posileny tak dlouho spici ¢i potlacované sily, za to vdécime tomu,

,»lch habe eine grosse Chrysophyceen-Arbeit vorbereitet und zum Teile fertig ...
Leider habe ich den gréssten Teil meiner Aufzeichnungen nicht mehr in Prag
Dopis ¢. 32, adresa viz vyse.

0, ... die Regierung in Prag mochte jetzt noch eine deutsche Universitit imitieren
und wir sollen uns dazu hergeben ... Um fiir die Juden in Prag die Universitit auf-
recht zu erhalten, geben wir uns auch nicht her.* Univerzitn{ archiv Wien, Rekto-

ratsakten sg. 1310, cit. podle Miskova [13].
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jenz nam se svobodou ve zdej$im prostoru znovu dal i formu, ktera je nut-
na prave pro feseni tkolu tohoto prostoru — nasemu Vadei.“!! Pascher byl tedy
na prelomu 30. a 40. let zfejmé aktivhim sympatizantem nacistického rezimu.
Janko [8, 9] nicméné piSe, ze jeho postojum Ize rozumét mozna spise jako proje-
vu ,,integralnfho sudetonémeckého nacionalismu® nez skutecné fanatického nacis-
mu. Pfi pohledu do Pascherovy korespondence ze 40. let lze s timto nazorem
spiSe souhlasit. Pascher napiiklad nikdy nepferusil své kontakty s ceskymi botaniky.
Janko [9] uvadi vzpominky pamétniki, podle nichz Bohuslav Fott (1908—-1976),
Pascherovy terénni kurzy v Doksech. Fott se jest¢ pfed valkou stal docentem
Karlovy univerzity. Po uzavteni ceskych vysokych skol na podzim 1939 se sna-
zil 1 nadale soukromé védecky pracovat a Pascher mu napiiklad v Gnoru 1943
zaslal nékolik separat, jez pro néj byly jinak nedostupné.’? Uzké a zjevné piatel-
ské kontakty Pascher i v obdobi protektoratu udrzoval s geobotanikem Jaromi-
rem Klikou (1888-1957), ktery byl od roku 1931 mimofadnym profesorem uzité
botaniky na Ceském vysokém uéenf technickém v Praze. Jiz ve 30. letech spolu
planovali vytvofeni ¢esko-némecké botanické komise pro koordinaci oboro-
vych vyzkumu v ramci republiky [9]. Z dochované korespondence je mj. zfej-
mé, ze Klika byl jednim z nékolika malo soucasniku, ktef{ Paschera oslovoval
,»mily priteli.’” Pascher také jesté v prabéhu roku 1943 udrzoval odborné kon-
takty s Karlem Dominem (1882-1953), profesorem botaniky na Karlovy uni-
verzity, ktery byl pfitom na konci 30. let ¢lenem ceskoslovenského parlamentu
za nacionalistické a protinémecké Narodni sjednoceni."

Za aktivnfho nacistu nepovazovaly Paschera zjevné ani fi§ské tfady. Vsichni pro-
fesofi Némecké univerzity museli pfi jejim zaclenéni mezi fi$ské Skoly projit proce-
sem, jehoz vyvrcholenim mélo byt zahrnuti do fisské sluzby v pozici dozivotniho
profesora (auf Lebenszeit), které formalné provadél samotny vadce. V piipadé
Adolfa Paschera se tato procedura fatalné zkomplikovala. Na pocatku stal zfej-
mé nékolikastrankovy anonymni dopis zaslany do Ufadu #$ského protektora.'®

,,Dal} aber auch bei uns die so lange vollig ruhenden oder gehemmten Krifte neu
erschlossen, wieder erweckt und gestirkt wurden, das verdanken wir dem, der uns
im hiesigen Raume mit der Freiheit wieder die Form gab, die zur Lésung der Aufga-
ben dieses Raumes notig ist, unserem Fihrer.“ [30].

Dopisy ¢. 128-130, adresa vyse.

Napt. dopis ¢. 3106, adresa vyse.

Dopisy ¢. 84-86, adresa vyse.

Tento dopis a dal$i navazujici materialy jsou ulozeny v Bundesarchiv, Betlin, R31/621,
fol. 1.
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Jeho autorem musel byt nékdo, kdo Paschera dobfe znal po vétsinu jeho pisobeni
na fakulté, ale dopis samotny je plny zasti, ba nenavisti, zfetelné snahy ho ocernit
a dosahnout jeho odchodu z univerzity. Anonym mu vycita osobnostni nevy-
rovnanost, nespolehlivost, chtivost. Vyc¢ita mu, Ze ¢asto odifka pfednasky a pfed-
¢asné ukoncuje semestr. Podrobné také rozebira jeho milostnou aféru z 20. let.

Nasledné se rozjelo podrobné a zfejmé velmi ponizujici vysetfovani, které
zahrnovalo fadu dalsich anonymnich 1 podepsanych posudku a vyjadfeni nej-
raznéjsich jeho kolegti z univerzity ¢i kolegu z jinych némeckych $kol. Mezi
nejvaznéjsi vytky zfejmé patfila dalsi anonymni osoceni z pratelskych vztaht
k zidim na univerzit¢ a mimo jiné také z toho, ze jeho prvni manzelka byla polo-
vi¢ni zidovka. Pascher musel nejprve prosit i o to, aby se mohl seznamit s pu-
vodnim anonymnim dopisem a dal§imi vytkami. Musel naptiklad dolozit kfestni
list své prvni Zeny, aby dokazal, Ze jeji rodny otec nebyl zid a ze pouze jeji otéim,
druhy manzel jeji matky, byl nearijského ptvodu. Pascher se také své pusobeni
na fakulté¢ v dobach prvni Ceskoslovenské republiky snazil héjit tim, Ze v ob-
dobi Dominova rektoratu zabranil pfedani botanickych sbirek Piirodovédecké
fakulte UK. Podafilo se mu s Dominem dohodnout jejich rozdélent, ale to pak
z nejraznéjsich technickych davoda odkladal tak, Ze se nakonec do podzi-
mu 1938 nestihlo realizovat.

Pfed Vinocemi 1939 Utad tsského protektora dosel k nazoru, ze Pascher
nepati{ mezi vzorové némecké vysokoskolské ucitele, nepatii také k profeso-
rum, kteff by se v byvalé CSR prosazovali jako ,,pionyfi némectvi® (die Pioniere
des Deutschtums), nicméné jeho kolegialni, vstiicné a pomocné jednani ve vztahu
ke kolegtim, jeho zasluhy o Botanickou zahradu a Botanicky tstav jsou nesporné.
Proto je mozné ho pfevzit mezi fisské profesory, ale je zahodno ho pii vhod-
né prilezitosti prelozit na nékterou z instituci ve staré ffsi, protoze jeho dalsi pu-
sobeni v Praze neni v z4jmu RiSe (nicht im Interesse des Reiches liegt). Prelozeni
se ovsem tahlo, protoze chybéla vhodna volna pozice na nékteré z némeckych
univerzit, takze Pascher prece jen ztstal v Cechach. Do stavu i$skych ttednika
byl ovsem nakonec pfevzat az pocatkem roku 1941 a jmenovani fisskym profeso-
rem ziskal v bfeznu 1942. Teprve pak se mohl tedy znovu se vSemi pravomocemi
ujmout své funkce feditele dstavu i zahrady.

Zahy po uzavien{ ceskych vysokych skol na konci roku 1939, zfejmé v prvni
poloviné roku 1940, se Botanicky ustav pfestéhoval (pfes areal nyni spojené bo-
tanické zahrady) do cca 200 metrt vzdalené budovy v ulici Benatska 2 (némecky
Venedigergasse 2), kde do té doby sidlila ¢eska katedra botaniky. Stisnéné po-
méry sdilenych prostor s Ustavem pro rostlinnou fyziologii se tim staly minu-
losti. Pascher od roku 1942 jakozto feditel ziskal mj. v prostorach tstavu také
byt, v némz poté se svoji manzelkou, ktera ovsem v protektoratnim obdobi
casto sluzebné pobyvala mimo Prahu, zil az do své smrti v roce 1945.
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S postupujici valkou si Pascher zjevné uvédomoval bliZici se konec Némecké
univerzity v Praze. V korespondenci s Carlosem Faustem (1874—1952), zakladate-
lem a feditelem botanické zahrady a vyzkumného biologického tstavu v kata-
lanském Blanes, se v roce 1944 dokonce objevuje plan na cestu a dost moz-
na i emigraci do épanélska. V breznu 1944 Faustovi piSe: ,,Znate moje horouci
pfani, moci se v Blanes néco pfiucit a sam tam pracovat. ... Mate pravdu, velmi
rad bych se dostal do Spanélska. ... Pokousim se nyni potad vice ¢ist $panélsky
a dokonce jsem se jiz pustil — bohuzel netspésné — i do jedné mensi Spanélské
novely.“' § uspésnou invazi a postupem zapadnich Spojenci do Francie béhem
roku 1944 nezbylo z planu samozfejmé nic. Pascher se pfitom snazil védecky pra-
covat i v poslednich letech valky. Napiiklad jeste v roce 1944 popisuje novou ze-
lenou fasu nalezenou ve vzorcich z rakouskych Alp [31]. Na samém konci valky
Paschera tézce zasahlo americké bombardovani Prahy v dnoru 1945. Bomby jen
tésné minuly samotnou budovu tstavu, ktery nastésti nebyl zasazen. Bezprostied-
né po naletech Pascher pise Franzi Ruttnerovi (1882—-1961), byvalému prazskému
studentu mikrobiologie a posléze fediteli hydrobiologické stanice v Lunz am See:
,Botanicky ustav se z toho jako zazrakem dostal neposkozen. Také zapalné bom-
by na stfese se neodpalily, nybrz uhasly na dlazbé.*"” BliZici se konec nacistického
rezimu Pascherovi jako citlivému a pfemyslivému ¢lovéku jasné naznacoval, ze se
blizi i konec celé epochy, mozna celé tzv. némecké védy, jejimz pfednim reprezen-
tantem on sam bezesporu v tomto pozdnim obdobi byl. Jeden z poslednich jeho
dopist z dubna 1945, adresovany basilejskému algologovi Wilhelmu Vischerovi
(1890-1960), tak obsahuje také nasledujici tvahy: ,,Jak bude moci véda a prede-
v$im biologie v Némecku znovu povstat a dosahnout své difvéjsi urovng, to je
mi uplné nejasné. Bude to muset byt biologie organizovana na aplné¢ novém
a odlisném zakladu. ... Mozna musi byt véda organizovana z aplné odlisného
uhlu pohledu a mozna tento pfedél znamena také konec individualistického ba-
dani, které nas — jakkoli je proti nému mozné tolik namitat — pfece jen dovedlo
tak daleko.“"® Neni pochyb, ze budoucnost skute¢né brzy pfinesla dramatické

,»ole kennen ja meinen brennenden Wunsch, einmal in Blanes etwas dazuzulernen
und selber dort zu arbeiten. ... Sie haben recht, ich méchte sehr gern nach Spanien. ...
Ich versuche jetzt immer mehr, spanisch zu lesen und habe mich — leider vergeblich
— sogar schon an kleine spanische Novelle gewagt.” Dopisy €. 96 a 97, adresa vyse.

»Das Bot. Institut ist wie durch ein Wunder heil davongekommen. Auch die Brand-
bomben im Dach haben nich geziindet, sondern sind im Ziegelestrich verléscht.
Dopisy ¢. 511 a 512, adresa viz vyse.

,» Wie die Wissenschaft und vor allem die Biologie in Deutschland wieder hochkom-
men und den alten Stand einnehmen kénnen, dariiber bin ich vollig in unklaren. Es
muss die Biologie vollig neu und auf ganz anderen Grundlagen organisiert werden. ...
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zmény — postupny konec némciny jako jazyka mezinarodni védy i astup od
védeckého individualismu, tak typického pro Pascherovu kariéru. Nic z toho se
ovsem Adolfa Paschera jiz netykalo. Na samotném konci valky, uprostied proti-
némeckého povstani a atéku némeckych jednotek z Prahy, ktera méla byt obsa-
zena sovetskou armadou, spachali Pascher a jeho manzelka sebevrazdu. Presné
detaily nezname, ale zfejmé to bylo 7. kvétna, pravdépodobné otravou cyankali
a velmi pravdépodobné piimo v budové Botanického tstavu v centru Prahy [9, 14].
Zacatek konce svéta némecké védy a dramaticky konec Némecké univerzity
v Praze — to vSe bytostny sudetonémecky patriot Pascher nemohl vystat a jeho
zivot tak kond{ spolecné s existenci jeho ustavu, kterému vénoval cely svij profe-
sionalni zivot.

2. Odkaz dila Adolfa Paschera po druhé svétové valce

Nikdo z algologti ptisobicich na némeckém univerzitnim Botanickém tstavu po
roce 1945 v oboru nepokracoval. Pascherovo pracovisté tak kompletné zanik-
lo. Shodou okolnosti ovsem v téze budové v Benatské ulici ¢. p. 2 navazala na
své pfedvalecné pusobeni katedra botaniky Univerzity Karlovy — a prave diky
¢eskym algologim bylo zachovano velké mnozstvi pomucek vytvofenych a po-
uzivanych k vyuce i védeckému badani Pascherem a jeho kolegy. Dodnes jsou
tak prazskym algologiim k dispozici vynikajici trvalé preparaty pokryvajici snad
vsechny fasové skupiny. Historickou hodnotu pak maji klasické mikroskopy od
firmy Carl Zeiss, obrazové demonstracni tabule ¢i rucni terénni centrifuga. Za-
chovana zustala také knihovna, a to véetné nékolika tisic separatu, které Adolf
Pascher dostaval béhem své kariéry prakticky od vsech algologti a protistologt,
ktef{ v prvni poloviné 20. stoleti v oboru publikovali.

Kontinuita pusoben{ jednotlivych osobnosti a jejich zaka byla na prazské uni-
verzit¢ po roce 1945 nepochybné pretrzena. Bezesporu ale nebyla pfetrzena v ob-
lasti ideji a vizkumnych koncepci. Takzvana ,,ceskoslovenska algologicka skola“,
ktera se rozvinula béhem 50. let, a zejména pozdéji v letech 60. a 70., byla Pasche-
rem zjevné siln¢ ovlivnéna. Dvé nejvyznamnéjsi osobnosti ceské algologie po-
vale¢ného obdobi, Bohuslav Fott a jeho mladsi kolega Hanus Ettl (1931-1997),
ktery sam pochazel ze smiSené ¢esko-némecké rodiny, pokracovali v rozvijeni

Vielleicht muss die Wissenschaft nach ganz neuen Gesichtspunkten hin organisiert
werden und vielleicht bedeutet dieser Einschnitt auch das Ende der individualisti-
schen Forschung, die uns ja — man mége noch so viel gegen sie einwenden — doch
immerhin so weit gebracht hat.* Dopis ¢. 671, adresa vyse.
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Pascherovych taxonomickych a fylogenetickych koncepci tak, Ze kdybychom
nevédeli o jejich odlisném ,,akademickém pavodu® z ceské linie vysokého skol-
stvi, museli bychom je povazovat za bezprostfedni Pascherovy zaky. Jejich vy-
zkum v taxonomii mikroskopickych fas, zejména zelenych fas, vychazel z kon-
ceptu stupnu organizace vegetativn{ stélky, které byly pro n¢, stejné jako pro
Paschera a jeho kolegy, klicem k zafazeni nové objevovanych a popisovanych
druht do formalniho systému. Zakladni metodou tak pro né bylo detailni mik-
roskopické pozorovani, at’ uz pfirodnich populaci ¢i kultur, odhalenf a rekon-
strukce zivotnfho cyklu studovaného druhu a pfesny morfologicky popis jeho
tazi. Bohuslav Fott se brzy stal na povale¢né Univerzité Karlové profesorem,
meél celou fadu velmi aspésnych zaku a je povazovan za jednoho z nejvyznamnéj-
sich svétovych algologti druhé poloviny 20. stoleti. Jeho monografie Sznice a rasy
(Cesky poprvé 1956, druhé vydani 1967; némecky jako A/genkunde poprvé 1959,
dalsi vydani pak 1971) ucelen¢ pfejala a navazala na Pascherovu koncepci vyvo-
jovych stupnu organizace stélky jako zakladntho ramce pro pochopeni a popis
fasové diverzity v piirodé [4, 5]. Ve stfedoevropském regionu se az do 80. let
stala nejhojnéji pouzivanou vysokoskolskou pfiruckou ve svém oboru.

Hanus Ettl na univerzité nemohl v totalitnim komunistickém rezimu putsobit,
ale ve svych vizkumech pokracoval v Ceskoslovenské akademii véd. Mollen-
hauer [14] povazuje jeho monografii Grundriff der allgemeinen Algologie z roku 1980 2]
za pfimé pokracovani Pascherovych konceptu, doslova za prave tu konkrétni
knihu popisujici a vysvétlujici stavbu fasovych stélek a jejich vyvoj skrze kon-
ceptualni ramec vyvojovych organizacnich stupnt, kterou Pascher jiz nestihl
napsat, prestoze o ni byl vydavatelskym domem Gustav Fischer Verlag opako-
vané zadan. Ettl také objevil a popsal nékolik stovek novych druhd, zejména
zelenych mikroskopickych fas. V 70. a 80. letech se pak stal koeditorem a autorem
revidovanych vydani monografické fady S#fwasserflora von Mittelenropa [napt. 1, 3].
Tyto monografie stale jest¢ dominantné vychazely z pavodnfho Pascherova roz-
vrhu jednotlivych organizacnich stupnu vyvoje fasovych stélek a postupnych
ontogenetickych a fylogenetickych pfechodt mezi nimi, které lze paralelné nalézt
u jednotlivych evoluénich linif (kment).

Zména paradigmatu v protistologické systematice nastala koncem 80. let a byla
dovrsena s pfichodem nového stoleti. Nejprve ultrastruktura bunék a zasadné
pak molekularni data o struktute DNA jednotlivych linif vedly soucasné protisto-
logy ke kompletnimu pfebudovani systému, kde morfologie, zejména pak jeji
organizacni stupng, jiz nehraji klicovou roli a postupné jsou povazovany pouze
za okrajovou ¢i doplikovou informaci o povaze studovanych organismi. Pro
pochopeni evolucni pifbuznosti jsou nyni klicova molekularni data, pfipadné
pak vnitini struktura bunky. Tak se az zhruba 50 let po Pascherové smrti jeho
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pojeti algologické systematiky dostava z prvnich stran vysokoskolskych ucebnic
do kapitol o historickém vyvoji oboru."”

Summary

Plant biology at the German University in Prague in the inter-war period focused
mainly on research topics involving microorganisms, especially the microscopic
algae. The reason for this is that for most of this period the two plant biology
institutes at the Faculty of Science, Botanical Institute and Institute for Plant
Physiology, had directors whose research interests centred around these topics.
In addition, both Adolf Pascher (1881-1945) and Ernst Georg Pringsheim
(1881-1970), were outstanding personalities and are nowadays considered among
the founding fathers of modern protistology and phycology. The present study
mostly focuses on the life and work of Adolf Pascher, whose entire scientific
life and career were connected with the German University in Prague. He entered
the university in 1900 as a young student of biology and he never worked at any
other institution. He died in May 1945 on the very premises of the Botanical
Institute. His most important studies were focused on systematics and evolution of
the microscopic algae. Pascher created a very complex, formal system illustrating
the evolutionary progression of microorganisms and algae based on transition
among individual organisational stages of their cells and thalli. Due to Pascher’s
influence this system dominated phycological systematics well into the 1980s
despite the fact that his conception had been shown to be fundamentally non-
Darwinian, as it is largely based on structuralistic and Naturphilosophic ideas.
The application of Haeckel’s biogenetic rule of repetition of individual evolutionary
stages in the ontogenesis of different species is one of the prime examples of
his conception.
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Obr. 1. Adolf Pascher poc¢atkem 40. let na fotografii z jeho tehdejstho obcanského prikazu
(Bundesarchiv, R31/621, fol. 1).
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Qbr. 2. Dobovy snimek tuberkulézni kliniky La Primevere v Leysinu pobliz Montreaux ve
Svycarsku, kde se Adolf Pascher 1é¢il v letech 1913-1916. (Pretisténo 3 hitp:/ [ wwmw.ebay.fr/ itm/
B76590-Leysin-V and-Clinigue-la-Primevere-switzerland/ 331979871786)

Obr. 3. Pifklad tif naprosto neptibuznych rodt jednobunécnych fas s triangularni morfologii
a dveéma apikdlnimi vrcholy. Pascher je popisuje ve spolecné publikaci jako piiklad konvergent-
ni morfologické evoluce urcené primarné strukturnimi pficinami. A — Dioxys zncus (Xanthophyceae),
B — Bicuspidella rostrum-aquilae (Chlorophyta), C — Raciborskia oedogonii (Dinophyceae) (Pfevzato
z A. PASCHER. Beibefte zum Botanischen Centralblatt, 1932, s. 549—568.)
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Obr. 4. Predpokladany prabé¢h ontogeneze u riznobrvky rodu Tribonema (Xanthophyeae).
Pascher se zde snazi demonstrovat, ze i tato vlaknita fasa ve svém zivotnim cyklu opakuje vétsinu
ostatnich organizacnich stupna, které se u raznobrvek vyskytuji. (Pfevzato z A. PASCHER.

Heterokonten, 1939, s. 954.)
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Obr. 5. Morfologie bun¢k nekolika druhi rodu ischeria popsanych Adolfem Pascherem v jeho
monografii Heterokonten. V podobnych pifpadech neni dodnes jasné, zda tyto druhy skute¢né existu-
ji, ¢i zda zde Pascher absolutizoval variabilitu morfologické ornametace bunck a prikladal ji do-
minantnf vahu pro druhovou systematiku. (Ptevzato z A. PASCHER. Heterokonten, 1939, s. 561-567.)
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