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Petr Vopénka, Marie Vétrovcova. Uvedeni do obecné
topologie a jejich déjin do roku 1960. Praha - Plzen, VySehrad
2015, 290 s.; Cerveny Kostelec, Pavel Mervart 2015, 290 s.

Kniha se sklada ze dvou oddélenych ¢asti: zaznamu pfednasek z topologie od
Petra Vopénky z Sedesatych let a popisu déjin topologie od Marie Vétrovecové.
Petr Vopénka béhem dokoncovani praci na této knize zemfel.

Padesat let po vzniku matematické ¢asti textu pisi autofi v predmluve, ze cilem
obecné (nebo téz mnozinové) topologie je vyjasnovani pojmu jako spojitost,
kompaktnost, souvislost, otevienost ¢i metrizovatelnost. Dale obor zasazuji v d¢-
jinach matematiky pfesn¢ mezi Cantorovu klasickou teorii mnozin a matematiku
velkych nekonecen (s. 10). Zabér knihy je ohranic¢en Sedesatymi léty, nebot’ po
Cohenovu dukazu nezavislosti hypotézy kontinua na Zermelo-Fraenkelove teorii
se obecna topologie vzdaluje nazornosti, pfestiva se vyvijet a stava se pouze
stavebnim prvkem pro jiné obory matematiky (s. 125). V oblasti nekonecen
bylo poté mozné dokazat zcela cokoliv, podobné jako bylo v devatenactém stoleti
mezi matematiky médou navrhovat vlastni geometrie. Pro soucasnou matema-
tiku tak tato situace usti v nutnost jejtho zjednoduseni.!

Petr Vopénka buduje topologii ve shodé s jejim historickym vyvojem na za-
klad¢ jim vybranych clankt. Komentuje pfitom vliv jednotlivych matematickych
tvrzeni a dikazl 1 na obory s topologii souvisejici. V tivodni kapitole klade po-
catek topologie do roku 1906, kdy Maurice Fréchet zavedl metriku na abstraktni
mnoziné ve smyslu Cantorovy teorie mnozin. Od dalsi kapitoly uz pfevazuje nad
komentafi matematika. Je definovan nekonecny m-rozmeérny eukleidovsky pro-
stor a jeho zobecnéni dle Erlangenského programu v topologické geomettii (s. 20).
Je zdtraznéno, jak lze diky takové abstraktni definici tento obecny eukleidovsky
prostor naplnit i jinymi objekty nez o¢ekavanymi (s. 25). Po Hausdorffové axio-
matizaci abstraktni mnozinové topologie pfipojuje autor prvni delsi komentar,
ve kterém obor srovnava s geometrif: topologické prostory jsou analogii geo-
metrickych objektt a sensorium Dei, ve kterém tyto topologické prostory vznikaji,
je analogii tfirozmérného eukleidovského prostoru v klasické geometrii. S ¢asem
nastava v oboru obrat od zkoumani topologické geometrie k moznostem, jaké
topologické prostory lze uskuteénit (s. 38).>

! Petr VOPENKA. Neexistence mnoziny viech pfirozenych &isel. Vesmir, 94, 2015,
s. 344-346.

Podobny obrat nastal v minulosti pravé u geometrie. V antice byla pozornost upfena
ke geometrickym objektim a az v novovéku k vlastnostem eukleidovského prostoru,
viz téz: EUKLEIDES. Zdklady. Knihy I-I1” (komentované Petrem VOPENKOU).
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Dale jiz autor pokracuje pfes definici Hausdorffova prostoru k ruské matema-
tice. Predklada definice metrizovatelnosti, souvislosti a pfedstavuje i dlouhou
historii utvafeni pojmu kompaktnost prostoru mezi roky 1903-1923 (s. 55). Potom
zavadi pojmy souvisly prostor a kontinuum a pfedstavuje s nimi souvisejici
Zorettiho vétu, ktera byla klicova pro odvozovani dalsich, dosud nepfedstavitel-
nych prostort. Uvadi, ze jsou to takové, které , lezi na samém dnu eukleidovského
prostoru‘ (s. 76). Od této chvile je nam v dal§sim budovani topologie napomoc-
nou predstava Cantorovy véze nekonec¢nych kardinalnich a ordinalnich ¢isel
a pomyslné stoupani do vyssich pater (s. 82, 90). Petr Vopénka dale definuje
Hausdorffovy axiomy spocetnosti a uziva je v konstruktivnich Tichonovovych
soucinech. V dukazech umyslné nevyuziva vSechny moznosti, které matematika
ma, zde napf. nepouzije axiom vybéru. Slouzi mu to pro kyzené zjednoduseni
soucasné matematiky (viz vyse), k cemuz na jiném misté poznamenava: ,,...
topologicka geometrie ... nepochybné piezije obecnou topologii provozova-
nou v Cantorove teorii mnozin. V neposledni fadé¢ téz proto, ze se bez Canto-
rovy teorie obejde.” (s. 38). V knize dale definuje beta-obal prostoru, coz je
Cech-Stoneova kompaktifikace 7 roku 1937 (s. 100). V povile¢ném obdobi piipo-
mina rozvoj topologie v USA ¢im dal vétsi abstrakce nekonecen bez opory
vV nazoru.

I druha ¢ast dava pravy smysl teprve pfi sekvenénim cteni. Marie Vétrovcova
zde dava do kontextu ¢asopisy, ve kterych vychazely ¢lanky zminéné v prvni ¢asti.
Je pfilozena casova osa s casopisy a roky vydani téchto clankd. V nejvyznam-
néjsich casopisech je jich vice, vétsinou jsou ale nejvyse po dvou. Nasleduje popis
jednotlivych casopist, pficemz v kazdém je opét tucné vyznacen rok a nazev
stézejniho clanku. Nezvykle mnoho prostoru je vénovano tomu, jakou zkrat-
kou byl ¢asopis v raznjch dobach oznac¢ovan. Casopisy jsou rozdéleny dle roku
Vydérn’ oné vyznamné prace do tif obdobi, pro jejichz oznaceni i nasledny popis
pouziva autorka metaforicky topologické pojmy: pocatky do Hausdorffovy axioma-
tizace topologle z roku 1914, poté obdobi kompaktnosti topologie az do Ce-
chovy prace z roku 1937 a posledni obdob{ separability a souvislosti topologie.

V prvanim obdobi jsou objevy publikovény v rozdilnych casopisech napﬁé
Evropou. To se zménilo v obdobi mezi valkami, ve kterém vyznamné odborné ca-
sopisy tvotily spole¢ny, kompaktni stfedoevropsky prostor. Slo predeviim o ¢asopi-
sy Mathematische Annalen a Fundamenta Mathematica. V poslednim obdobf je po val-
ce ustavena sovétska a americka sféra vlivu. Stfedoevropsti matematici mohli

Plzen, Zapadoceska univerzita, 2010, s. 47, 144. Petr VOPENKA Prilesitostné roz-
pravy s matematikon. Kanina, OPS, 2014, s. 104—105. Petr VOPENKA. Das Quilende
Gehemmis. Praha, Prah, 2010, s. 118-119.
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jen s velkymi obtizemi ¢ist prace kolegu za Zeleznou oponou. Z tohoto posled-
nfho obdobi do Sedesatych let byla ovsem vétsina objevu provedena na zapadé.
Tematizovano bylo, jak 1ze popsat nekonecna pomoci puvodné konecnych to-
pologickych pojmu.

Po predstaveni jednotlivych ¢asopist uvad{ autorka zivotopisy jednotlivych
matematiki. Radi je pfitom podle mista pusobeni. Formalni chybou je, Ze jed-
notlivé skoly jsou na téze trovni nadpisu jako zminéna obdobi vyvoje topologie
pﬁ pfedstaveni ¢asopisu. Pomohla by jesté jedna nadrazena aroven. Dale je chybou
zatazeni Ernsta Lindel6fa pod italskou skolu; v jeho pfipadé mélo jit o spole¢-
nou skupinu perifernich $kol (s. 175). V odstavci o Eduardu Cechovi je preklep,
ze Bedficha PospiSila zatklo gestapo v roce 1944, ackoliv na téze strané v pfed-
staveni Pospisila je spravny rok 1941 (s. 225).

Niasleduje soupis pouzité literatury, ktery je cenny predevsim tim, ze podava
ptehled vsech podstatnych ¢lankt a monografif vibec, které se vztahuji k oboru
topologie. Za timto oddilem je umistén pfehled matematickych symbolu a rejstiik,
ktery je bohuzel poskozen — uvedené stranky nevedou na hledana mista.

Knihu lze doporucit jak matematikim, tak zajemcim o d¢jiny matematiky.

JAN ZEMAN

Martina Becvarova. Matematika na Némecké univerzité
v Praze v letech 1882-1945. Praha, Karolinum, 2016, 403 s.
+ 40 s. priloh a poznamek. ISBN 978-80-246-3182-0

Obsahla publikace pfedklada detailni studii historie matematiky na Némecké
univerzit¢ (NU) v obdobif jeji existence v letech 1882-1945 (byla zrusena r. 1945
dekretem Eduarda Benese se zpétnou platnosti od 17. listopadu 1939). Cleny
matematického ustavu NU byla fada vyznacnych matematickych osobnosti, na
sklonku existence NU to byli jak Zidé, tak i nacisté.

Autorka déli obdobi existence NU na tfi pfirozené etapy: od rozdéleni Kar-
lo-Ferdinandovy univerzity roku 1882 do roku 1920, dalsi obdobi do roku 1939
a obdobf{ druhé svétové valky Uvodni kapitola popisuje historii univerzity jako
celku, dalsi jsou jiz vénovany pouze jeji matematické ¢asti v uvedenych etapach.
V nich si v§ima detailné obsazen{ prednasek i problematiky jejich zavedeni a per-
sonalnfho obsazovan{ a dalsich relevantnich fakt. Je tfeba zduraznit, Zze autorka
se touto problematikou zabyva fadu let a ze se spoluautory vydala jiz dvé knihy
pojednavajici o H. Léwigovi a K. Léwnerovi, kteff ptsobili na NU, recenzova-
na prace je vsak prvni ucelenou studii této problematiky jako celku — shrnuje
vysledky né¢kolikaleté mravenci prace sbirani informaci v archivech (téméf 50
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obsahlych archivnich soubort) a studia velikého mnozstvi dokumentt (jen v pfi-
lohach je jich reprodukovano pies 60), které v mnoha piipadech vedlo k odhale-
nf dosud neznamych souvislosti a k vysvétleni pfi¢in fakt jiz znamych. Autorka
prosla a zpracovala napf. materialy z let 1939—1945, které jsou ulozeny v Berlin¢
a které byly po dlouhou dobu nepfistupné ¢i nezvéstné; u nas jsou publikovany
poprve.

Kniha ma velmi bohaty poznamkovy aparat, obsahuje pfes 1200 poznamek.
Shromazdény faktograficky material muaze byt dobrym odrazovym mustkem
k dal$im specializovanym studiim. Komplexni pohled na NU ziskany peclivym
prozkoumanim téméf vsech dnes dostupnych archivnich materiald umoznil au-
torce vyjimecnou hloubku pohledu. K témto materialim musime pfipocist 102
a 109 polozek citované literatury, casto velmi obsahlych monografii (seznamy
se castecné prekryvaji).

V knize nalezneme mj. Zivotopisy vSech dulezitych vyucujicich matematiky,
casto s prekvapivymi poznatky, seznamy profesoru, pfednasek, habilitaci, dok-
torskych a profesorskych fizeni, zkousek ucitelské zptisobilosti a mnozstvi sta-
tistickych ddaja. Pfinasi i kapitolu vénovanou relevantnim vzpominkam na NU
a Prahu té doby (Brdicka, Brod, Frank, Kowalewski, Pinl). Orientaci usnadnuje
podrobny dvanactistrankovy jmenny rejstiik. Mné osobné prezentovany svazek
zaujal zejména poznatky o matematicich, kteff mi byli odborné¢ blizsi, a pak
zmapovanim obdobi druhé svétové valky.

Praci dopliuje i dvanactistrankové anglické resumé, ve kterém autorka pfi-
blizuje obsah; vzhledem k potencialnimu zajmu fady zahrani¢nich historika by
si zaslouzila cela vyjit v podobé¢, ktera by byla pro né srozumitelnéjsi.

I kdyz historie NU a nékterych jejich ¢asti byla jiz mapovana (Miskova, Seibt,
Svobodny a dalsi), tato kniha pfedstavuje prvn{ uceleny a detailni pohled na
némeckou matematiku spojenou s Prahou. V oblasti matematiky ¢i pfirodnich
véd — mozna na rozdil od jinych oborl — lze vystopovat vecelku dobry pomér
mezi Cechy a Némci, ktery zniéila teprve okupace a druha svétova valka; cito-
vany postfeh Wienerav (s. 368) povazuji spiSe za potvrzeni tohoto nazoru.

Nebudu podrobnéji popisovat, co vsechno je zde obsazeno, pro obrovské
mnozstvi shromazdénych fakt by to bylo i zkreslujici; zakladni informace je ostat-
n¢ snadno dostupna v Google books spolu s dalsimi rozsahlymi partiemi knihy.
Za aktualni cenu 400 K¢ (se slevou) ¢i dokonce za 281 K¢ (ebook) je jeji koupé
v Karolinu dobrou investici jak pro knihovny, tak i pro historiky nasich moder-
nich d¢jin.

JRi VESELY
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Erhard Brepohl. Theophilus Presbyter und das mittelalterli-
che Kunsthandwerk. Gesamtausgabe der Schrift De diversis
artibus in einem Band. Kéln-Weimar-Wien, Béhlau Verlag, 2013,
2. Aufl., 511 s,, ilustrace (fotografie). ISBN 978-3-412-20995-7

Protoze se zda, ze vyse uvedenému dilu (resp. jeho edicim) nebyla v ¢eské lite-
ratufe vénovana referentska pozornost, a ani ,,suma nasich védomosti, totiz
Ottav slovnik naucny pfislusné heslo nema a dokonce pfi zbézné obhlidce jsem
toto vydani nenasel v nasich velkych knihovnach, rad bych upozornil na druhé
vydan{ knihy Erharda Brepohla, v niZ se vydava vyse zminény traktat z pocatku
12. stoleti v pretisku starsi latinské edice spolec¢né s jeho némeckym pfekladem.
A nenf to traktat ledajaky. V roce 2010 mu bylo v Kolin¢ n. R. vénovano tfidenni
mezinarodni sympozium (v roce 2013 vysel jeho protokol v ramci fady Miscellanea
mediaevalia jako jeji 37. sv.) a Lexikon des Mittelalters (VIII, sl. 666) dokonce
konstatuje, ze jeho vyznam pro déjiny umeéni, kultury a techniky nemutize byt
pfecenén.

O co jde? Ve strucnosti Ize konstatovat, ze autorem traktatu byl, poté co pro-
sel klastery ve Stablo a kolinském sv. Pantaleonu, nékdy kolem let 1122 a 1123
mnich severohesenského klastera v Helmarshausenu Theofil/Roger. Ten na za-
klad¢ vlastnich zkusenosti 1 pfejimaje nckteré starsi praktiky, vytvofil tfidilné
kompendium praktickych technickych postupt pro nejriznéjsi prace uméleckého
femesla. Dilo bylo autoritou az do pocatka novovéku, i kdyz podle Brepohla
jsou dochovany jen tfi, nicmén¢ staré, jesté z 12. stoleti pochazejici relativné
uplné rukopisy, k nimz je ovsem tfeba zatim pfipocitat zhruba dvé desitky vét-
sich ¢i mensich fragmentu, které zfejmé vybiraly jen to, co bylo pro uzivatele
bezprostredné uzite¢né.'

Na zakladé¢ wolfenbtittelského rukopisu uvedl dilo do literatury G. E. Lessing,
ktery byl na sklonku 18. stoletf knihovnikem tamniho vévody. Uvedené tfi za-
kladnf rukopisy maji odlisnou strukturu a razné vynechavky i raznocteni, takze
nelze pfedpokladat jejich spolecny puvod. Dilo bylo uz od 18. stoleti portznu
pfedmétem zajmu a edi¢né opakované vydavano, dokonce i v prekladech do
modernich jazyka (mj. 1 mad’arsky!). Posledni latinské vydani s anglickym ptekla-
dem z roku 1979 je pak praci americké dvojice. Brepohl pro svou praci pouzil
ale vydani z roku 1961. Jako technik nevénoval pozornost edi¢nim problémum
a soustfedil se na némecky pfeklad se zevrubnym vykladem. Po dil¢ich publika-
cich bylo v roce 1999 vysledkem jeho prace kompletni dvousvazkové vydani.

! Sbornik kolinského sympozia jsem nemél v rukou, ale z nazvi nékterych pispévki je zfejmé,

ze doslo k novym objevim.
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Pokud jde o originalni text, sleduje anglickou edici z roku 1961 a zamétuje svuj
némecky pfeklad s podrobnym vykladem na vystizeni ducha pfekladaného dila.
Pro velky uspéch pak doslo v roce 2013 k reprintu, tentokrat v jednom svazku,
v jednotlivostech rizné doplnéném. Editorem a pfekladatelem dila je odbornik-
-praktik (Erhard Brepohl, rocnik 1930 je totiz jak dle tvodu, tak podle internetu
praktik, mistr zlatnicky a pedagog, jehoz ucebnice zlatnictvi vysla v 16 vydanich
némecky a byla pfelozena do nékolika jazyku).

Brepohl se prekladatelské prace podjal zejména proto, ze ostfe kritizuje za-
vadéjici némecky pfeklad Alberta Ilga z roku 1874. Zduraznuje, ze llg piekladal
mechanicky a Ze tak, nemaje pfislusné technické znalosti, na fadé¢ mist nepo-
chopil a zkomolil smysl latinského textu. Konstatuje opravnéné, ze formalni
znalost Theofilova textu je jen jednim pfedpokladem, a to ne vzdy hlavnim,
k pochopeni toho, co Theofil fikd. Brepohl saim v fadé ptipada Theofilovy po-
stupy pfimo v praxi vyzkousel a uvédomil si, ze n¢kdy je cesta mezi latinskym
terminem a nalezenim jeho ekvivalentu v dnesnim jazyku komplikovana. Synoptic-
ky k latinskému textu polozeny némecky pfeklad doprovazi detailnim technolo-
gickym komentafem, v némz pro nazornost pouziva i riznych nakresu a tabulek.

Theofilav traktat se rozpada do tif samostatnych ¢asti, které do znacné miry
pokryvaji techniky uzivané v uméleckém femesle. Kazda z nich je opatfena prolo-
gem. Ten se obraci na imaginarniho Theofilova zaka — pomocnika. Prvni z nich
je nejdulezitéjsi a konkrétné zminuje Sest zemi s jejich specifickym pfinosem
pro Theofilovy techniky: Recko, Rusko (neni v rejstifku), Ardbie, Itilie, Francie
a Némecko (Germania). Prvnim souborem je problematika malifstvi a malif-
skych barev a ptibuznych postupti, druhym vyroba skla a sklenénych oken a po-
sléze tfetim popis postupti praci ve vlastnim stfedovékém zlatnictvi a prace s kovy.
Nicméné Theofil chape svou praci komplexné, takze podava informace i o sirsim
technickém zazemi jednotlivych postupt. Kazda z onéch tif ¢asti se rozpada do
fady desitek samostatnych odstavct vénovanych jednomu tkonu ¢i fazi té které
konkrétni ¢innosti. Tak oddil prvni, pojednavajici o malbé, Siroce popisuje ze-
jména pfipravu na knizni iluminace vcetné upravy platkového zlata a tvorby
barev, k jejichz upravam pouziva mj. i piva. V druhém se mj. zevrubné rozepi-
suje 1 0 vystavbé sklafské pece atd. Je tfeba podtrhnout, ze traktat neni néjakym
pouhym teoretickym pojednanim, nybrz zazitym dilem praktika, z jehoz rukou
je, pokud identifikace Theofil — Roger je spravna, dochovano nékolik praci.

Rozsahly a instruktivni Brepohliv komentaf doslova tla¢i kvalifikovaného
ctenafe k tomu, aby ten ¢i onen postup vyzkousel, tak jako on sam tak v riz-
nych pfipadech s tspéchem ucinil. Nemuze tu jit o to, podrobnéji Theofilovy
postupy a Brepohlovy komentare glosovat, potfebné informace si specialista
nalezne sam. Na tomto misté musi stacit konstatovat, ze autor dal ve svém ko-
mentafi ¢tenafi mimofadnou pomucku k tomu, aby se mohl v pfedmétném
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traktatu a v jeho az zahlcujicim mnozstvi informaci pomérné snadno orientovat.
Jde totiz o vécné rejstifky k némeckému textu podle jeho tif oddila.
Skutec¢nost, ze mnich — knéz si opatfil takovou sirokou a praktickou znalost
technickych dovednosti je udivujici skutec¢nosti. Jist¢ nebyl sam, ale byl ast jediny,
ktery jim dal pisemnou formu, ktera dovoluje nahlédnout do doslova udivuji-
cich znalosti 12. stoleti v prostfedi, které jsme zpravidla schopni chapat toliko

jako duchovni.

Mnozstvi barevnych vyobrazeni $pickovych produktt sttedovékého umélec-
kého femesla ¢inf uz jen z listovani knihou esteticky zazitek.

IvaN HILAVACEK

CHRONICLE

Zimni skola historie
matematiky 2016

Jiz posesté se uskutecnilo na pocatku roku
setkani zaméfené na podporu interdisci-
plinarnich pfistupu k historii matematiky
a také na rozvoj mezinarodni spoluprace.
Zimni $kola je jiz tradi¢ni platformou
mezioborové diskuze a prozkouman{ riz-
nych pfistupu k historii matematiky. Ve
snaze ukazat tento obor jako nezbytnou
soucast kultury se letosnim leitmotivem
stalo téma matematiky jako nastroje ke
zlepseni kazdodenniho Zivota lidi. Posta-
vilo vedle sebe dvé protichudnd tvrzent,
a to ,,matematika je v$ude kolem nas®

a ,,skutecna matematika je téméf zcela

k nicemu® (G. H. Hardy). Cilem bylo
prodiskutovat také dalsi pfimé i nepfimé
vlivy matematiky na lidské Zivoty.

K tématu vztahu matematiky a kvality
zivota piispély v prvnf fad¢ vyzvané
pfednasky Dannyho Beckerse z FU
Amsterdam — vénuje se mj. historii ma-
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tematickych spolkt — a Jakuba Rakosni-
ka z FFF UK v Praze, odbornika na déjiny
socialnfho zabezpecent.

Prvné jmenovany se vénoval otazce,
jak zlepsuje kvalitu zivota matematické
vzdélani. Upozornil pfedevsim na to,
ze profesionalni matematici, kteff se otaz-
kami vyuky matematiky zacali vice zabyvat
az po druhé svétové vilce, neusilovali
v prvni fade o zlepseni kvality zivota
jednotlivey, ale §lo jim o prospéch lidstva
jako celku.

Jakub Rakosnik pak vystoupil s ptispév-
kem tykajicim se souvislosti v ¢eskosloven-
ské socialn{ politice a pojisténi v obdobi
prvai poloviny 20. stoleti. Upozornil na
progresivnost ceskoslovenské socialni po-
litiky, a to zejména ve 30. letech. Zakladni
vlastnosti ¢eskoslovenského systému se
podle vyzkumt Gregory Luebberta sho-
dujf se $védskym modelem socialniho statu,
zavedenym ovsem az v 70. letech.

Dalsi piispevky se dotkly tématu po-
¢itacovych technologii jako prostfedku



mysleni, s dirazem na situaci v Ceskoslo-
vensku v 50. letech 20. stoleti (Helena
Durnova, MU Brno), odkazu vyznamné
osobnosti Ceské skoly socialnf politiky
Emila Schoenbauma (Jan Kotulek a Viktor
Dubovsky, oba VSB-TU Ostrava), vjuky
matematiky v habsburské monarchii

v 18. stolet{ (Franka Miriam Brueckler

a Vladimir Stilinovié, Zahfebska univer-
zita, Chorvatsko) nebo perzekuce ma-
tematika (Rolf Nossum, Agderska uni-
verzita v Kristiansandu, Notsko. I’Jpln}'7
program vcetné abstrakt pfednasek je

k dispozici na webovych strankach zimni
skoly, na adrese http://
histotiematematiky.webnode.cz/

Nedilnou soucasti zimni skoly byla
1 tentokrat diskuse nad pfedem vybranou
studii, konkrétné textem H. Bose ,,Ma-
thematics and its social context: A Dialo-
gue in the staff room with historical
episodes (1984). Tvurdi a plodna dis-
kuse o socialn{ funkci matematiky pak
uzavfela nabity program prodlouzeného
vikendu.

Stejné jako v lofiském roce se mistem
v potadi jiz $estého ro¢niku zimnf skoly
stal hotel U Loubu ve Ttech studnich.
Pifjemnou atmosféru v konferencni mist-
nosti doplnilo 1 ryze zimni pocasi panujici
v dobé koniani od 21. do 24. ledna 2016
na Vysocine. Vétsina ucastnikd tak vyuzi-
la pfestavek v programu k vyzkouseni
bézkatskych ¢i turistickych tras hojne
protinajicich okoli.

Na organizaci setkani se podilel troj-
listek z Vysoké skoly barniské — Technické
univerzity v Ostrave, Masarykovy
univerzity v Brné a norské Universiteteti
Agder v Kristiansandu, jmenovité pak
Jan Kottlek, Helena Durnova a Rolf
Nossum. Akce se uskutecnila v ramci
projektu Interdisciplinary education of junior

CHRONICLE

historians of mathematics feseného progra-
mem CZ07 tzv. norskych fondt. Ten si
klade za cil rozvijet mezinarodni kontakty
s norskymi kolegy, a pfispét tak k inter-
nacionalizaci komunity ¢eskych historikti

na webové strance projektu, http://mdg.

vsb.cz/norwaygrants/. >
grantsy

JANA POKORNA — JAN KOTULEK

Light and Shadow. Ernst
Mach | Ludwig Mach

A temporary exhibition at the
Deutsches Museum in Munich
9.12. 2016-19. 3. 2017

As a physicist and philosophet, Ernst Mach
(1838-1916) was one of the key scientific
figures at the onset of the 20th century.
Together with his oldest son Ludwig Mach
(1868-1951) he conducted a number of
joint projects that are however little
known today. In the 100th year since the
death of Ernst Mach, the Deutsches
Museum in Munich presented a temporary
exhibition on the variable collaboration
between the two scientists.

“What an odd family are we! People
will later publish books on us — not just
on individuals.” This prediction was made
by the writer Klaus Mann (1906-1949)
in his diaries where he speculated on the
fate of his relatives. Consider the Manns
in literature, the Bachs in music or the
Chaplins in drama: Everyone knows
examples of famous families in which
talent and passion are transferred among
generations. Such families also exist in
the sciences, yet their names are often
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less familiar to the public. The Curies,
Braggs, Bohrs, Thomsons and Kornbergs
are just a few examples for families that
received more than one Nobel Prize in
the sciences.

The fact that for the Machs today one
name is dominant can be attributed to
several different reasons. In his long
scientific career, Ernst Mach has shown
evidence of a remarkable versatility. He
published more than 160 partially extensive
works without counting numerous editions
in foreign languages. His oeuvre maintains
a strong impact until our present times.
The “Mach number”, describing the ration
between the speed of motion of an object
with respect to the speed of sound, today
is an established technical term in many
languages. Mach was not only a famed
university teacher and experimentalist,
but also a groundbreaking researcher in
several different areas of physics. During
all of his life, he was constantly drawn to
questions of scientific theory as well as
the history of science. His scientific work
sometimes also raised controversy among
other scientists of his time. Nevertheless
he received broad recognition already
during his lifetime expressed through a
large number of distinctions and awards.

His son Ludwig Mach is almost
unknown today. Already during his time as
a medical student he worked in the Physical
Institute of the University in Prague
where his father was professor. During
this time, he was involved in his fathet’s
ballistic research, and he developed —
simultaneously to Ludwig Zehnder
(1854-1949) — an interferometer that in
the literature still today is often attributed
to Ernst Mach. In the eatly days of his
scientific exploration, Ludwig Mach
invented a method for the production
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of “Magnalium”, an alloy consisting of
aluminum and magnesium. With the help
of a patent granted in 1898, Ludwig Mach
gained considerable wealth that however
he subsequently lost in few years’ time
for unknown reasons. From 1913, he
lived together with his father in a newly
built house for research purposes in
Vaterstetten near Munich. After the death
of his father in 1916 he continued his life
as an independent inventor, yet without
ever achieving considerable financial
success.

In the history of science, the research
of “creative collaboration” and “creative
couples” has drawn new attention in recent
years. This area of research is looking at
ways of defining creativity and scientific
productivity not only as part of an
individual personality, but moreover by
looking at personal (working) relationships.
This perspective is particularly well suited
for examining father and son Ernst and
Ludwig Mach whose joint work extends
through different phases of life with
varying intensity on a period of nearly
30 years. Since his university years the
son was a partner of his father in different
constellations and scientific collaboration.

For the development of the temporary
exhibition, it was a particulatly fortunate
coincidence that the scientific papers of
Ernst and Ludwig Mach previously kept
at the Philosophical Archives of the
University of Konstanz could be integrated
into the main collection of the Mach
Papers at the Archives of the Deutsches
Museum. In the synopsis of all documents
and with the objects relating to the joint
work of father and son, a particular focus
was given to the interferometer as it
allowed taking a methodological approach
to the scientific work of Ernst and Ludwig



Mach. The instrument also paved the way
to the exhibition title “Light and Shadow”,
a symbolic image. On the one hand, for
an exhibition dealing with the physical
phenomenon of interference, i.e. the
constructive and destructive superposition
of waves, is immediately apparent. On
the other hand, one can find complaints
in Ludwig Mach’s notes that he never
was able to step out of his father’s long
shadow. The title also echoes positive
and negative aspects of their relationship.
The considerable results of their creative
partnership cannot dissolve the fact that
Ludwig Mach scientifically discredited
himself as a scientist in view of his
posthumously forged statements of that
presented his father’s work in a wrong
light. In the forged preface to his father’s
book “The principles of physical optics”
(1921) he significantly changed Ernst
Mach’s scientific position and made him
appear distant to the theory of relativity

Fig. 1/a: Ernst Mach (undated).
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of Albert Einstein. This wrong statement
was only revealed decades later as being
untruthful by the historian of science
Gereon Wolters.

Which of these aspects — the positive
collaboration of the two scientists or the
falsification — will remain in the visitor’s
memory is difficult to predict. The authors
of the temporary exhibition hoped that
it contributed to unearth the complex
facets of the relationship between father
and son and an ongoing discussion on
the joint scientific work of Ernst Mach
and Ludwig Mach.

A catalogue on the exhibition with
essays and a large number of images has
been published in German language:
Wilhelm Fufll / Johannes-Geert
Hagmann (eds.): Licht und Schatten.
Ernst Mach | Ludwig Mach. Miinchen:
Deutsches Museum, 2017 (136 pages).

All pictures: Deutsche Museum,
Minich, Archives

Fig 1/b: Ludwig Mach (undated).
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Fig. 2: Collection of instruments in the Physical Institute of the German University in Prague,
ca. 1895
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Fig. 3: Letters from the correspondence Ernst Mach — Ludwig Mach 1896-1900
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Fig. 4: Original interferometer constructed by Ludwig Mach, ca. 1892

WiLHELM FUSSL — JOHANNES-GEERT HAGMANN

REPORTS FROM THE LITERATURE

Homines scientiarum.

Tricet pribéhti ceské védy

a filosofie. I-V. Kolektiv
autord. Praha, Ustav pro
soudobé déjiny AV CR v nakla-
datelstvi Pavel Mervart, 2015,
288+270+202+206+158 s.,
ISBN 978-80-7285-188-1 (USD)
a 978-80-7465-167-0 (PM)

Soubor pod uvedenym titulem pfinasi
nejen v tiskové podobg, ale i na DVD
nosicich celkem tficet portréta raznych
osobnost ¢eské védy a vzdelanosti ve
20. stoleti. Pet svazka predkladanych
vefejnosti pfedstavuje vysledek tfiletého
projektu pracovniki Ustavu soudobych
déjin AV CR a Filozofické fakulty Univer-

zity Pardubice. Pfestoze jednotlivé portréty
pfinaseji nové poznatky a dosud nezna-
mé pohledy, jsou zpracovany obecné
piistupnou metodou. Zahrnuta je siroka
skala obort a zaméfeni — od filosofie

po zastupce ved o zivé i nezivé pifrodé

a reprezentanty humanitnich a socialnich
disciplin, at’ uz jde o odborniky puso-
bici doma ¢i v zahranici; opominuta neni
ani némeckojazyc¢na véda z ceskych ze-
mi. Z velké ¢asti se portréty dotykaji déjin
Akademie véd CR (& Ceskoslovenské
akademie véd), kromé jiného jsou tu tfi
jeji predsedové, ale zafazeny jsou i postavy
dosud ponékud opomijené. Jednoticim
prvkem je ale nesamoziejmost, smysl

a obrana vzdélanosti v moderni spolecnos-
ti, prvek dnes velmi aktualni.
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Kazdy svazek zahrnuje Sest oborové ¢i
tématem piibuznych kapitol. V prvnim
jsou prezentovany osobnosti humanitnich
a spolecenskych ved — Stanislav Sousedik,
Frantisck Smahel, Karel Hruby, Filip Kar-
tik, Erazim Kohdk a Jan Klapste. Druhy
o ¢loveku a spolecenskych disciplinach
— Alese Hrdlicky, Emanuela Radla, Karla
Englise, Zdenka Horského, Jana Patocky
a Jittho Némce. Jejich odkaz je zprostfed-
kovan rozhovory s osobnostmi spjatymi
s nimi osobné ¢i oborem. Ttetl dil se zame-
fil na ptirodovédce z chemie, respektive
tyzikalni chemie — opét v generacnim sledu
od zakladatelskych veédct po nasledovniky
od Bohuslava Braunera, Otto Wichterleho,
Rudolfa Zahradnika, Josefa Michla, Jaro-
slava Heyrovského po Zdetika Hermana.
Ctvrty svazek se piesouvi k oboram bio-
logickym a lékafskym — jsou tu portréty

Recenzni Fizeni v roce 2016

Milana Haska, Karla Rasky starstho i mlad-
stho, Jana Svobody, Heleny Kopecké, Hele-
ny Illnerové a Evy Zazimalové. Konecné
paty dil uzavira cely soubor portréty vedca
s dalsimi presahy — zafazeni jsou Emil Kol-
ben, Georg Pick, Bohumil Némec, Jak Kre-
kule, Josef Koutecky a Stanislav Vepfek.

O vznik celého kompletu se zaslouzil
nevelky kolektiv — Dominika Grygarova
(celkova redakce a obrazovy doprovod),
Tomas Hermann, Antonin Kostlan, Michal
V. Simtinek a Sonia Strbatiova (vibér osob-
nosti, vedeni rozhovort, zpracovani ka-
pitol) a konecné reziséfi audiovizualnich
dokumentt Tomas Petraf a Martin Cihk.

Cely soubor nebo jednotlivé svazky lze
objednat v nakladatelstvi Pavel Mervart:
www.pavelmervat.cz ¢i pisemne —
Nakladatelstvi Pavel Mervart, PO. Box 5
549 41 Cerveny Kostelec.

J. JINDRA

Studie a sdéleni podléhaji anonymnimu recenznimu fizeni. Kazdy text je hodnocen alespon dvéma
odborniky, na zakladé jejich posudkt rozhoduje redakéni rada ¢asopisu o podminkach publikovani
odevzdaného textu. Recenze jsou internim materialem redakce a jsou archivovany. Jmenny seznam
spolupracujicich externich recenzentl (tj. mimo cleny redakéni rady) je zvefejnén za cely roc¢nik.

V rocniku XLIX, 2016, krome ¢lent redakéni rady na recenznim fizenf externé spolupracovali:

Jaromir Bastinec (Vysoké uceni technické v Brn¢)

Felice Cardone (Universita degli Studi di Torino)

Pavel Cech (Univerzita Karlova v Praze)

Lucie Cermakova (Univerzita Karlova v Praze)
Marek Durcansky (Univerzita Katlova v Praze)

Pavel Ferkl (Praha)

Jan Fousek (Vyzkumny dstav rostlinné vyroby, Praha)
Ludmila Hlavackova (Univerzita Karlova v Praze)

Ivan Jakubec (Univerzita Katlova v Praze)

Michaela Kaslova (Univerzita Karlova v Praze)

Martin Pfibil (Narodni technické muzeum, Praha)

Ivo Purs (Akademie véd CR, Praha)

Martina Schneider (Johannes-Guttenberg Universitit Mainz)

Josef Velfl (Hornické muzeum v Piibrami)
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