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CLANEK

Andrias scheuchzeri a Andrias bohemicus
(nejen) v ceské védé a kulture’
K 90. vyroci zaloZeni Prirodovédecké fakulty UK v Praze

Marco Stella — Iva Lelkova

Velemloci, Mloci a Salamandri
»Jednou, kdyz se uz Sefilo a pavilony se zaviraly, prochazel reditel zoo sir
Charles Wiggam nékterymi oddélenimi, aby se presvédcil, je-li vSechno v po-
radku. Kdyz Sel oddilem mlok, zasplouchalo to v jedné nadrzi a nékdo skre-
hotavé rekl: ,,Dobry vecer, pane.*“
,Dobry vecer,”“ odpovédél reditel prekvapené. ,Kdo je tam?*
,Prominte, pane,“ rekl skfehotavy hlas. ,To neni pan Greggs.“
,Kdo je tam?*“ opakoval reditel.
,Andy. Andrew Scheuchzer."?

V této podobé zna nejen cesky, ale i svétovy ctenar Mloky, ¢i Iépe velemloky,
nejlépe. Karel Capek je ve svém romanu ucinil nesmrtelnymi, ackoliv v nasem
svété nezacali mluvit a ani neovladli planetu. Jim pfipisovana (a na prvni
pohled nepochopitelnd) podobnost s ¢lovékem vSak presto neni Cisté na-
hodna. Riizné nalezy ostatkli velemlokti vedle téch lidskych znamenaly
mnoho napfiklad pro rozvoj paleontologie, nemluvé o jejich kulturnim
vyznamu. Tato prace je viak predevsim pfibéh o velemlocich v Cechéch,
ktery zacina davno pred prvni publikaci Capkova romanu v Lidovych no-
vinach v letech 1935-1936. Podobné jako rtizni tvorové ze stredovékych
encyklopedii a bestiarti se velemloci (Ci Mloci) stali spiSe nez zivoucimi tvory
Zivouci tradici, ¢imsi na hranici legendy, védy a vérouky. Neprekvapi tak,
Ze se vedle jednoroZce, draka a gryfa stal pro nékteré ,,erbovnim zviretem*
(viz nize). NaSe podani problematiky ceského velemloka se proto snazi cile-
né priblizit bestiarové formé se vSemi jejimi klady a zdpory. Samotny text
pak pripomina tvora, o jehoZ pribéhu pojednava — ac je sloZen z jakoby
nesouvisejicich ¢asti, dohromady snad vytvari Zivotaschopny ,,organismus®.

1 Clanek je vystupem grantu GAUK 113607/2007 ,Vyzkum chovéni zvifat a jeho politic-
ka vyuziti. Teoreticky vyznam a politicko-ideologické vyuziti behavioralniho vyzkumu
v Ceskych a némeckych zemich 1900-1945“ a vyzkumného zaméru MSM 21620845.
Korespondenci zasilejte na: marco.stella@email.cz.

2 K. CAPEK: Vdlka s mloky. Praha 2007, s. 85-86.
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Obr. 1. Stredovéky salamandr odolava ohni. Zdroj: Koninklijke Bibliotheek, KB, KA 16,
Folio 126r

Ze vsech obyvatel svéta bestiari ma k velemlokovi nejblize Salamandr,
o kterém je znamo, Ze je tak studeny, Ze jej ohen nespdli a v ohni mize
dokonce Zit (obr. 1). Mlok s velkym M tuto zvlastni, jakoby paradoxni vlast-
nost prejal. A jak uvidime, ve své lesklosti, kluzkosti a netecnosti preziva
(sam nenaru$en a nedotcen) Cetné revoluce, kataklyzmata a déjinné zvraty,
nejen jako Zivouci tvor, ale také jako kulturni obraz, reprezentace.

Mloci a Potopa
V priibéhu sedmnactého stoleti spolu s radikalnimi zménami v mysleni
a postojich ke svétu jako celku, které dnes zahrnujeme pod termin ,védec-
ka revoluce”, vzriistal mimo jiné i zajem o zkamenéliny. Z kratochvile se
postupem doby vyvinula véda, ktera predkladala nejen teorie o ptivodu
zkamenélin, ale i o jejich stafi a tim i o starfi Zemé. JiZ od starovéku se
potykaly rizné nazory na organicky ¢i naopak anorganicky ptivod zkame-
nélin. Z tohoto dlouhého sporu na konci 17. stoleti vysla jako (docasny)
vitéz ,teorie o potopé svéta“. Ta povazovala zkamenéliny za pozistatky
a zaroven i diikazy biblické potopy svéta, pfi niZ tyto organismy vinou ¢lo-
véka bidné zhynuly.

S touto teorii je Gzce spojen pravdépodobné nejvyznamné;jsi velemlok
v déjinach paleontologie. Jeho objevitelem byl Johann Jacob Scheuchzer
(1672-1733), 1ékar a prirodovédec z Zurichu. Tento velky znalec Svycarskych
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a jilhonémeckych realii horlivé prokazoval pravdu Pisma prostrednictvim
vyzkumu prirodnin. Svéd¢i o tom napriklad jeho dilo Piscium querelae et
vindiciae z roku 1708.% V této knize si stézuji zkamenéliny ryb na ¢lovéka.
Nejen, Ze jsou lidé svymi hrichy zodpovédni za jejich smrt, ale jesté k tomu
tvrdi, Ze jsou pouhymi hrickami prirody a Ze nikdy nezily. V dile se také
objevuje prvni zprava o objevu dvou prastarych lidskych hrudnich obratld
pobliz popravisté v Altdorfu u Norimberku.*

Scheuchzertv osvicensky optimismus nemohl uvitat nic vice nezZ moznost
vysvétlit Pismo védecky a najit skrze prirodovédu cestu k Bohu. Cela teorie
potopy méla zdsadni nedostatek — mimo jiZ dvou zminovanych hrudnich
obratl( se nenasly zadné lidské fosilie. Pritom pravé ¢lovék mél byt korunnim
svédkem potopy. Scheuchzerovi se nakonec podarilo nalézt v roce 1725
v lomu u Ohningen u Stein am Rein pozfstatky pfi potopé zahynulého
clovéka.’ (Obr. 2.) Scheuchzer o tomto nalezu piSe poprvé ve zpravé pro
Philosophical Transactions v roce 1726° a pozdéji ve svém dile Physica Sacra,
které vyslo v letech 1731-1735.

,Pristupme vSak prfimo k ¢lovéku, vlastni priciné potopy, za jehoz hrichy
muselo pykat i nespocet dalSich nevinnych obéti. Je proto s podivem, Ze
z lidského rodu ztstalo tak malo, Ze si v mém jinak rozsahlém kabinetu
nemohu pod tento titulek zaradit vice nez dva zcela zkamenélé uhelné cerné
lesklé hrudni obratle, které jsou zobrazeny na obr. 14. Diky obzvlastnimu
Stésti se mi ale podarilo v roce 1725 v kamenném lomu u Ohningen narazit
na pamatku, ktera je o to pozoruhodnéjsi, mimo toho, Ze zcela nepochyb-
né pochazi z potopy svéta, Ze se nejednd jen o jeden dil, ale o polovinu
kostry, ke které nalezi nejen vySe vtisknutad nebo vytisknuta Figura, z niZ se
da letmo vytvorit zpodobnéni ¢lovéka. Dokonce se z ni da dovodit i zjev
kosti, svall a jinych mékkych ¢asti, a to v usporadani podobném zpiisobu
a soumérnosti kostry dospélého clovéka. Zkratka: skute¢né vzacna pamatka
zatraceného lidstva drivéjsiho svéta.*”

J.J. SCHEUCHZER: Piscium querelae er vindiciae. Tiguri 1708.

C.J. SCHNEER: Toward a History of Geology. Massachusetts 1967, s. 205.

Lom v priibéhu dalsich let vydal jesté 26 obdobnych tél. Blize viz W. SCHOPF: Cradle

of Life. The Discovery of Earth’s Earliest Fossils. Princeton 1999, s. 290.

6 J.J. SCHEUCHZER: Sceletwn Duorum Humanorum Petrefactorum Pars. Ex Epistola
Joh. Jac. Scheuczer, M. D. R. S. S. ad Dom. Hans Sloane, Baronettum, S. R. V. Pr. In:
Philosophical Transactions, XXXIV, 392, 1726, s. 38-39.

7  H. KRAUSS: Physica Sacra, Beriihmte Bilder zur Menschheitsgeschichte aus Johann Jacob

Scheuchzer. Konstanz 1984, s. 30 (tento citat i dalsi prelozili autori).

Ul W
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Scheuchzer dale popsal jednotlivé
kosterni ¢asti zkamenéliny a tento
popis zakoncil nasledujicimi varov-
nymi versi Johanna Martina Millera:
At smutné kosti starého hrisnika
obmék¢i srdce nového vinika.“®

Teprve o sto let pozdéji se uka-
zalo, Ze se nejednad o pozistatky
Clovéka, jak si pral Scheuchzer, ale
velemloka. Cesta k tomuto zjistén{
vsak byla dlouha. Bylo tfeba pripus-
tit, Ze nékteré druhy zcela vyhynuly,
¢imz bylo poruseno dokonalé Stvo-
feni, Ze déjiny Zemé jsou del$i nez
6 000 let a Ze ,,potopa“ byla daleko
spiSe velmi dlouhodobou zaleZitos-
ti nez nahlou udalosti. Teprve potom
bylo mozné zjistit, kdo je onen né-
my svédek potopy. Georges Cuvier
(1769-1832) na zakladé srovnavaci
anatomie prohlasil ,,smutného svéd-
ka potopy“ za velemloka a své za-
véry zverejnil v dile Recherches sur
les ossemens fossiles. Cuvier nebyl
prvni, kdo se domnival, Ze Homo di-
luvii testis neni pozistatkem clové-
ka. Zrejmé jako prvni odmitl lidsky
ptvod Scheuchzerova nélezu v roce
1758 jeho krajan a student Johan-
nes Gessner (1709-1790) s tim, Ze se
jedna o velikého fosilniho sumce;’
vroce 1783 jej nasledoval i francouz-
sky mineralog Jean-Etienne Guettard
(1715-1786)'° a polyhistor Pieter

Obr. 2. Scheuchzertiv Homo diluvii testis.
Zdroj: Scheuchzer 1726

8 Tamtéz,s. 11.

9  J. GESSNER: Tractatus physicus de petrificatis in duas partes distinctus. Leiden 1758. Blize
viz napt. W. SCHOPF: Cradle of Life. The Discovery of Earth’s Earliest Fossils. Princeton
1999, s. 286 a jinde.

10 J.-E. GUETTTARD: Mémoire sur différens corps naturels. Vol. 5, Paris 1783.
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(Petrus) Camper (1722—-1789) ho v roce 1787"" oznacil za jestérku. Teprve
Cuvier ho v roce 1809 spravné priradil k mlokdm."

Ve svych Recherches sur les ossemens fossiles také neopomnél vyjadrit
svij nazor na Scheuchzertv omyl:

»Bylo tfeba tiplné zaslepenosti rozumu, aby se ¢lovék jako Scheuchzer,
1ékar, jenz musel vidét lidské kostry, mohl tak hluboce zmylit. Nebot pred-
stava, kterou tak tvrdosijné opakoval a ktera se diky jeho autorité udrzela
tak dlouho, nemiiZe obstat ani pri povrchnim prozkoumani.“ '3

Cuvier totiz srovnal Scheuchzertv original s kostrou soucasného evrop-
ského mloka. To byl odvazny podnik vzhledem k tomu, Ze Zadny Zijici
evropsky mlok pochopitelné nedosahoval velikosti fosilie, tedy 1,35 m.
Cuvier Scheuchzertv original kost po kosti vypreparoval, na nalezu navic
odkryl drive skryté predni koncetiny,' a tak odhalil jeho pravou povahu —
neslo ani o ¢lovéka ¢i sumce, ale o obrovského obojzivelnika (obr. 3).

Velemlok se tak stal aktérem vypravéni, béhem néhoz se geologie, a spolu
s ni paleontologie, ,rodila z vod Noemovy potopy*. Scheuchzer a dal$i u¢en-
ci v prirodé patrali po diikazech biblického vypravéni, v tomto pripadé toho
o Potopé. Tato teorie, stojici v raném novovéku na pomezi teologie a sekular-
ni védy, byva nazyvana diluvialismem. Pozdéjsi predstava vzniku nerostl usa-
zovanim po nékolika riznych potopdch vykrystalizovala v teorii neptunismu,
jez se zase stala jednim z pilifG uniformitarismu, predstavy o pozvolném,
setrvalém a predevsim konstantné rychlém procesu vzniku hornin. Takovy-
mi nazory proslul predevsim Darwintv velky inspirator, geolog Charles Lyell
(1797-1875). Vize velkych, zlomovych katastrof vS§ak smysleni o Zemi neopus-
tila — jako sled kataklyzmat chéapal déjiny Zemé jak George Comte de Buffon
(1707-1788), nejvétsi prirodovédec své doby, ktery stari Zemé urcil dle zmi-
néného sledu katastrof v rozporu s biblickou tradici aZ na 75 000 let," a v jeho
stopdch v tomto ohledu Sel i jiZ zminény George Cuvier, ktery postuloval, Ze

11 Petrus CAMPER [Alexander MONRO, orig. text]|: Vergleichung des Baues und der Physiologie
der Fische mit dem Bau des Menschen und der tibrigen Thiere. Leipzig 1787.

12 G. CUVIER: Sur quelques quadrupeédes ovipares fossiles conservés dans des schistescal-
caires. Annales du Muséum d’histoire naturelle, 1809, sv. 13, s. 401-437; G. CUVIER:
Recherches sur les ossemens fossils de quadrupédes. Sv. 1V., kap. V. Paris 1812, s. 11-21.
Viz také C. J. SCHNEER: Toward a History of Geology. Massachusetts 1967, s. 205.

13 Citovano z G. CUVIER: Recherches sur les ossemens fossils, c. d., sv. 10, kap. Ill. Paris
1836, s. 361-362.

14 W. SCHOPE: Cradle of Life, c. d., s. 290.

15 Tedy vice nez priblizné patnactkrat déle oproti biblickému vykladu stari Zemé.
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Obr. 3. Tentyz exempldr po Cuvierové zasahu, ktery odhalil predni koncetiny. Zdroj: Schopf
1999

Zemé prodélala nékolik kataklyzmat,'® kdy se povrch doslova obratil naru-
by a vyhladil takrka vSechen Zivot.!” Cuvierovo pojeti vyvoje Zemé a Zivota
na ni bylo vlastné zcela prvnim, které viibec umoznovalo a pripoustélo

16 On sam kataklyzmat, byt spolecenskych, prozil dost, od francouzské revoluce pres
nastup a pad Napoleona az po restauraci kralovstvi.

17 Blize k vyvoji geologickych a paleontologickych teorii 18. a 19. véku viz napf. Martin
J. S. RUDWICK: Worlds Before Adam: The Reconstruction of Geohistory in the Age of Reform.
Chicago 2008; E. RADL: Déjiny biologickych teorii novovéku. 1. dil. Praha 2006, s. 395-401;
M. KEMPER: Noah'’s Flood: The Genesis Story and Natural Disasters in Early Modern
Times. Environment and History, ro¢. 9, 2003, s. 151-71.
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moznost extinkce organism{.'® Nicméné, jak se nékolik let po Cuvierové
kritice Scheuchzera ukazalo, pravé velemloci prosté vymfit odmitli.

Slova a Mloci

V roce 1829" dorazil do Evropy prvni exemplar Zivého velemloka Andrias
japonicus (posléze v Evropé znamého pod jmény Triton japonicus, Megaloba-
trachus sieboldi, Salamandra maxima, Sieboldia maxima, Tritomegas sieboldii*
a mnoha dal$imi) spolu s Philippem Franzem von Sieboldem (1796-1866).”!
Nejspi$ proto, Ze cestou pozrel svého kolegu, Zil v amsterdamské zoo az
do roku 1881, kdy méril 134 cm, tedy takrka stejné jako jeho fosilni pred-
chtidce.?? Jako kdyby tito tvorové nebyli stizeni gradualistickou evoluci
a ani nebyli smeteni z povrchu Zadnou z katastrof. Velemlok prosté jevil
navzdory okolnostem znacnou viili prezit a zachovat se.

Viini exotickych dalek nesl i ndlez znamého misionare a prirodozpyt-
ce piisobiciho v Ciné, Armanda Davida (1826-1900), ktery pro Evropu (ved-
le napriklad pandy velké ¢i jelena milu) objevil na své vypravé provincii
Ching-chaj (1869-1870) doposud nejvétsiho znamého obojzivelnika velmi
podobného Sieboldovu velemloku, kterého o néco pozdéji francouzsky zoo-
log Charles Emil Blanchard (1871) pojmenoval (k pocté objevitele i jeho
predchtidce) Sieboldia davidiana. Krom toho jiz z roku 1876 pochazi pomérné
vérohodny popis prirozeného chovani japonského velemloka od cestova-
tele J. J. Reina.”

18 M.]. S. RUDWICK: The Meaning of Fossils. Chicago — London 1985, s. 101.

19 Cisté teoreticky se tedy Cuvier, v té dobé zcela zapojen do struktur francouzského
ministerstva vnitra, mohl o této udalosti dozvédét .

20 J. C. TEMMINCK: Coup-d’oeil sur la fauna des iles de la sonde et de I'empire du Japon. Arnz,
1842;].]J. von TSCHUDI: Uber den Homo diluvii testis, Andrias Scheuchzeri. In: Neues
Jb. Mineral. Geognos. Geol., Petrefaktenkunde, Heidelberg 1837, s. 545-547; A. M. C. DU-
MERIL — G. BIBRON — A. H. A. DUMERIL: Erpétologie générale ou histoire naturelle compléte
des reptiles. Librairie Encyclopédique de Roret. Sv. 9. Paris 1854.

21 E SIEBOLD - C.J. TEMMINCK — H. SCHLEGEL: Fauna japonica. Leiden 1838, s. 128.

22 V. SAFRANEK: Velemlok obrovsky. In: Akvdrium a terdrium, 1961, sv. 4, s. 88-89 (zde
i cela rada dalSich cennych informaci o detailech chovu velemloka). Jako mnozi dalsi
ale neuvadi své zdroje, takze informace o dosazené velikosti a véku velemloka se
u riznych autort rizni. Viz také O. OLIVA: Jesté k otazce délky zZivota u obojzivelnikd.
Ziva, 1987, sv. 35, 1987, s. 71. Déle z Casopistl Ceské provenience: J. KORENSKY: Ze
Zivota nejvétsiho obojzivelnika. Ziva, 1910, 20, s. 151-154, & O. V. HYKES: Velemlok
japonsky. Ziva, 1953, sv. 1., s. 228-229.

23 J.J.REIN —A.von RORETZ: Beitrag zur Kenntniss des Riesensalamanders (Cryptobran-
chus japonicus). Der Zoologische Garten, 1876, ro¢. 17, ¢. 2, s. 33-37.
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Homo Diluvii Testis také konecné ziskal svoje dodnes platné jméno. V roce
1837 mu dal rodové jméno Andrias Johann Jacob von Tschudi (1818-1889)*
avroce 1831 Friedrich Holl druhové scheuchzeri.” To je vSak nazev urceny
vyhradné této fosilii, tém Zijicim z Celedi velemlokovitych se v literature
synonymné prirazuje rodové jméno Andrias, Cryptobranchus nebo Mega-
lobatrachus a druhové japonicus a davidianus® podle drobnych odliSnosti,”
predevsim vsak podle mista vyskytu bud' v Japonsku ¢i v Ciné. Prekvape-
ni nad tim, Ze podobni tvorové, od pohledu patfici do jiné doby, v pfitom-
nosti viibec ziji, pravdépodobné vedlo k tomu, Ze ztotoznéni fosilnich
a recentnich velemlokt do jednoho rodu, pripadné i druhu®® bylo azZ velmi
pozdni udalosti.

0d Scheuchzerova prvniho objevu se fosilie velemlok zacaly ve stiedni
Evropé mnozit skoro stejné rychle jako ti z Capkova romanu. Mezi pfi-
nejmensim Sest nalezist patfi napriklad Rott u Ryna (dnes$ni Francie), Rei-
sensburg v Bavorsku ¢i Brunn-Vésendorf u Vidné. Pro nase acely jsou zde
piedevsim zajimavé Biestany (Preschen) u Biliny (Bilin) v Cechach na tpati
Krusnych hor.

Andrias Bohemicus

»Semper aliqiud novi Africa affert” — témito slovy zacina ¢lanek prof. Gusta-
va Laubeho (1839-1923) z roku 1897, ve kterém popisuje sviij zajimavy
nélez v Cechach doposud nikdy nenalezeného fosilniho tvora. A nejen Afrika
vzdy vyplodi néco nového, dodava Laube, zajimava postava déjin védy v Ces-

24 J.]J.von TSCHUDI: Uber den Homo diluvii testis, Andrias Scheuchzeri. In: Neues Jb.
Mineral. Geognos. Geol., Petrefaktenkunde, Heidelberg 1837, s. 545-547.

25 F HOLL - L. CHOULANT: Handbuch der Petrefactenkunde. Dresden 1831.

26 Existenci velemloka v Ciné podle starych prament predpokladal uz C. J. Temminck
a H. Schlegel (Fauna Japonica), ale zvife samotné objevil aZ v roce 1869 zminény abbé
Armand David.

27 Ch’eng-chao LIU: Amphibians of Western China. In: Fieldiana: Zoology Memoirs. Sv. 2.
také http:/research.amnh.org/vz/herpetology/amphibia/ ¢i z ceské provenience: ]. FELIX:
Cl'nsky velemlok (Andrias davidianus) v prazské zoo. In: TamTamy, sv. 7, 2004, ¢. 2,
s. 2-5.

28 FE WESTPHAL: Die tertdaren und rezenten Eurasiatischen Riesensalamander (Genus
Andrias, Urodela, Amphibia). In: Palaeontographica, odd. A, 1958, sv. 110, s. 20-92.

29 G. C. LAUBE: Andriasreste aus der Bohmischen Braunkohlenformation (1897). In:
Abhandlungen des deutschen naturwissenschaflich-medicinischen Vereines fiir Béhmen Lotos,
roc. 1, 1898, s. 23-32.
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kych zemich. Tento teplicky rodak, cestovatel (acastnil se i némecké polar-
ni vypravy lodi Hansa v letech 1869-1870), geolog a paleontolog byl vse-
strannym duchem se Sirokymi zajmy,* takika romantickou osobnosti, ktera
v jistém smyslu jako jedna z poslednich probadavala nezndmou ceskou zem
(byl autorem prvniho kompletniho geologického atlasu Cech). Laube nebyl
z téch, ktefi by (az na onu vyjimec¢nou polarni vypravu) exotiku hledali
v geografickych dalavach. Radéji se nofil do hlubin minulosti své zemé a i ten-
to zptisob badani mu po vzoru vyzkumnikd exotickych koncin svéta prinesl
jisty véhlas. Shodou $tastnych okolnosti se mu totiz dostala do rukou po-
divuhodna fosilie, pivodné nalezena u Brestan pobliz Biliny.

Laube po namahavém vyzkumu téchto krehkych pozistatk zjistil, Ze se
jedna o fosilii podobnou Scheuchzerovu ,,svédkovi potopy*, velemloku rodu
Andrias. Je tfeba si uvédomit, Ze v oné dobé byli znami dva zastupci tohoto
rodu, Tschudiho®' Andrias Scheuchzerii a Andrias Tschudii, nalezeny Scheuze-
rovym pokracovatelem Hermannem von Meyerem (1772-1849), nejvétsim
paleontologem své doby*? v hnédouhelnych vrstvach v Rottu u Bonnu.*
Sviij novy ndlez nazval Laube po diikladném prostudovani znamych nakrest
a literarnich zdrojd o zastupcich tohoto rodu®* Andrias bohemicus. Protoze
Meyer jako znalec obou druhi povazoval za hlavni kritérium pfi rozliSova-
ni A. scheuchzerii a A. tschudii lebku, kterd nebyla u Laubem zkoumaného
exemplare zachovana, nakonec o jeho novém druhovém, takrka ,etnickém®
zarazeni rozhodlo (kromé velikosti, ktera byla vyrazné nizsi nez u obou
ptvodnich druht) jeho stari. Zatimco oeningensky velemlok byl datovan
do svrchniho miocénu (5-7 miliond let), velemlok brestansky (mylné) do
svrchniho oligocénu (23-28 miliont let). Byl tedy podle tohoto datovani
vyrazné starsi a Laube jej proto nevahal oznacit za ptivodnéjsiho a starsiho
»predchtidce” svého slavnéjsiho protéjsku.*>(Obr. 4.)

Jak doklada nasleduijici odstavec, odrazela vize jedinecnosti Cech (Bhmen)
a ,Ceského velemloka“ jako pradavného obyvatele této jedinecné zemé,

30 J. MARTINEK: Geografové v ceskych zemich 1800—1945 (biograficky slovnik). Praha 2008
(vyslo 2009), s. 142-144.

31 G. C. LAUBE: Andriasreste aus der Bohmischen Braunkohlenformation (1897). In:
Abhandlungen des deutschen naturwissenschaflich-medicinischen Vereines fiir Bshmen Lotos,
c.d.,s. 24.

32 Popsal mj. rod Archeopteryx a celou fadu rod@ dinosaurt .

33 H. V. MEYER: Salamandrinen aus der Braunkohle am Rhein und in Bohmen. In:
Palaeontographica, roc. 7, 1860, s. 47-73.

34 J.J. von TSCHUDI: Uber den Homo diluvii testis, Andrias Scheuchzeri. In: Neues
Jb. Mineral. Geognos. Geol., Petrefaktenkunde, Heidelberg 1837, s. 545-547.

35 G.C.LAUBE, c. d.vpozn. 31, s. 31.
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Obr. 4. Laubeho Andrias bohemicus. Zdroj: Laube 1897

Laubeho prichylnost k romantickym autorim a byla také argumentem pro
nemoznost dostacujiciho diikazu gradualistické evoluce (o které byl vsak
jako skalni darwinista pevné presvédcen):

»Goethe vroce 1813 o Cechach pravil: ‘“Tato zem je (...) obklopena hora-
mi, uzaviena sama do sebe, jasné jevi charakter vlastni nesdilnosti smérem
navenek.” Jeho slova se vztahuji na tehdejsi spolecenské poméry zemé, vztah
fauny hnédouhelné formace mezi soucasnymi cizimi a vnitrozemskymi prvky
by vSak také jen tézko Sel vyjadrit Iépe. Nesou totiz znaky do sebe uzavre-
nych typl fauny, ke kterym se jen zfidka pripoji pristéhovalec z vnéjsku.
(...) Z tohoto dlivodu také neni mozné se dopatrat vyvojovych rad jednot-
livych rodt v ramci po sobé jdoucich stupnd, na druhou stranu je takovy
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pokus odsouzen k nezdaru i nedostatecnym zachovalym [fosilnim, pozn.
aut.] zaznamem.

Velemloci, recentni i fosilni, tedy vzdy byli v jistém smyslu symbolem pro-
pastné vzdalenosti — at uz ve smyslu casovém (,,svédek potopy* ¢i miocénu),
prostorovém (Zivocich Dalného Vychodu), tak i jaksi pomysIné, svym pra-
zvlastnim, nepravdépodobnym zjevem. Velemlok byl predurcen stat se tim
Druhym, Jinym, ¢imsi, nad ¢im je tfeba se podivovat ¢i z ¢eho lze snad
i citit tzkost.

Zivy velemlok, tehdy pod rodovym jménem Cryptobranchus, si vSak do
Cech nasel cestu dokonce jesté o par let dfive, nez Laube objevil prvni pozii-
statky velemloka v Bre§tanech u Biliny. Pocatkem devadesatych let 19. sto-
leti dovezl do Prahy dva kusy obchodnik s ¢inskym ¢ajem a porceldnem
V. Stanék a choval je ve svém kramé 5 let (jaky vliv to mélo na jeho trzby,
neni znamo). Kdyz pak v roce 1894 jeden uhynul, vénovala pani Vilemina
Stankova jeho kostru i druhy zivy exemplar Narodnimu muzeu.*” Zivy vele-
mlok byl poté chovan v muzeu jesté rok, nez byl pro jistotu zakonzervovan.
Do roku 1916 byl také jeden mlady japonsky velemloi zkouman ve fyziolo-
gické laboratori Edwarda Babdka na lékarské fakulté Karlovy Univerzity.
Zahynul vSak zahy.

Velemlokiim se také darilo v dnes pozapomenutém vinohradském viva-
riu spolku ,,Leknin“ v Havlickovych sadech, kde je mohla obdivovat Siroka
vefejnost a nejspis i Karel Capek. Dva kusy obdrzel spolek prostfednictvim
zastupitelskych arad@ republiky z Japonska v roce 1929.% Jeden exemplar
uhynul v roce 1931 a byl tradi¢né predan Narodnimu muzeu, ale druhy zil
ve vivariu prokazatelné jesté v roce 1935.% Jaky vsak byl jeho dalsi osud,
nevime. Snad pravé diky expozici vinohradského vivéria se v této dobé obje-
vovaly ¢lanky o velemlocich v ¢eském tisku relativné ¢asto hlavné v okur-
kovych sezonach a pri potrebé zaplnit volné misto na strankach novin. Dnes
nam snad pfipada zvlastni, jak Capka napadl pravé velemlok, ale v dennim

36 G. C. LAUBE: Synopis der Wirbelthierfauna der b6hmischen Braunkohlenformation
und Beschreibung neuer, oder bisher unvollstindig bekannter Arten. In: Abhandlungen
des deutschen naturwissenschaftlich-medicinischen Vereines fiir B6hmen Lotos, 1901, sv. 2,
¢.2,s.105-182 (s. 111).

37 Anonym. Ndrodni listy, 25. 12. 1894, 1. 34, €. v. 355, s. 3.

38 0.V. HYKES: Velemlok japonsky. Ziva, 1953, ro¢. 1, &. 12, s. 228.

39 0. ST.: Velemlok japonsky ve sbirkach Narodniho musea v Praze. Ndrodni listy—vecernik,
15.12. 1931, . 71, . v. 343, s. 3.

40 Anonym: Vefejné vivarium v Havlickovych sadech na Kral. Vinohradech. Ndrodni poli-
tika, 23. 1. 1935, . 53, €. v. 23, s. 3.
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tisku konce dvacatych a pocatku tficatych let se toto téma cas od Casu
objevovalo.*!

Je patrné, Ze nemala ¢ast zasluh objevii velemlokd, recentnich i fosilnich,
tak byla nesena némecky mluvicimi odborniky. Ani objevitel ceského vele-
mloka Laube, jinak pozitivné hodnoceny kvili mirnéni vasni a napéti mezi
némeckou a Ceskou univerzitou, rozhodné nemtizZe byt obvinovan z ne-
dostatku némeckého vlastenectvi. Byl ostatné dlouholetym pokladnikem
Spolku pro dé&jiny Némcii v Cechéch (Verein fiir Geschichte der Deutschen
in Bohmen), predseda Spole¢nosti pro podporu némecké védy, uméni a li-
teratury v Cechach (Gesellschaft zur Forderung deutscher Wissenschaft,
Kunst und Literatur in Bohmen) a konecné i rektorem némecké univerzity
v Praze (1893-1894).** Z dnes$niho pohledu naciondlné exaltovany zavér
nekrologu v casopise némeckého spolku Lotos z roku 1924, jehoz byl ostat-
né také vyznamnym clenem, nds nenechava na pochybach, jak byla alespon
nékterymi jeho soukmenovci Laubeho ¢innost vhnimana:

,Laube nebyl Zadny kabinetni ucenec. VZzdy mél cit pro prirodu a néarod,
ze kterého pochazel. Z vyrazti nachazejicich se v jeho spisech je zrejmé,
jak velkou lasku choval k némectvi a velké némecké otciné. Z jeho verej-
nych vystoupeni je patrné, Ze to byl pfimy némecky muz. Tento pravy syn
své vlasti byl pres vice nez piilstoleti vyraznou postavou némeckého ndaroda
v Cechach.“*#

Otazku, co ma ndrodnostni aspekt ¢eskych zemi spolecného s velemlo-
ky, snad lépe pochopime, kdyz si pripomeneme, Ze fecké Andrias znamena
tolik co ,,socha muze* (nardzka na ptvodni interpretaci Scheuchzerova ob-
jevu) ¢i ,,obraz ¢lovéka® (tento vyznam nam zde, snad ponékud ucelové
poslouZi Iépe). Nejen v ¢eskych zemich, ale i za hranicemi je jisté mnohem
vice nez velemlok fosilni zndmy velemlok literdrni — totiZ pravé s velemloky
jako s ,,obrazy clovéka“, 1épe rfeceno ,,téch Druhych®, viici kterym to ,,své“
lidstvi vymezujeme, naklada Capek ve své svétoznamé a vzhledem k roku
vydani prorocké knize ,Valka s mloky“ (Casopisecky 1935-1936).

41 V. POUR: Stard legenda o velemloku japonském. Ndrodni politika, 22. 9. 1928, r. 46,

. V. 264, s. 1=2; 0. MATOUSEK: O potopé svéta. Ndrodni listy, 13. 4. 1927, r. 67,

.v. 102, s. 1; Anonym: Ve vinohradském vivariu je veselo. Ndrodni listy, 3. 3. 1934,
I. 74, €. v. 61, s. 4; J. OBENBERGER: Lochnesové a lochnyskové. Ndrodni listy, 22. 7.
1934, r. 74, €. v. 199, s. 9-10.

42 F. WAHNER: Gustav Carl Laube. Lotos, 1924, sv. 72, s. 1-7 (s. 7).

43 Tamtéz.
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Charakter Mloka
Velemloky je tfeba symbolicky nahliZet ve spojitosti se vzdalenosti, jak geo-
grafickou ¢i Casovou, tak i v jistém smyslu s distanci kulturné-spolecenskou.
Capkovi mloci totiz ¢astecné snad kvli svému chudému, jakoby mékkému
a plastickému zjevu nabyvaji v knize postupné podob podivnych zvirat na
pomezi lidstvi, ,,primitivi“, otrokd, ¢i marginalizované, segregované skupiny
v situaci ne nepodobné té evropskych zidd v dobé psani romanu. Z Mlokd
se nakonec stanou, snad v predtuse megalomanskych projektt dle doktriny
»Krve a pady*, ,ti Druzi* za hranicemi, ohrozujici plizivym zp@sobem, oku-
sovanim ,pevné zemé“ a jeji proménou k obrazu svému samotnou exis-
ten¢ni zakladnu lidi jako druhu. Pravé i pavodni ,,germanstvi“ jak objevitel(
velemloka, tak i samotnych mlokd pitvoii Capek v nardzce na dobové ra-
sové teorie v kapitole Der Nordmolch, popisujici plavého, vzpifimeného
a dlouholebého ,teutonského” mloka (Andrias Scheuchzeri var. Nobilis erecta
Thiiring):

~Nestéla jejich kolébka v Ohningen, kde némecky ucenec dr. Johanes
Jakob Scheuchzer nasel jejich nadhernou stopu uz v miocénu? Neni tudiz
nejmensi pochybnosti, Ze ptivodni Andrias Scheuchzeri se zrodil pred geo-
logickymi véky na pdé germanské; rozptylil-li se potom do jinych mori
a pasem, doplatil na to svym vyvojovym sestupem a degeneraci; jakmile se
vsSak usadil opét na ptidé své pravlasti, stava se znovu tim, ¢im byl ptivodné
(...) Proto Némecko potiebuje novych a delSich brehd, potrebuje kolonif,
potrebuje svétovych mori, aby se vSude v némeckych vodach mohly vyvi-
nout nové generace rasové cistych, praptvodnich némeckych Salamandr.“

MdiZeme se s urcitou mirou nadsazky domnivat, ze pravé velemloky Capek,
podle vSeho vyborné obeznameny s komplikovanou historif jejich objevu,
nezvolil ndhodou. Ackoliv tuto roli mohlo bezesporu v Capkové , bajce*,
kterd dokonale, avSak groteskné vykresluje spolecenské, kulturni i védec-
ké poméry prvnich tri desetileti 20. stoleti, sehrat jakékoliv jiné zvire, pfi
¢teni Capkovy knihy nas piimo udefi do o&i mistrnost, s jakou jsou do jed-
notlivych roli ,,téch Druhych“ dosazena pravé tato bizarni zvifata. Pfitom
Mloci zde zlstavaji stale jen Mloky, stejné jako se ve védeckych vykladech
neménily samotné fosilie, ale pouze jejich interpretace v navaznosti na dalsi
objevy, teorie ¢i konkrétni osoby a jejich postoje. Jejich jakoby beztvara
masa odrdzi vnégjsi vlivy, zvyky a nazory. ,Solche Erfolche erreichen nur
deutsche Molche*,* paroduje napriklad Capek budovatelské nadSeni ranych

44 K. CAPEK: Valka s mloky, c. d., s. 198.
45 Tamtéz,s. 202.
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fazi némeckého narodniho socialismu, navic nezridka personifikované v pro-
pagandistickych zabérech némeckych mladikd budujicich hraze v severnim
Némecku v urputné snaze vyrvat mofi kus zemé (tedy s opacnou ambici
nez Capkovi Salamandri). Pfitom télo velemloka samo zfistava jiz po milio-
ny let nezménéno. Toto ¢teni vyznamu Mlokd, ¢i 1épe FeCeno cteni celé
knihy jako rafinovaného varovani pred némeckym nacismem je nasnadé
a ostatné jde i o nejsilnéjsi poselstvi, které se v mnohovrstevném textu
skryva. Je tak samozrejmé prezentovano i v cetnych predmluvach riznych
minuloreZimnich vydani knihy — mezi l1éty 1948—-1989 vysla kniha celkem
v patndcti vydanich.

Avsak kniha neni jen varovanim pred faSismem, ale pred totalitnimi re-
zimy jako takovymi a predevsim také varovanim pred ztratou individuality,
lidstvi, lidskosti, diferencovanosti a plurality obecné, samotnych mohutnych
pilifd, na kterych stoji evropska kultura. Pravé proto jsou Salamandfi zobra-
zeni jako beztvara masa identickych tél, jejichZ pocty se pocitaji na miliony
a miliardy a jedinec tedy nic neznamenad; pravé proto se Mloci nikdy nenauci-
li rozliSovat mezi ,,ja“ a,,my“,* pravé proto mloci v§e provadéji kolektivné,
vCetné téch nejintimnéjsich aktd jako je rozmnoZovani;* pravé proto se od
sebe lisi jen praci, kterou v ramci ,,mloctva“ vykonavaji. Pravé vize maso-
vosti, identickych tél zbavenych individuality, spojenych v jeden velky, ne-
zastavitelny super-organismus, zglajchSaltovani biologické i socialni, byly
hojné vyuzivany v kritice (ovSem i na podporu) rtiznych revoluc¢nich kolek-
tivistickych hnuti, komunismu, rozli¢nych variant socialismu atp. Tyto dobo-
vé velmi asté nalady, postoje a obavy snad nejlépe vystihuje Capek, kdyz
ve své knize nechava promlouvat filosofa Wolfa Meynerta, jakési alter-ego
Oswalda Spenglera v oddile pojmenovaném podle fiktivni knihy Untergang
der Menschheit. Pochopitelné se jedna o nardzku na jednu z nejétenéjsich
knih pocatku 20. stoleti, Untergang des Abendlandes (1918-1922). Mloky,
zde vystupujici v roli samotnou civilizaci ohrozujicich ,,Druhych®, podle néj
neni mozné smysluplné integrovat do lidskych civiliza¢nich struktur — vy-
tvareji paralelni, mnohem dokonalejsi, homogennéjsi a zcela odlidsténou
strukturu, kterd nezadrzitelné znici a prevrstvi lidskou civilizaci.*®

46 Tamtéz, s. 149.

47 Tamtéz,s. 113.

48 Jak ukazal A. Ohme na nékolika vyznamnych literarnich dilech prvni poloviny 20. sto-
leti, byly zviteci figury pomérné oblibenym prostiedkem spolecenské kritiky. Stejny
autor dtikladné analyzoval a interpretoval i Capkovu ,Valku s mloky* v kontextu vy-
voje svétové literatury a literarnich spolecenskych kritik. Viz A. OHME: Von Schweinen,
Molchen und Pinguinen: Tierische‘ Gesellschaftskritik in der ersten Halfte des 20. Jahr-
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Mloci, véda a spolecnost

Vedle ,, masovosti“ charakteristické pro fiktivni Mloky je tfeba kratce vyzdvih-
nout dalsi vlastnost, kterd je minimalné pro dvacaté stoleti v kulturnim
a Castecné i védeckém slova smyslu charakterizuje — je to jejich hybridita,
resp. chiméri¢nost. Snad praveé proto se i obojzivelnici, a mezi nimi i rézni
mloci, stali na pocatku 20. stoleti (dobé doslova fascinované riiznymi typy
synkrezi a hybridit kulturnich) oblibenymi experimentalnimi objekty, jsouce
svym (obojzivelnym) stylem Zivota jakymisi prirozenymi ,,hybridy*, ¢i snad
lépe, ,,chimérami®. Zatimco ,,hybrid*“ vznikd mesalianci dvou odliSnych dru-
hd, jsou ,,chiméry* spiSe jakousi fuzi riznych druht. I velemlok je svym
charakterem ¢imsi na pomezi Zivého a nezivého (jako fosilie), na pomezi
dvou elementd (jako obojzZivelnik) a kone¢né jako Mlok cosi na pomezi
zvifete a ¢lovéka. Spojuje v sobé vzdy dvé jakoby zcela nesourodé casti,
stejné jako se v Salamandrovi z bestiare spojuje led a ohen.

Tuto chimérickou podstatu, ktera je fadi k bytostem na pomezi, ¢i do-
konce k tvoriim slozenym z vice nesourodnych ¢asti, reflektuji i jejich dal-
né-vychodni nazvy. Japonsky vyraz hanzaki (han — ptl, zaki — roztrhnout)
velemloka za napil dité, naptl rybu (ostatné i tak byl dvéma znaky v ¢in-
ském pismu oznacovan).® I Capkovi Mloci jsou pravé takovou ménlivou
chimérou, spojujici uniformni, chuda téla velemlokt v jedno s clovékem, Ci
spiSe s lidmi rdiznych trid, ras a kultur. Jisté také neni ndhodou, ze Mloky
uctivany btth Moloch byl tvorem taktéz chimérickym, totiZ mlokem s lid-
skou hlavou (tak ostatné mtizeme chapat Capkovy Mloky i doslovné).

Stejné tak nelze povaZovat za nahodné pasaze Capkovy knihy, dokona-
le imitujici dikci odbornych anatomickych a fyziologickych ¢lank.>® Mdzeme
zde snad hledat dal$i mozné inspiracni zdroje i ¢astecnou odpovéd na otdz-
ku ,,pro¢ pravé Mloci?“. Prvni laboratorni vytvoreni chiméry, tvora sloZené-
ho z vice druht, je totiz pevné spojeno pravé s mloky. V roce 1921 totiz

hunderts (France, Mac Orlan, Capek, Orwell). Zeitschift fiir Slawistik, 2009, sv. 54, ¢. 1,
s. 3-19; TENTYZ: Karel Capeks Roman ,,Der Krieg mit den Molchen*: Verfahren, Intention,
Rezeption. Frankfurt am Main 2002.

49 Viz J. KORENSKY: Ze Zivota nejvétsiho obojzivelnika. Ziva, 1910, . 20, s. 151-154.
Korenského clanek patii i po sto letech k nejformativnéjsim, jaké v ceském jazyce
doposud vysly.

50 Clankd zabyvajicich se jemnymi nuancemi télesné stavby velemloka vychazela v prvnich
trech desetiletich 20. stoleti celd fada a na tomto misté neni mozné je brat v potaz.
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némecky embryolog Hans Spemann (1869-1941)°' docilil splynuti embryi
dvou rtiznych druht mlokd.>* Od té doby se i vyraz ,chiméra“ (tak rikajic
na hrbetech mlokd) presunul ze svéta recké mytologie do laboratori a odbor-
né terminologie vyvojovych biologti. Mlo¢i chiméry vznikly jak ve Speman-
nové laboratofi, tak pod Capkovym perem — stvofeni slozend ze dvou rfiz-
nych druhd, ktera Vlastni a Cizi (a vlastné i ,sebe* a ,ty druhé”) spojuje
v jeden celek. Hledani hranice dvou jinak velmi odliSnych a nesourodych
tkani pak méze byt velmi ndro¢nym, v pfipadé Mlokt Capkovych takika
nadlidskym tkonem. Kde v téchto chimérdch zaciné clovék a kondi zvife?

Podobné s tématikou nejistych hranic, at uz politickych, ideologickych,
mocenskych ¢i odbornych souvisi i druhé, snad jesté slavnéjsi experimentalni
vyuziti mlokd z pocatku 20. stoleti. Kdyz Capek psal svou knihu, jisté musel
mit v Zivé paméti Siroce medializovanou a taktéZ politizovanou aféru vi-
denského biologa Paula Kammerera (1880-1926), jednu z nejpopularnéjsich,
ti. Tento védec byl jiZ od mladi nadSeny terarista a akvarista (ostatné jedna
z jeho prvnich publikaci se tyka pravé pozorovani velemloka japonského
v terarijnich podminkach®). Proslul predevsim svymi experimenty dokazuji-
cimi dédi¢nost ziskanych vlastnosti. Tuto ,,biologickou herezi“ musime krom
uzkého kontextu déjin biologickych teorii chdpat i v kontextu spolecen-
ském. Doba Kammererovych experimentt je zdroven dobou silné politiza-
ce biologie a tvahy o nejriiznéjsich manipulacnich biologickych metodach
aplikovanych na ¢lovéka a spolecnost jako celek byly po prvni desetileti
20. stoleti jevem velmi castym jdoucim napfric¢ politickym spektrem. Sdm
Kammerer do tohoto svéta politizované biologie vrostl a velmi dobre si uvé-
domoval S$irs$i vyznam zdanlivé bezvyznamného experimentu, jehoz vysled-
ky poprvé publikoval v roce 1904. Dva druhy mlokd (Salamandra maculosa
a Salamandra atra), kazdy Zijici v jiném prostredi, se po presunuti do stejnych

51 Délo se tak za znacného ohlasu verejnosti i odbornikd, vedouciho nakonec az k udé-
leni Nobelovy ceny v roce 1935. Ve stejném roce zacal Capk{iv roman na pokracovani
vychazet v Lidovych novinach.

52 H. SPEMANN: Uber die Erzeugung tierischer Chimaren durch heteroplastische em-
bryonale Transplantation zwischen Triton cristatus und Triton taeniatus. In: Archiv fiir
Entwicklungsmechanik der Organismen, 1921, sv. 48, s. 533-570.

53 P. KAMMERER: Beobachtungen an ausldndischen Amphibien in Gefangenschaft. In:
Natur und Haus, 1900, sv. 8, ¢. 3, 4, 8, 17, 24, s. 39, 68, 129, 232. Kammerer a jini také
popisuji mj. jedno zvlastni chovani velemlokd, ktefi po vypusténi do nadrZe odhra-
bali pisek az na holé dno a pred svym ukrytem si tak vytvorili mohutny val. Mohlo to
inspirovat Capka k tomu, Ze své Mloky opatfil schopnosti stavét hraze a jimi rozsifovat
svilj mélky vodni svét?
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podminek zacaly svym typem reprodukce prizptisobovat a jiz béhem jedné
generace se velikosti sntisky i vyvinutosti mladat neliSily od svého protéjsku,
Zijiciho v téchto podminkach ptivodné.>* Podobnych experimentd, tyka-
jicich se mj. zmény zbarveni u mlokd,* vzniku funk¢nich oci u slepych
jeskynnich obojzivelnik{ vystavenych svétlu atd., podnikl celou radu.
Vyplyvala z nich jedna dilezita skutecnost — dédicnou plasmu Ize takrka
libovolné ménit vlivem prostfedi, a jak sam Kammerer poznamenal, ¢lovék
(vedle ostatnich organismi) tak neni otrokem své minulosti, ale naopak pa-
nem své budoucnosti. Jeho vlastnosti lze aktivné a kreativnhé ménit, nikoliv
jen pasivné Cekat na destruktivni selekci. Z toho také vyplyva, Ze lidska pozi-
ce ve spolecenském usporadani neni dana dédic¢nou kvalitou jednotlivcd,
ale pouze a jediné vlivem vnéjsich podminek, které navic pdsobi primo
a velmi rychle, v fadu jednotek generaci. VSem je navic ddna totozna schop-
nost prizptisobeni a dédi¢cného vylepseni lidstva pouhou zménou prostredi.
Experimenty tak pfimo souvisely s probihajici debatou v ramci eugenické-
ho a rasové-hygienického hnuti a dotykaly se Siroké skaly problémi pres
demografii, psychiatrii, otazku narodnostnich stat az po Skolstvi. Po neslav-
ném Kammererové konci — byl obvinén (a ¢astecné i usvédcen) z podvodu
a v roce 1926 spachal sebevrazdu — se tento ,,pan salamandrd“ i se svymi
obojzivelnymi svérenci stal dokonce martyrem v boji za svétovy komunis-
mus — alespori na filmovém platné. Ideologicky, politicky a propagandisticky
vyznam této udalosti briskné dokdzal vyuzit Anatolij Lunacarskij (1875-1933),
tehdejsi lidovy komisar pro lidovou osvétu a spoluautor scénare filmu Sala-
mandra (Canamanzapa; 1928). Film kon¢i na rozdil od skutec¢nosti happy
endem, tedy odjezdem hlavniho hrdiny, mladého védce usurpovaného ve
své vlasti temnymi silami klerikalné-feudalisticko-kapitalistického spiknuti,
do Sovétského svazu, a to na pozvani samotného Lunacarského, ktery si i ve
filmu zahral sdm sebe. Nadto roli hlavni Zenské hrdinky ve filmu neztvarnil

54 P. KAMMERER: Beitrag zur Erkenntnis der Verwandtschaftsverhaltnisse von Salaman-
dra atra und maculosa. Experimentelle und statistische Studie. Archiv fiir Entwicklungs-
mechanik, 1904, sv. 17, s. 165-264. Pfi blizsim pohledu do Capkovy knihy zjistime, ze
i zde je feC o snadné prizplsobivosti mlokl na rizné typy prostredi, konkrétné
v oddile Bericht iiber die somatische Veranlagung der Molche imaginarniho hamburského
badatele Wuhrmana (K. Capek, c. d., s. 141-143) a nelze vyloudit, Ze i zde mohl (byt
zprostiedkované) Capek nalézt inspiraci a my ¢astecnou odpovéd na otazku ,pro¢
zrovna mloci®.

55 P. KAMMERER: Direkt induzierte Farbanpassungen und deren Vererbung. In: Zeitschrift
fiir induktive Abstammungs- und Vererbungslehre, 1911, sv. 4, s. 279-288.
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nikdo jiny nez Lunacarského manzelka.*® Dilo obletélo svét a Kammererovy
snahy, osudy i samotni mloci jsou zde v zdsadé vyuziti k Cisté propagandis-
tickym tcelm.

Zde narazime na vrchol politizace Mlokd a je takrka jisté, Ze i Kammere-
rova aféra Capka ovlivnila (a¢ pro to nelze dohledat zadné pimé dfikazy).
V Kammererové Zivotnim pribéhu a teoriich nardzime na motivy nového,
lepSiho lidstvi a lidstva (¢i snad Mloctvi a Mloctva?), které ma nahradit
to staré. To se navic ma stat radikalni proménou prostredi (v pfipadé Valky
s Mloky pevniny na mélké more). Navic u Kammererovych (stejné jako
u Capkovych) mloki opét nachazime jiz dfive zminénou beztvarost a jakou-
si kluzkost a lesklost zjevu, ve kterém se odrazi jejich okoli, a¢ svou pod-
statu si zachovavaji nezménénou.

,Jen z Vinicné*

V mnoha ohledech tedy miiZeme fici, Ze se Mloci a velemloci stali symbo-
lem spolecenskych evoluci a revoluci, které ceské zemé prodélaly. Domovu
Ceského velemloka bylo ,, doprano* zakusit obou tvafi totality, pred kterymi
Capek varuje — nacistickou i komunistickou. Capkovi Mloci se tak stali i me-
mentem obou velkych ideologiemi vymalovanych obraz{i clovéka (,,andrias*),
které se v ¢eskych zemich v izkém ¢asovém rozmezi projevily. A jakmile se
v téchto koncinach Mloci zabydleli, jiZ nas neopustili.

Po valce se vynorili znovu, aby naplnili svou podstatu a dostali se v roce
1952 do Ceskoslovenska jako ,dar Mao Ce-Tunga Klementu Gotwaldovi“,
jak je tradovano mezi mnohymi biology. Strizlivéjsi, ackoli neméné ,,rudé”
prameny uvadi, Ze se jednalo o dar vlady Cinské lidové republiky prazské
a lipské zoologické zahradé.”” Ackoli se nejedna o udalosti az tak vzda-
lené, je pozoruhodné, jak obtizné se k tomuto tématu hledaji spolehlivé
prameny. Primi svédci Casto jiZ neziji, a tak koreny tajemnosti velemloka
pochdzeji i z tohoto desetileti, kdy jich zna¢né mnozstvi proudilo do praz-

ské z00.”® Zrejmé v té dobé nebyly v prazské zoo pro velemloky vhodné

56 Kammerer skutec¢né prijal v roce 1925 misto v sovétské Akademii véd a obvinéni
z podvodu a ndslednd sebevrazda jej zastihly viceméné uprostred priprav k odjezdu,
dva dny potom, co sjednal odvoz svého vybaveni do Moskvy.

57 Anonym: Dar vlady Cinské lidové republiky. Rudé prdvo, 23. 11. 1952, r. 32-33, €. v. 313,
s. 5.

58 Od roku 1952 do roku 1963 bylo do prazské zoo zaslano dohromady 14 velemloki
¢inskych, 5 z nich dorazilo jiz v rozkladném stavu, tfi byli odeslani do jinych zoolo-
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Obr. 5. Cesti biologové a ¢inska delegace (z roku 1952 ¢i 1956), se kterou do CSSR pfipu-
tovali velemloci. Zdroj: Fotograficka sbirka Katedry zoologie, PfF UK

podminky, nebot uhynuli do roka od prijeti, pokud nebyli odeslani do jinych
zoologickych zahrad.

Zasilka z 13. zari 1956 vsak byla mimoradné $tastna (obr. 5). Prijeli s ni
dva jiz asi desetileti jedinci, ktefi byli po kratké dobé svéreni katedre hyd-
robiologie PfF UK k pozorovani.”® Vypravi se, Ze si je profesor Ota Oliva
(1926—1994) braval na vikendy na chatu, prevazel je ve vanickach v auté
a pak je nechaval rekreovat v zahradnim jezirku (dochovany jsou napfiklad
snimky pofizené Vaclavem Safrankem ml., zobrazujici ,velmi pohyblivy*
exempldr ve vanicce, obr. 6). Zda se vsak, Ze i tato historka patri do kate-
gorie mytd, jakkoli zajimavé by bylo predstavovat si reakce sousedd, snad
i znalych Capkovy knihy a majicich na paméti 3ok, ktery Mlok ve Vltavé
zptsobil panu Povondrovi. Potvrzeny je nicméné pokus o rozmnozeni ve-
lemlokt pod vypusti Jevanského rybnika v druhé poloviné 80. let. V této

gickych zahrad. J. FELIX: Cinsky velemlok (Andrias davidianus) v prazské zoo. In: Tam-
Tamy, r. 7, 2004, C. 2, s. 2-5.

59 Podminky chovu téchto velemlokt na PfF UK ve Vini¢né popisuje V. SAFRANEK:
Velemlok obrovsky. In: Akvdrium a terdrium, 1961, roc. 4, s. 88-89.
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Obr. 6. ,Velmi pohyblivy* exempléf ve vani¢ce. Zdroj: Safranek 1961

Lihni“ se parek velemlokd mél rozmnozit, nicméné kvili nevhodnému
prostredi (snad malému mnozstvi ukryti?) k tomu nedoslo, navzdory tomu,
Ze zde byli umisténi od jara do podzimu. Jeden z nich uhynul v roce 1993.
Posledni velemlok v Cechach dozil v roce 2001 a v té dobé mu muselo byt
urcité kolem Sedesati let. (Obr. 7.)

Je zajimavé, Ze velemlok se tak vratil do budovy, kde v jistém smyslu pri-
béh ,,ceského velemloka* zacal. Posledni velemlok totiZ pobyval v suterénu
budovy Prirodovédecké fakulty UK ve Vinicné 7 (Weinberggasse 7, ptivod-
né 3), na misté, kde sviij objev Andrias bohemicus zkoumal i Gustav Laube.
Jak jiz bylo feceno vySe, ma velemlok tendenci vtiskavat svij tvar do okoli
a sam z(stat nezménén. Totéz plati i pro Vinicnou 7 — krom toho, Ze je toto
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Obr. 7. Prvni z mlokd na Vini¢né, zde jako dermoplasticky preparat ze sbirek Katedry
zoologie PiF UK. Foto: Iva Lelkova

zvite (na rozdil od oficidlni sovy) jakymsi neoficialnim maskotem celé fakulty,
je i takrka oficidlnim totemovym zvifetem katedry zoologie (jeho ,,otisk*
tak naleznete na nejrtiznéjsich mistech budovy, obr. 8a). Kazdoro¢ni soutéz
o nejlepsiho pedagoga prirodovédecké fakulty vynese vitézovi pravé jakoby
beztvarou a presto péivabnou sosku velemloka (obr. 8b) a stejné tak se tento
tvor stal logem tradi¢ni prednaskové rady na Vinicné 7, tzv. ,,Biologickych
ctvrtk” (obr. 8c). O tom, Ze takto otisknuty se stal i totemovym zvifetem,
svéddi i nejriiznéjsi myty, povésti a legendy, které o zvireti zijicim donedavna
ve sklepenich budovy a stfezeném jako oko v hlavé panuji.

Pojd'te studovat
MOLEKULARNi EKOLOGIL
hmyzich paraziti a jejich hostiteli

Obr. 8a Vsudypritomné logo Katedry Obr. 8b Studentsky velemlok. Foto: Marco Stella
zoologie PiF UK. Foto: Marco Stella
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Obr. 8c Logo Biologickych ¢tvrtkd na Vinicné 7

Konecné, Mloci i po smrti toho posledniho ,,z Vini¢né* nadale neustava-
jive svém taZeni a neprestdva se v nich odrazet okolni svét, zatimco sami
zlistavaji ve své necinnosti nedotceni. Jisté neni jen ndhodou, Ze v textu
mistniho absolventa Radana Haluzika Balkdnska ZOO,* zabyvajiciho se kon-
fliktem v byvalé Jugoslavii na pocatku 90. let, hraje hlavni roli pravé vele-
mlok. ZamraZen v ledovém kvadru, kluzky a nehybny, se stava predmétem
absurdniho pribéhu v kulisach spolecenského kataklyzmatu a rozpadu ,,chi-
mérického” statniho uskupeni, a opét tak napliiuje sviij charakter. Stejné
jako nazev a obsah knihy esejd Stanislava Komarka Mir s mloky,®' ktera se
z nemalé ¢asti zabyva Cinou, nam dava tusit, kde autor hleda soucasné Wty
Druhé“. Velemlok se stal i nedilnou soucdsti dokumentu ,Rozprava o meto-
dé* (1997) Martina RySavého (dalsiho mistniho absolventa), ktery pojednava
praci védcti na prirodovédecké fakulté a potvrzuje tak svou povést ,zvifete
védy“. I $irsi kulturni dopad velemloka nezdistava pozadu a pripravovany
velkofilm ,Valka s mloky“ (rezie Agnieszka Holland, 2011) jisté zaruci, ze
nds tato zvirata jesté dlouho neopusti.

Jakasi lesklost, schopnost odrazet okolni svét zaroven spojena s netec-
nosti, kluzkosti a neuchopitelnosti, chudoba zjevu a také masovost — to
v$echno jsou vlastnosti, které, snad prekvapivé, nese (nejen) cesky velemlok.
A stejné jako u zvifat v bestiafich, jsou jemu pripisované vyznamy smési
faktd, polopravd, povidacek, legend, zboznych prani a temnych obav. Toto
svou podstatou chimérické zvire védy vyslo definitivné ze zvérincd, vivarii

60 R. HALU'ZI'K: Balkanska ZOO. Reflex, 1992, ro¢. 3, ¢. 27, s. 44-51.
61 S. KOMAREK: Mir s mloky. Brno 2003.
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na svétlo svéta, a to ve svété stvoreném Capkem i v tom nasem. Stejné jako
u celé rady jinych obyvatel bestiart, i velemlok v sobé spojuje vlastnosti,
které si v mnohém vzdjemné odporuji. Jen tak mize byt symbolem kataklyz-
mat, prevratli a revoluci, obraceni pevné plidy ve vodni hladinu a naopak.
Ostatné i misto nalezu prvniho ceského velemloka, Brestany, prodélalo v di-
sledku svého umisténi v hnédouhelném reviru podobné kataklyzma tiplnym
odtéZenim a velemlok jej, feceno s trochou nadsazky, s ispéchem , prezil*
v muzejnim depozitdfi. Zaroven jsou velemloci symbolem pozvolného, po-
malého vyvoje, pevné tradice ¢i dokonce neménnosti. SlouZi jako pripad
toho, ,,co vSechno evoluce miizZe jesté vytvorit®, je zaroven emblémem
evoluce a zviretem védy.

Snad nic nevystihuje tyto vlastnosti [épe nez instituce, do které se otiskl.
Je to pravé aredl Albertova a prilehlych budov, nalezejicich vedle fakulty me-
diciny také prirodovédecké fakulté, kde se poklidné manifestace studentt
a jejich uciteld, reprezentantd védy a tradice, v listopadovych dnech 1939
a 1989 zménily v pocatek celospolecenského zlomu. Sama fakulta exis-
tuje jiz 90 let, jen naoko tichd, poklidna a nete¢nd k okolnimu svétu, ktery
se v ni zrcadli — pritom predstavovala kulisu pro mnozstvi dramatickych
prevrat(i a revolu¢nich zmén, védeckych i spolecenskych.

Snad proto se velemloci uhnizdili pravé v ¢eskych zemich — v misté, kde
se rtizné radikalni revoluce a pozvolné evoluce stfidaji s pozoruhodnou
pravidelnosti. Mloci, skryti pod hladinou, jsou stdle pfitomni u rznych
evoluci a revoluci, geologickych, paleontologickych, biologickych (ve smyslu
véd i jejich pfedmétu), ovSem jak jsme nastinili i spolecenskych a politic-
kych. Ceské zemé jsou s témito bizarnimi tvory, pfichazejicimi z jinych
Casti a dalekych mist, prekvapivé silné vnitiné spojeny. Snad nejen kviili
nalez@im druhu Andrias bohemicus. Zda se, Ze Mloci se zanofrili hluboko do
myticko-kulturnich tok( nasi zemé a pro mnohé se stali erbovnim zvire-
tem, které nevahaji nosit na Stité.

Podékovani

Za cenné rady, informace a také myty o velemloku srdecné dékujeme
Dr. Miroslavu Svatorovi, Dr. Robertu Cernému, doc. Vladimiru Handkovi,
Mgr. Radanu Haluzikovi a Dr. EvZenu Kisovi.
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Andrias scheuchzeri and Andrias bohemicus (not only) in the
Czech culture and science

The article deals with cultural and scientific representations of giant
salamanders, mainly in the Czech lands. As an important scientific object,
an even more important cultural image, and a powerful and ancient symbol,
the giant salamander (or, Salamander, Andrias) is firmly bound — as a fossil,
live animal and literary figure — to the Czech lands and to the Faculty of
Science of Charles University in Prague in particular. Three different lines
form the article. Despite their heterogeneity, they form a unity. First, the
authors examine the story of Andrias scheuzeri or homo diluvii testis in
the history of paleontology, which ends with the discovery of a fossil Andrias
bohemicus, the Czech giant salamander. Second, they show how the story
of the “Czech salamander” continues on the pages of Karel Capek’s War
with the Newts. The authors examine the sources that might have inspired
Capek to create his anti-utopian world occupied by myriads of amorphous,
nearly omnipotent, inhuman giant newts (genus Andrias). Third, the authors
determine the role of these animals in private menageries, museum
collections, zoos, and university laboratories. The Salamander is the bearer
of a special ambivalent sort of symbolism being a creature of both revolution
and evolution (biological and social), change and stability, human and
nonhuman. As ambiguous as Czech history in the 20th century, the giant
salamander, a somewhat surprising “heraldic animal” and a creature of
tradition, lives on as a semi-mythical figure on the Faculty of Science
of Charles University.
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