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Historik Josef MacUrek
a brnénska skola historické slavistiky

Radomir Vicek

Josef Macurek as a historian and the Brno school of historical Slavic studies:
This paper analyses scholarly, scientific and organizational pursuits of one of the
most influential historians of Central, Eastern and Southeastern Europe of the 20th
century - Josef Macirek (1901-1992), a professor of Masaryk University in Brno —
and his legacy. For this study, the wide range of topics covered by Mactirek and his
students has been limited to the concept of the history of Slavs, i.e. the history of
particular Slavic nations, and to the history of Slavic studies. The section on the
historiographic school of Josef Mactirek focuses on the history of Slavic studies, as
this topic is an apex of the works of Mactirek’s students through which they achieved
outstanding results and international acclaim. The text itself is divided by topics
into two main sections and further into several chapters. The first section traces the
concept of the history of the Slavs and Slavic studies that Mactrek brought forth;
the second one analyses the same topic in the works of several of his students and
presents a selection, rather than a comprehensive anthology, and an analysis based
on the study of Josef Mactrek’s and his students’ texts, supplemented by primary
sources on their position in historiography and Slavic studies. The primary sources
used consist primarily of the archival collections of Masaryk Institute and the Archive
of the CAS, vv.i., and of the Archive of the Masaryk University. Attention was also
paid to the memoirs of the main participants, as well as those of other contributors.
Secondary sources were also used, primarily those directly referring to Josef Macurek
and his students.

Key words: Slavonic studies — History of Slavonic studies — History of
Historiography — Josef Mactirek — Brno School of the History of Slavonic studies —
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Cilem studie je analyza odborné ¢innosti jednoho z nejvyznamnéjsich historika
déjin stiedni, vychodni a jihovychodni Evropy 20. stoleti, profesora brnénské Ma-
sarykovy univerzity (MU) Josefa Mactirka (1901-1992) a okruhu jeho zaka, kteii
se v odborném zpracovani historie ubirali stejnou cestou. V ¢eském ani jiném dé-
jepisectvi na ,,$kolu’, kterou Mactirek predinim svych tematickych a metodologickych
zkusenosti vytvotil, doposud nebyla uptena vyraznéjsi pozornost. Dokonce ani osob-
nost Josefa Macurka se zatim nedockala uceleného zpracovéni. Bylo ji vénovéno
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jen nékolik kratsich Zivotopisnych textd' a studii zamérenych na vybrané aspekty
jeho tvorby.* Jeho Zici byli zmifiovani pouze v kontextu instituciondlniho vyvoje
historického a slavistického badéni.> O Mactrkové tvorbé ovsem bylo sestaveno
nékolik bibliografickych piehledi.* O jeho zacich to neplati, o nich bylo publi-
kovéno jen nékolik vzpominek v souvislosti s jejich Zivotnimi jubilei a tmrtimi.
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Neékolik studii o vybranych aspektech Mactirkova dila zpracoval i autor tohoto textu.
Cést z nich byla vyuzita v nékolika kolektivnich monografiich zamétenych na osob-
nosti brnénské univerzity® nebo déjiny ¢eského déjepisectvi.’

Vyznamnou ¢&ésti jak tvorby Macurkovy, tak jeho zéka byly otdzky tocici se kolem
slovanstvi a historické slavistiky. Proto studii soustfedime na tato témata. V kompen-
diich o dé&jinach ¢eského (¢eskoslovenského) déjepisectvi® ¢i d&jinach ceské (Ees-
koslovenské) slavistiky’ Ize o tvorbé Josefa Mactirka ve vztahu ke slovanstvi a sla-
vistice najit zminky, ov§em jen stru¢né. O jeho Zacich se v nich prakticky nehovoii.
Stejné jako Macurkovi jim v$ak bylo vénovano nékolik hesel v tematickych slovni-
cich'®a elektronickych databdzich.! Autor této staté je pfipomenul v souvislostech
se zduiraznénim mista a role historické slavistiky ve druhé poloviné 20. stoleti."
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E. Kutnar - J. Marek, Piehledné déjiny ceského a slovenského déjepisectvi. Od pocdtkii ndrodni
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Studie je rozdélena nékolika kapitolami do dvou ¢asti. V prvni z nich sleduje
Macurkovo pojeti déjin Slovant a slavistiky a ve druhé formovani téhoz tematického
zaméfeni u nékterych jeho zéka. Predev$im ve druhé ¢asti md vybérovy charakter.
Obecné se jedna o analyzu, kterd vychdzi z rozboru tvorby Josefa Mactirka a jeho
zaka, pramenného badani v Masarykové tstavu a Archivu AV CR, v.v.i,, a Archivu
Masarykovy univerzity v Brné. Prihlédnuto je k sekundarni literatute, predev$im
té, kterd se piimo dotyka Josefa Mactrka a jeho zaka.

Hned v tvodu je nutné zduraznit, Ze brnénska skola slavistiky je obvykle spojo-
véna s jazykovédou a literdrni védou. Byl to v$ak pravé Macurek, kdo od tticitych
let 20. stoleti reflektoval aredlovy charakter slavistiky, v némz historie, a to nejen ve
smyslu déjin védy, sehravala vyznamnou roli."* Nebyl pochopitelné sim. Zaslouzi-
la se o to fada dal3ich ptednich slavistd v éele s Frankem Wollmanem (1888-1969),
ktery se k chdpdni sirsiho obsahu slavistiky nez jen lingvistického propracovaval
postupné, ¢asto v diskusich s osobnostmi Macutrkova typu.'*

Co se ty¢e samotného Josefa Mactrka, $lo o pfimého Zdka profesora Karlovy
univerzity Jaroslava Bidla (1868-1937), ktery od roku 1935 puisobil v Brng, kde
obor déjin stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy zaklddal. Josef Macurek sice vysel
z Bidlova syntetizujiciho pohledu na déjiny Slovani, brzy se vSak vic¢i nému stale
vice vymezoval. Déval to najevo i tim, ze dasledné hovotil o déjinach sttedni, vychod-
ni a jihovychodni Evropy, nikoli o déjinach Slovanu. A¢koli moznost pracovat na dé-
jindch Slovana pfipoustél, Bidlova myslenka' jednotnych déjin Slovanti mu byla cizi.'®

Macurek byl autorem fady monografii a odbornych stati jak z uvedené tematiky,
tak z déjin slavistiky, které jeho zasluhou ziskaly v Brné ve druhé poloviné 20. stoleti

(ed.), Aktudini problémy soucasné slavistiky (jazyk - literatura — kultura - politika), Galium:
Brno 2015, s. 385-394; R. Vl¢ek, ,Koteny a tradice ¢eského pohledu na déjiny slavis-
tiky®, in: Promény Ceské slavistiky po roce 1989, Slovansky tstav AV CR: Praha 2020,
v tisku.

13

L. Pospisil, Aredl a filologickd studia. Masarykova univerzita: Brno 2013, s. 65-75.
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stva — védecky postulat ¢i fikce?®, in: A. Bohd¢ - J. Maly - J. Eisner - J. Filip — J. Macu-
rek — F. Wollman, Obrysy Slovanstva. Sbornik pfedndsek Slovanského vistavu v Praze,
s.94-167; E. Wollman, ,Duch a celistvost slovanské slovesnosti, in: tamtéz, s. 168-224.
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ze VII: Praha 1927, s. 5-23.
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pevné instituciondlni zdzemi a vyraznou metodologickou, od formy studia ,ad fontes®
se odvijejici oporu.

Josef Macurek se zna¢né podilel na organizaci vyuky a védy. Kratce po druhé
svétové vélce pusobil jako dékan Filozofické fakulty MU, v roce 1957 doséhl ustano-
veni samostatné katedry déjin stredni, vychodni a jthovychodni Evropy. V roce 1948
zaklddal brnénskou pobocku Slovanského ustavu,'” jejimz vedoucim pak byl az do
zruseni Slovanského tstavu v roce 1963, vIletech 1968-1969 stél v ¢ele Ustavu dé-
jin vychodni Evropy CSAV, ktery vznikl transformaci z Ustavu déjin evropskych
socialistickych zemi CSAV s cilem stat se pracovistém ,Ostforschung® zapado-
evropského vzoru, a to pravé Mactrkovou zésluhou.

Mactrek jak na vysoké $kole, tak v ustavech Akademie véd u¢il a pak vedl fadu
budoucich odbornika na déjiny sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy a déjiny
slavistiky. Tematickym i metodologickym zamétenim se jednalo o kompaktni his-
toriografickou $kolu. S ohledem na jeji tematické soustiedéni pro ni pouzivime
ponékud zjednodusené pojmenovani ,brnénska skola historické slavistiky . Na slovo
,historie” klademe zvla$tni duraz, protoze brnénska skola slavistiky ve svém lingvi-
stickém zaméteni byla $kolou, o niz se po zasluze hodné hovotilo a doposud hovori.
Skola historické slavistiky stoji nezaslouzené v jejim stinu.

I kdyz hovotime o $kole historické slavistiky, jiz v tvodu vyzdvihnéme jeji
zvldstnost. Spocivala v uzké spolupraci odborniki na historii s literdrnimi védci,
jazykovédci, uménovédci a archeology. Bylo to ddno moznosti prolnuti vyso-
koskolskych pracovist s pracovisti Akademie véd v Brné a strukturou brnénské
pobocky Slovanského tstavu, v niz se odbornici na riznd témata a obory témér
denné potkavali ,na jedné chodbé®. Ostatné byl to pravé Mactirek, kdo kladl diraz
na vazbu historiografie s literarni védou a na metodu konfrontaci poznatki osobnos-
ti oborové odlisnych, ale v tematickém zaméfeni (na slovanstvi a d&jiny slavistiky)
blizkych.

Nelze ponechat stranou ani fakt, ze Mactirek konstruoval pojeti déjin stfedni,
vychodni a jihovychodni Evropy v dobé, kdy se tézisté ceské slavistiky presouvalo
do Brna, kde jeji filologickd ¢ast profilovala na slavistickém materidlu struktural-
ni metodologii. Mactrek ji spojil se synchronnim modelem déjin, a to jej pozdéji,
prokazatelné ve studiich publikovanych kratce po druhé svétové vilce, ptivedlo
k vymezeni nalezité syntézy slovanskych déjin.'® Nikoli ovéem v jednoté Slovanu,
ale jejich raznorodosti. Tematiku historické slavistiky ptitom propojoval s literdrni

17" J. Macirek, ,O Slovanském tstavu v Brné®, Prdce, 9. 1. 1948, s. 8.

" Tamtéz, s. 117-118; J. Macurek, ,Die Slawen und Osteuropa in der allgemeinen

Geschichte® in: Zeitschrift fiir Slawistik 11, Heft 3, 1965, s. 406-414.
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védou, archeologii a etnografii, aniz by ponechdval stranou jazykovédu."® Za vyvrcho-
leni tohoto pojeti, které se pak déle uplatnilo u jeho zika, Ize povazovat Mactirkova
slova na VI. mezindrodnim sjezdu slavisti, jemuz predsedal: ... chybou by bylo,
kdyby misto historie a historické védy ve slavistice bylo piezirdno ¢i negovdno.

1. Cesta Josefa Maclrka k profesufe v Brné

Odborné zaméteni Josefa Mactirka na déjiny stiedni, vychodni a jihovychodni
Evropy se zrodilo, jak on sim tvrdil, béhem jeho studii na arcibiskupském gymna-
ziu v Krométizi*' Svoji roli sehréla svétova vélka a udalosti v Rusku v roce 1917.
Ovsem nikoli ve smyslu revolu¢nosti, nybrz vyznamu slovanstvi a vztahu ¢eské spo-
le¢nosti ke slovanskym komunitam. Slo o zalezitost, kterd méla v ¢eském prostiedi
velkou tradici. Dlouhodobé pusobila jako podpora ndrodni identity a ¢eskych po-
litickych, kulturnich i hospodarsky emancipa¢nich pozadavka. Hlubsi zijem o né
se stal od konce 19. stoleti prirozenou zalezitosti a do jisté miry i otdzkou presti-
ze Ceskych intelektudla.”

Mactrrkovo soustfedéni na minulost sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy
organicky zapadalo do zdjmu $irsich kruhu o déjiny a zaujeti ¢eskoslovenské histo-
rické védy pro minulost slovanskych narodu, genezi a vyvoj jejich vztahi, formovani
a promény vizi slovanské vzdjemnosti a badani o slovanském prostiedi. Tento trend
pokrac¢oval i v dobé prvni ¢eskoslovenské republiky, v niz slavistika, v¢etné histo-
rické slavistiky prekrocila meze pouhého odborného zdjmu. Pozornost ji vénovala
$irsi vetfejnost i politika. Vyuzita byla i k profilovani nové stétni — ¢eskoslovenské —
identity.” Jeji prvky, napt. cyrilometodéjska tradice, se staly soucasti oficidlni stat-
ni ideologie.”* Postaveni ceské (Ceskoslovenskeé) slavistiky se ptitom odvijelo od

" J. Mactirek, ,Slavistika a historické vedy®, in: Slavistika a slovanstvi, Pispévky k teorii
a déjindm. Slovanské historické studie VII: Academia — Nakladatelstvi CSAV: Praha 1968,
s. 35-36.

20 Tamtéz, s. 40.

. Macurek, Uva y 0 mé védecké Cinnosti a védeckych pracich, Matice moravska: Brno
XM k, Uvah deck t deckych h, Mat kd: B

1998, s. 10.

R.VI¢ek, ,Slovanstvi, panslavismus a rusofilstvi pfi formovani moderniho ¢eského na-
roda’ in: Slovanské historické studie 30, 2005, Historicky tstav: Praha — Brno 2008,
s. 97-106.

R.VI¢ek, ,Ideologie slovanstvi a jeji kult. Geneze a vyvoj do roku 1938 Kultiirne deji-
ny 11,2020, Supplement, v tisku.

% R.Vlgek - M. Repa, ,Cyrilometodéjska tradice® in: J. Pének a kol., Akademickd encyk-
lopedie ceskych déjin A-C, Historicky tstav: Praha 2009, s. 378-379.

22

23
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politickych okolnosti determinovanych projevy némectvi, které od okamziku, kdy
zacali ¢edti intelektualové hovotit o potiebé ustaveni samostatného ceského a pozdéji
¢esko-slovenského stdtu, davaly zietelné najevo zdjem byt nadfazenou komunitou
a soucdsti velkého némeckého celku. Neznamenalo to ov§em, Ze by se mezivale¢na
Ceskd (Ceskoslovenska) slavistika proti némectvi ostte vyhranovala. Pravé J. Mactrek
byl predstavitelem proudu, jehoz interpretace slovanstvi, déjin slovanskych néro-
d a minulosti slovanskych vztahu se odvijela od $irsich, ¢i dokonce velmi sirokych
souvislosti — ve smyslu poznani déjin slovanstvi v kontextu némectvi a obecné his-
torickych procesu vibec.”®

Na Filozofické fakulté Karlovy univerzity v Praze byl od sklonku 19. stoleti pro-
tagonistou oboru, ktery se pozdéji stal Mactrkovym osudem, jeho ucitel Jaroslav
Bidlo (1868-1937), od roku 1900 profesor pro vieobecné déjiny se ztetelem k dé-
jindm vychodni Evropy a Balkdnského poloostrova.”® Na tuto skute¢nost upozor-
nwuji proto, ze kdyz v Brné vznikla v roce 1919 druhd ¢eska univerzita, nechybél
mezi ndvrhy na obsazeni stolic ani ten na obdobné vymezené misto profesora a jim
vedeny semindf, pfipadné, skromnéji, oddéleni, které by pusobilo v ramci stolice
déjin jako v Praze. Vice neZ patnict let se vSak tento zamér nerealizoval. Vyzkum
a vyuku dé&jepisu zajistoval seminéf historie pouze s oddélenim ¢eskoslovenskych
a s oddélenim vSeobecnych déjin, v nichz zddné zaméteni na déjiny slovanského
prostoru, jak by odpovidalo dobé a vyznamu slovanstvi pro mezivile¢né Ceskoslo-
vensko, nebylo. Profesorsky sbor Masarykovy univerzity v Brné se ovéem k zdméru
obsadit misto profesora déjin slovanskych ndrodu opakované vracel. Na poéit-
ku dvacatych let 20. stoleti dospél tak daleko, ze predlozil na Ministerstvo skolstvi
androdni osvéty navrh obsadit je historikem z fad ruskych emigrantt pobyvajicich
v Ceskoslovensku, profesorem Nikolajem Vladimirovi¢em Jastrebovem (1869-1923),
nezpochybnitelnym odbornikem na $iroce pojaté déjiny slovanskych nérodu a je-
jich vztahy. Jastrebov, ktery se vlivem tohoto navrhu jiz do Brna ptipravoval, v§ak
dfive nez Ministerstvo $kolstvi a ndrodni osvéty rozhodlo, vroce 1923 zemfel. Pro-
fesorsky sbor Masarykovy univerzity pokra¢oval v tvahéch, ale dlouhodobé ne-
spél ke konkrétnimu ndvrhu. Zmiroval se pouze o ,vhodnosti obsadit toto misto
nékterym z Jastrebovych kolegii®. Jak je ale na Moravé zvykem, pokukoval po Praze
a tamnim déni. Skute¢nost, Ze na Karlové univerzité je nékolik velmi nadéjnych
osobnosti s takovym zaméfenim mezi byvalymi ¢eskymi studenty, byla v Brné zna-
ma. Ponechdm stranou dohady, kdo by mohl ¢i mél po Bidlovi jeho zaméfeni

25 J. Rychlik, Rozpad Rakouska-Uherska a vznik Ceskoslovenska, Vysehrad: Praha 2018,
s. 13-17.

% M. Kudélka, O pojeti slavistiky. Vjvoj pfedstav o jejim pfedmétu a podstaté, Academia:
Praha 1984, . 108.
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v Praze na Filozofické fakulté Karlovy univerzity ptevzit, i kdyz i ony mély na roz-
hodovéni v Brné vliv, a pouze s ohledem na dalsi vyvoj na brnénské Filozofické
fakulté uvadim, ze na pocatku tiicatych let 20. stoleti byla na Masarykoveé univerzi-
té jmenovéna tfi¢lennd komise, ktera dostala za tkol posoudit dalsi profesorskym
sborem pripraveny konkrétni ndvrh. Pochopitelné byl predem zevrubné konzultovin
s uchaze¢em.”” Komise pracovala ve slozeni: profesofi véeobecnych déjin Bohumil
Navritil (1870-1936) a Julius Gliicklich (1876-1950) a klasicky filolog a profesor
starovékych déjin Vladimir Groh (1895-1941). Zamér, ktery ji byl piedlozen, znél:
obsadit misto profesora déjin slovanskych naroda tehdej$im docentem Karlovy
univerzity, pusobicim v Praze na Filozofické fakulté, Josefem Mactrkem. Stanovis-
ko komise mélo jednozna¢né doporucujici vysledek. U¢inéno tak bylo s ohledem na
Mactrkovu dosavadni odbornou produkci, kterou komise obsahle, velmi pozitivné
zhodnotila.”® V té dobé se v8ak pfipravovalo Mactrkovo jmenovaci izeni na pozici
mimoiddného profesora na Karlové univerzité, ovSem s tim, Ze tematika déjin slo-
vanského prostoru bude rozdélena mezi Miladu Paulovou (1891-1970), kterd se
zaméfi na Byzanc, a Mactirka, jenz se bude soustfedit na oblast Rumunska a vy-
chodnich Slovand. Mactrkovi nebyla brnénskd nabidka nesympaticka. Postup
v Praze navic vyvolaval ¢etné kritiky a nedimérné emoce. Macurkav odchod do Brna
mohl situaci zklidnit a pro néj osobné znamenal snazsi perspektivu. A tak byl
Mactirek po schvaleni MSNO v1été 1935 s platnosti od 1. fijna téhoz roku jmeno-
vin mimotadnym profesorem slovanskych déjin na univerzité v Brné. Skolni rok
1935/1936 se stal prvnim v jeho nésledném, témér ¢tyticet pét let trvajicim puso-
beni na Masarykové univerzité.”

2. Zivot a dilo Josefa Mactrka

Macurek, rodak z valagské Chomyze, si za svoji alma mater zvolil Filozofickou fa-
kultu Univerzity Karlovy, a to, jak uvadi ve svych vzpominkach, proto, ze touzil po-
znat Ceskou historickou $kolu, jiz tvotily osobnosti typu Josefa Pekate (1870-1937),
Josefa Susty (1874-1945) a Véclava Novotného (1869-1932). Znal je jako autory
sttedoskolskych ucebnic, z nichz dtive studoval.*® Zapis absolvoval 30. zafi 1921.
Do prvniho semestru si kromé predméta, které si registrovala vétsina posluchacu his-
torie, prednések Josefa Pekare o nejstarsich ¢eskych déjinach a Viclava Novotného

J- Mactrek, Uvahy o mé védecké ¢innosti a védeckych pracich, s. 48—49.
Archiv Masarykovy univerzity v Brn¢, fond A 2, Filosoficka fakulta, kart. 10.
Tamtéz.

30 Tamtéz, s. 13.
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o déjinach husitstvi, zaregistroval Filozofii déjin vychodoevropskych Jaroslava Bidla
a jazykovd cviceni z rustiny a francouzstiny. Tim se zacal odvijet vztah Jarosla-
va Bidla s Josefem Macurkem. Pokud jde o odbornou stranku, Macurek jako stu-
dent, stejné jako asistent i docent k Bidlovi zachovéval velky respekt. Ale brzy po
ukoncdeni studii zac¢al namitat, ze Bidlovo pojeti déjin neni vzdalené vizi slovanské
vzajemnosti chapajici Slovanstvo jako jednotu stojici v protikladu k jinym tzv. vel-
kym kulturné civiliza¢nim okruhtm. Takova bipolarita nejenze nebyla Mactirkovi
vlastni, ale vyslovené se mu pric¢ila. Macturek povazoval za spravnéjsi to, co vyjadril
Tomés G. Masaryk (1850-1937) slovy o jednoté v riznorodosti. Tedy nikoli kate-
gorickd protikladnost, ¢i dokonce rozpornost, ale ,pouhd” raznorodost. Takova,
ktera je definovatelnd nejen pti znalosti slovanského prostteds, ale i ,,toho” druhého.
V Macurkové pojeti minéno celku, z néhoz Ize spise ,technicky“ nez jednozna¢né
z hlediska obsahu vy¢lenit Slovany. To se pak stalo vlastni celé jeho koncepci slo-
vanstvi a slovanské vzdjemnosti: jeji identifikaci na bazi a vkontextu sirsich, neslovan-
skych zalezitosti.*!

Macurek nikdy nepopiral, ze by mezi slovanskymi narody neexistovaly vyznamné
vazby. V minulosti, stejné jako v soucasnosti. Ve svych vzpominkach dokonce vy-
vracel tvrzeni o tom, Ze by se nevénoval novéj$im déjindm a nesledoval starsi mi-
nulost v dopadech na né.?> Ale zdurazioval, Ze je nutné identifikovat realitu d&jin
a vztahtt mezi slovanskymi narody, nikoli se opdjet tim, co je jiz ddvnou minulosti —
zromantizovanou iluzi. Reality pozndni Ize podle Mactirka dosdhnout sledovanim
jejich konkrétnich projevu a jejich identifikaci v kontextu $ir$iho nez jen slovan-
ského déni. Nejlépe na zdkladé primdrnich pramend, jez Ize najit v archivech jed-
notlivych zemi. Proto se také ve dvacatych a tricatych letech 20. stoleti na takto
orientovanou badatelskou ¢innost zaméfil. Zastala mu vsak vlastni po cely Zivot.
Pti vy¢tu mist, kterd navstivil, bychom nepsali jen o polskych ¢i slovenskych archi-
vech, kam zajizdél nej¢astéji, ale i o madarskych, francouzskych a némeckych. To mu
také umoznilo, aby svoje pojeti zprvu demonstroval na piikladu Uhra/Madart, poz-
déji Osmant, Némct a dal$ich neslovanskych komunit. Bez poznani jejich minulos-
ti nebylo podle Mactirka mozné spravné vysvétlit minulost slovanskych naroda ani
jejich vzdjemné vztahy. StéZejnim argumentem pro ného bylo, ze prece dlouhodobé
zily v rdmci statt ovladanych jinymi komunitami, coz zcela ptirozené determinovalo
jejich zivot v nejsirsich souvislostech. Definoval je jako kulturné civiliza¢ni.*®

31 Tamtéz, s. 35-36.
32 Tamtéz, s. 47.

3 J. Macurek, Déjepisectvi evropského vychodu, Historicky klub: Praha 1946, s. 9-13; J. Ma-
ctirek, ,Misto Slovanu a vychodni Evropy v obecnych déjinach®, Slovansky piehled S1,
1965, & 6, 5. 349-354.
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Pro Macurkav odborny profil bylo podstatné, ze se od podzimu 1925, jesté pred
ukonéenim vysokogkolskych studii, stal spole¢né se Zderikem Kalistou (1900-1982)
asistentem historického semindie na Filozofické fakulté Karlovy univerzity. Mohli
bychom hovofit o souhte dobrych ndhod, ale i o skute¢nosti, Ze $tésti pieje ptipra-
venym. Mactirek se béhem studii prezentoval jako velmi nadéjny, nalezité prezen-
tace schopny adept historického femesla. Konstituujici se ¢eskd (¢eskoslovenska)
véda pravé takové osobnosti potfebovala.

Na jafe 1926, po skonceni studii, Mactirek absolvoval kratkodobé staze v Patizi
a Grenobly, $kolni rok 1926/1927 stravil v Polsku na univerzitich ve Lvové a Varsa-
vé. Zuro¢il ptitom znalosti jazyku. Francouzstina a némcina byly v té dobé témért
automatické. Ale polstina, rustina a dalsi slovanské jazyky, ackoli se ¢eské prostredi
o slovansky prostor zajimalo, tak obvyklé nebyly. Diky tomu mohl Mactirek nejen
fundované badat v archivech a knihovndch, ale i komunikovat s osobnostmi tamniho
prostiedi. Zvlasté vyznamné bylo pro Mactirka sezndmeni se v Polsku s profesory
Marcelli Handelsmanem (1882-1945) a Osvaldem Haleckim (1891-1973). Jejich
pojeti déjin stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy, reflektujici polskou historic-
kou zkusenost, totiz na néj meélo velky vliv. Handelsman s Haleckim jej utvrdili
v tom, Ze pojeti Slovant ma byt interpretovano jako soucast obecného svéta.

Nésledovaly Mactirkovy studijni cesty do Vidné a znovu do Patize. Tamni po-
byt vroce 1930 prerusil ndvratem do Prahy kvuli habilita¢nimu kolokviu. Pfednesl
pti ném predndsku ,Vlivy byzantsko-slovanské v déjindch rumunského naroda®.
Po ziskdni hodnosti docenta pro déjiny vychodni Evropy a poloostrova Balkan-
ského studoval v roce 1931 ve $védskych sbirkovych fondech. I kdyz se pozdéji
¢etnost Mactrkovych pobyta v zahrani¢nich archivech snizila, vzdy se snazil, aby byla
jeho prace zalozena na pramenném baddni. Nékdy tomu tak bylo vice, nékdy méné.
Jako napt. v Déjindch vychodnich Slovanii, v nichz pro néj byla stézejnim vychodis-
kem primdrni a sekundarni literatura.

Nicméné snaha o pramenné badani a zavéry ¢inéné predev$im na ném byly pa-
trné i v jeho pracich o slovanstvi, z nichz stézejni, podobné jako vétsinu svych syntéz
o dé¢jinéch jednotlivych slovanskych zemi, publikoval kratce po druhé svétové valce.
Uplatnila se v nich i jeho dal$i mimoiadna schopnost prolnout detailni analyticko-
-komparativni studium s nadhledem umoznujicim vystizeni nejvyznamnéjsich dé-
jotvornych udalosti konkrétnich historickych regiont. Z hlediska dnesnich paradigmat
bychom mohli hovotit o Mactrkovych cennych prispévcich k otdzce kontinuity
a diskontinuity déjin véetné jejich jednotlivych statnich a ndrodnich celka, predevsim
téch, které byvaji tradi¢né oznacovény jako slovanské.**

3 Napt. J. Mactirek, Zdpas Polska a Habsburkii o pristup k Cernému moti na sklonku 16. stol.,
Filosofick4 fakulta Karlovy university: Praha 1931; J. Mactirek, Déjiny Madarii a uher-
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V ¢ervnu 1927 se ve Varsavé konala ustavujici konference Svazu historickych
spolec¢nosti vychodni Evropy. Skute¢nost, ze se ji Mactrek za ¢eskou stranu zi¢ast-
nil, jen potvrdila davéru, ktera je v néj jako budouci vyznamnou osobnost zpraco-
vani d&jin sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy v ¢eském (¢eskoslovenském)
prostiredi vkladana. Na druhé strané to v§ak byla opét dobra shoda ndhod dan4
Macurkovym pobytem v Polsku a jeho zndmosti s tamnimi historiky. Nepochybné
podtrhla Mactrkovu odbornou profilaci a zvysila jeho i jeji prestiz nad narodni
ramec. Svaz se totiz profiloval do podoby organiza¢niho centra price zaméfené na
to, co bychom mohli dne$nim paradigmatem definovat jako historickou slavistiku
v Evropé. Tuto skute¢nost lze dobie vypozorovat z obsahu jim vydivaného mezi-
ndrodniho informa¢niho Bulletinu.

Mactrek v té dobé jiz ddval najevo hluboky zajem publika¢nimi vystupy. Nejprve
se jednalo o déjiny Rumunska, Polska a zihy nato i o déjiny Uher. Opét je k tomu
tteba dodat — a tato skute¢nost je pak zejména patrnd ve tticatych letech 20. stoleti,
kdy zacalo vzrastat nebezpedi ze strany Némecka —, Ze mél politické konotace. Ma-
cirek se nepochybné ztotoztoval se zahrani¢népolitickou profilaci Ceskosloven-
ského statu. V ni stila ve stiedu pozornosti Mala dohoda. Mactrkovy syntetizujici
prace Rumunsko ve své minulosti a ptitomnosti (1930) a Déjiny Madarii a uherského
stdtu (1934), jez vznikly po nékolika analytickych studiich publikovanych na konci
dvacatych let, s ni bezprostiedné souvisely. Vzdalena ¢eskoslovenskym politickym
z4jmum nebyla ani jeho dal$i syntéza, jiz vénoval polskym déjindm. Macurek ji sice
dokoncil az vroce 1939, kdy jiz vzhledem k politickému vyvoji nemohla vyjit, a tak
svétlo svéta spatfila az po druhé svétové vélce vroce 1948, ale zfetelné prezentova-
la autorovu dlouhodobou snahu o zdaraznéni pozornosti, kterou je nutné vénovat
sttedoevropskému, stejné jako vychodoevropskému a jihoevropskému prostoru.®

Od véci by v této souvislosti nebylo porovnat Macurkova stanoviska, prezento-
vand v jeho pracich, s ndzory jinych vyznamnych intelektudlt ¢i vyslovené politika
mezivile¢ného Ceskoslovenska; napt. predniho ¢eskoslovenského zurnalisty s histo-
rickym vzdélanim, politika tficatych a ¢tyficatych let 20. stoleti, Huberta Ripky
(1895-1958). M;j. se srovnéni nabizi s ohledem na skute¢nost, Ze v poslednich le-
tech byly Ripkovi vénovany dvé obsahlé, na pramenech a primdrni literatute sesta-
vené monografie.*

ského stdtu, Melantrich: Praha 1934; J. Mactrek, Déjiny polského ndroda, Melantrich:
Praha 1948; J. Mactirek, Cechové a Poldci v 2. pol. XVI. stoleti (1573-1589). ('T¥i kapitoly
z déjin Cesko-polské vzdjemnosti), M. Stejskal: Praha 1948.

3 J. Macurek, Déjiny polského ndroda, Melantrich: Praha 1948.

3 D, Pavlat, Novind a politik Hubert Ripka. Clovék, ktery nemléel, Academia: Praha 2018,

s. 81-91; J. Pernes, Hubert Ripka: Tragédie demokrata. Zivot bojovnika za Ceskosloven-
skou republiku, Books & Pipes Publishing: Brno 2018, s. 33-41.
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Ripkav nézor na slovanstvi a vztahy k zemim stfedni, vychodni a jihovychodni
Evropy (ktery by viak vyzadoval zevrubnéjii pozornost, nez je vuvedenych mono-
grafiich, a to i s ohledem na jeho promény) totiz umoziuje konstatovani, ze chépal
vyznam slovanstvi pro mezivile¢né Ceskoslovensko a snazil se jim podpotit mys-
lenkovy profil spole¢nosti i politické sméfovani ¢eskoslovenského stétu. Domni-
vam se, ze Mactrek ¢inil néco podobného, ovSem z pohledu védce, jemuz byl do
zna¢né miry vlastni pozitivisticky pristup a odmitnuti apriorniho ¢i zcela jedno-
zna¢ného aktudlné politického vyusténi ndzora. Nicméné, odbornymi pracemi
ptispival nejen k pozndni déjin zemi stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy, ale
i aktudlni ¢eskoslovenské otazky jako takové.

Ponechme v$ak moznosti paralely a sledovani politickych vyusténi ¢i dopada
nazort Macirka ¢i jinych intelektudla mezivale¢ného Ceskoslovenska jinym pra-
cim a vratme se k Macurkovi.’” Ten svymi syntézami, stejné jako predchézejicimi
analytickymi studiemi, ddval jednozna¢né najevo, ze i v tomto ohledu se ¢eské pro-
stfedi nesmi spokojit s preklady ndrodnich syntéz vzniklych v ptislusnych zemich,
ptipadné jinde ve svété.*®

3. Maclrkova koncepce studia dé&jin slovanstvi a slavistiky

Mactrek nikdy nepopiral, ze mezi slovanskymi nérody existovaly vyznamné vazby.
Naopak! Mél pfitom na mysli minulost, stejné jako soucasnost. Byl ovem pte-
svédcen, ze o nich Ize hovotit pouze tehdy, je-li prokdzana jejich realita. Odmital
aktualizovat to, co nebylo slovanskym narodtm vlastni, a ostie se stavél proti zro-
mantizovanému ¢i jakkoli jinak zidealizovanému obrazu. Aby byl piinos k poznani
co nepresnéj$i a nejspravnéjsi, soustredil se na konkrétni déje. Ty pak zaclenoval
do kontextu $irsiho, nikoli jen slovanského déni. Mactrek nebyl stoupencem eskalace
jakéhokoli sporu. S ohledem na aktudlni déni a v porovnéni s uherskym a osman-
skym prostredim se muze zdat, Ze némecké radéji ponechaval stranou a vénoval
mu malou pozornost. Mactrek ovéem nikdy neopomneél zduraznit, Ze bez poznani
jeho minulosti nelze spravné vysvétlit historii slovanskych nérodu, nejen ¢eského
a nejen téch, jichz se déni v némeckém prostoru bezprosttredné dotykalo. I to ply-
nulo z jeho stézejni premisy, podle niz jsou déjiny slovanskych ndroda soucdsti

37 R.VIeek, ,Slavjanstvo kak opora formurujuicegosja ¢echoslovackogo gosudarstva (ideja,

ideologija i gosudarstvennost® in: J. L. Pivovar — Je. P. Serapionova (ed.), Konec Pervoj
mirovoj vojny, raspad imperii i obrazovanije novych gosudarstv v Centralnoj i Jugo-Vostoc-
noj Jevrope, MGGU: Moskva 2020, v tisku.

¥ J. Mactirek, Déjiny vyichodnich Slovanii, 1, Melantrich: Praha 1947, s. 5-8.

Historik Josef Maclrek a brnénska $kola historické slavistiky 163



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY LIII (2020), 3

sirsiho celku, jeho vlivu a ¢asto i retrogradniho pusobeni. Ve bylo pro néj v kau-
zalnich pric¢inich a souvislostech.

Pokud se Mactrek vénoval déjindm ideji a ideologii, nikdy neabstrahoval od
politickych zélezitosti. Opét to platilo pfedevs$im o jeho poznéni vztaht mezi slo-
vanskymi ndrody, pti jejichz rozboru zachdzel az k tomu, co bychom dnes oznacovali
jako dé&jiny kazdodennosti ¢i $iroce pojaté kulturni déjiny.*

Stézejnim argumentem opravnénosti takového pristupu bylo pro Macurka proka-
zani, ze slovanské narody dlouhodobé zily v rdmci stata ovladanych jinymi komu-
nitami. To podle néj zcela ptirozené determinovalo jejich zivot v nejsirsich souvis-
lostech. I ty sledoval jako kulturné civiliza¢ni. O jednozna¢ném slovanském specifiku
odmital hovofit. Nebranil se ov§em tomu psat o minulosti jednotlivych konkrét-
nich slovanskych zemi, srovnévat ji a hledat shody a rozdily.*

Toto vSe, co se projevilo jiz pti jeho zevrubném studiu historickych pramena
v Rumunsku, Uhréch a Polsku na konci dvacatych let a na zacatku tficatych let
20. stoleti, spolu s vlivem soudobych polskych historikii definitivné nasmérovalo
jeho pojeti déjin slovanskych zemi jinak, nez je pojimal Bidlo. S tim souvisela sku-
te¢nost, Ze Mactirek v rumunském i polském prostiedi nestudoval prameny ,jen”
né cenné, protoze takovy pohled zatim ¢eskému déjepisectvi chybél), ale i z toho
dtvodu (a zejména proto!), aby probadal ty z nich, které vysvétlovaly a ve své pod-
staté i potvrzovaly historické vazby mezi ¢eskym a rumunskym a ¢eskym a polskym
etnikem; vazby, jez byly v jeho pojeti v mnohém podobné tomu, co pozdéji kon-
krétné na stejné metodologické bazi prokazoval i mezi dal$imi slovanskymi, stejné
jako i slovanskymi a neslovanskymi narody.

Pro dalsi profilovani Mactrkova piistupu k déjindm slovanskych zemi bylo cenné,
ze dostal moznost prezentovat jej na 3. jedndni Svazu historickych spole¢nosti vychodni
Evropy vroce 1933 ve Var$avé, které se uskutec¢nilo tésné pred VII. mezinirodnim
historickym kongresem (srov. nize). V diskusi s ostatnimi se jen utvrdil v tom, ze
bez studia prament, jimiz by bylo mozné jednozna¢né prokazat historické skutec-
nosti a souvislosti, nelze vyrknout objektivni historicky soud. To se zéhy stalo jeho
stézejnim metodologickym vychodiskem, jejz také vyslovené vstépoval vSem svym
zakam jak v Praze, tak pozdéji v Brné, piipadné jinych méstech, kde jako pedagog
kratsi ¢i del3i dobu ptisobil (napt. po druhé svétové valce v Bratislavé). Macirek

¥ R. Vleek, ,Koteny a tradice ¢eského pohledu na déjiny slavistiky*, in: E. Slaufova —

K. Skwarska — V. Cermék (ed.), Promény Ceské slavistiky po roce 1989, Slovansky ustav
AV CR, v. v. L: Praha 2020, v tisku.

* J. Macurek, Déjepisectvi evropského vychodu, s. 9-13; J. Macurek, ,Misto Slovant a vy-
chodni Evropy v obecnych déjindch®, Slovansky pehled 51, 1965, ¢. 6, s. 349-354.
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byl v pozadavku na historicky rozbor ¢inény na zdkladé kritické analyzy pramenu
tak rigordzni, ze jeho zéci museli absolvovat studijni cesty do zahrani¢nich archiva. To
sice bylo po roce 1948 vyrazné slozitéj$i nez dtive, ale pokud $lo o slovanské zemé
ptece jen schudné. Macurek pomahal svymi zndmostmi. Bez nich by se nékteré cesty
neuskuteénily a témata, kterd svym zékéim zadaval, by ztistala nezpracovana. Casto
se tykala nejen konkrétnich vztahti mezi slovanskymi narody, ale i jejich vzdjem-
nych reflexi. Ta se sice po druhé svétové vélce zdala byt tzv. nosnd, ale od unora 1948
pouze tolerovand. Macurek je jistou formou politického oportunismu a ideologic-
ké dlitby dokédzal udrzet. Stale ptitom dbal na pramenny zéklad, tedy urc¢itou miru
pozitivismu, kterym pak i jeho zaci ¢elili apriornimu doktrindfstvi tzv. marxistické
historiografie.

Macurkav striktni pozadavek pracovat s prameny se stal stézejnim stavebnim
kamenem pro celou jeho $kolu historické slavistiky. Platilo to jak pro tu jeji ¢ast,
kterd se vénovala slovanstvi jako souboru konkrétnich ideji ¢i ideologii a vztahtim
mezi slovanskymi nérody, tak pro tu, jez se soustfedila na déjiny slavistiky. A dokonce
i pro tu, kterd zistala u bohemikalni problematiky [napt. Josef Valka (1929-2017)
nebo Dugan Uhlit (* 1938)].

Pokud se Josef Mactrek zamyslel nad slovanstvim z pohledu, ktery se obvykle
definuje jako slovanska vzajemnost,* pak ¢inil v8e pro to, aby byl co nejkonkrét-
néjsi, zietelny a svoje tvrzeni mél jednoznaéné prokdzand. Zni to, jako bychom tento
Mactrkav pfistup neustdle opakovali. Je to sice tak, ale predev$im v déjindch ideji
a ideologii, a o slovanské vzdjemnosti to plati dvojndsobné, byvaji obvyklé teore-
tické konstrukce, aniz by se za nimi skryvaly konkrétni déjinné projevy. Macurek
byl presvédcen, a takto také usmérnoval praci svych zéku, ze historie obecné, véetné
té, ktera se vénuje déjindm ideji, ideologii a kulturné civiliza¢nim projevim, je véda
zaloZend na exaktnich vyjadienich. Drtivou vétsinu jich Ize najit jen v pramenech.
Nejlépe v puvodnich, ulozenych v archivech, ale ptipadné i vydanych v raznych
souborech. V obou ptipadech je nutné je hledat, kriticky hodnotit a vyuzivat jak pti
vykladu nérodnich, tak obecnych déjin. Bez toho se déjepisna prace stava tautologii,
vhodnou maximalné pro vizionai'ské konstrukce. To byl presné ten duvod, pro ktery
Mactrek jednozna¢né odmitnul a priori existenci véeslovanské vzajemnosti a zmi-
noval ji pouze jako vizi. I slova o ni v§ak spojoval s nutnosti mit jeji projevy podlo-
zené hodnovérnym pramennym dikazem.

Pro Mactirka ov$em platil i opak: prameny mu prokazovaly, ze vzdjemnost mezi
narody se projevovala v iroké $kdle. V tomto vyjadieni nemél na mysli to, co bychom

# R.VI¢ek, ,Faktor slovanstvi a slovanské vzdjemnosti pfi formovini moderniho ¢eské-

ho néroda (stiedoevropské kontury), in: L. Pospisil (ed.), Stredni Evropa véera a dnes:
promény koncepci. Jan Slonek — nakladatelstvi Galium: Brno 2018, s. 395-404.
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ve star$im pojeti definovali jako ,kmenové“ jednoznaéné slovanské. Mactrek totiz
ptidal ke svym témattim o slovanstvi badéni o tom, co definoval jako ,slovanskou

ne-vzdjemnost”. Slo mu tim o prokazani existence rozport mezi slovanskymi naro-
dy. Podle Macurkova bytostného presvédceni pravé ony v minulosti i sou¢asnosti
deformovaly jejich vzdjemné vztahy a ovliviiovaly to, co bychom dnes ozna¢ili jako
vidéni druhého”

Mactrek proto jasné a zietelné, opét dusledné na zékladé prament, prokazoval,
ze slovanskou vzéjemnost nelze jen konstatovat, ale je nutné ji nalezité vysvétlovat,
ukotvovat a zdtivodniovat. Protoze vedle slovanské vzdjemnosti existuje i slovanska
ne-vzdjemnost, Ize hovofit o slovanstvi pouze tehdy, je-li v konkrétnich ptipadech
zietelné a je-li vymezeno proti své antitezi — ne-slovanstvi. Apriorni nadfazovani
jednoho ¢i druhého Macurek zdsadné odmital, stejné jako byl proti jejich katego-
rickému kladeni proti sobé. Mactrkovo pojeti vychédzelo z presvédceni o historické
vrstevnatosti, tedy kauzalnich souvislostech stojicich vedle sebe. Zavér, ktery z to-
ho pak uplatnioval v celém svém védeckém puisobeni, byl jednozna¢ny: rozhodujici
jsou konkrétni déje bez ohledu na to, zda se jednd o slovanské ¢i neslovanské pro-
stfedi. Apriorni sympatie a antipatie museji jit v historickém vykladu stranou. Je
nutné hledat vazby a souvislosti. Ponecha-li je historik stranou, pfestane byt sku-
te¢nym historikem.*

Macurek misto a ulohu slovanské vzajemnosti nikdy nepodcenoval. Opakované
ji prokazoval a upozornoval zejména na jeji vyznam pro zkonsolidovani ndrodniho
védomi slovanskych ndrodu a pro posileni jeho sebevédomi byt viidi jingm ndrodtm
svéraznymi a svébytnymi. Ani v nejmens$im neumens$oval smysl a vyznam jejiho
studia. Dokonce naopak! Na prvnim misté mu v8ak $lo o konkrétni déjinné jevy,
jejich vztahy a souvislosti, vzajemné vazby, ale i odlisnosti.

Na prvni pohled se muze zdat, Ze s vy$e uvedenym piistupem nekorelovala jedna
z jeho nejvyznamnéjsich praci — Déjiny vychodnich Slovanii. Josef Macurek ji zacal
psat ve druhé poloviné tficatych let 20. stoleti. Dokon¢oval ji béhem druhé svéto-
vé valky a nakonec vydal az roku 1947. Muize se zdat, ze $lo o slozité peripetie. Ve
skute¢nosti v souvislosti s dobou vyddni mizeme hovofit o shodé dobrych néhod.
Povéle¢nd doba byla pro publikovani takovych praci mimoradné ptizniva. Slovanstvi
obecné a poznavani jeho konkrétnich projevii, minulost jednotlivych slovanskych na-
rodu nevyjimaje, se v ni stalo organickou sou¢dsti vize o $tastné, mirové budoucnosti.
Prispét k tomu mély jak popularizujici, tak odborné prace. Mactirek toho dokazal vy-
uzit a nejen praci Déjiny vychodnich Slovanii reagovat na stavajici mimoradny zdjem

# J. Maciirek, ,Slovanskd myslenka v ¢eském zivoté politickém; in: J. Mactirek (ed.), Slo-
vanstvi v ¢eském ndrodnim Zivoté, Rovnost: Brno 1947, s. 20-56.
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¢eské spolec¢nosti o vice ¢i méné sousedici slovanské zemé. K tomu nélezela i pozor-
nost vici Rusku, resp. Sovétskému svazu, pfimo umérné rostouci od tficatych let
20. stoleti. Osvobozenim Ceskoslovenska Rudou armadou byla ,jen” zvyraznéna.*

Déjiny vychodnich Slovanii nelze spojovat jen s povale¢nou spole¢enskou eufo-
rii va¢i Rusku a Sovétskému svazu, ale s celkovym vztahem Mactrka ke slovanstvi.
K tomu nélezi jedna zddnliva margindlie. Mactirek mél cely zivot do jisté miry pro-
blém s obvyklym ¢eskym paradigmatem ,Rusko®. Uvédomoval si totiz, Ze ¢estina
nemd adekvétni slova pro ruské terminy ,Rus®, oznacujici statné politicky celek
existujici do konce 17. stoleti, a ,Rossija‘“, vymezujici imperidlni Rusko od pocatku
18. stoleti. Byl si védom spojeni mnoha ndrodnosti a z toho plynouci zna¢né kul-
turné civiliza¢ni nejednotnosti do velkého statniho celku, oznac¢ovaného ¢eskym
geopolitickym paradigmatem Rusko. Stejné tak si byl védom, ze samotny tento pojem
vlastné neopravnéné vnucuje piesvédceni o slovanské prevaze ,Ruska®. Proto od-
mitl napsat ,déjiny Ruska’) ale tvofil ,déjiny vychodnich Slovana“*

Macurek, ktery mél tvorbu moderniho ruského déjepisectvi dobie nastudovanu,
ostatné bez toho by nemohlo vzniknout jeho Déjepisectvi evropského vychodu, ve
své podstaté dokoncené jiz pied druhou svétovou valkou, dobie védél, ze Rusko
proslo ¢etnymi peripetiemi imperidlni expanze i rozpadu, a ze tudiz vyklad o je-
ho minulosti nemuize identifikovat vyhradné s etnicky ruskym obyvatelstvem. Navic
evropska ¢ast Ruska, kterd byla tvorena predevsim slovanskym obyvatelstvem, sestava-
la minimalné ze ti{ velkych slovanskych vétvi — velkoruské, maloruské (tj. ukrajin-
ské) a béloruské. To vie vedlo k jednozna¢nému rozhodnuti, Ze nenapodobi Pice
ani Bidla v terminu , déjiny Ruska“ a dusledné uzije pojem , déjiny vychodnich Slo-
vant. Z hlediska $irsiho slovanstvi pak slo i o to, aby pti tom peclivé a opakované
zduraznoval historické zvlastnosti Rust, Bélorusa a Ukrajinci, vyzdvihl okamziky,
jez rozhodly v 19. stoleti o formovéni vlastni ndrodni identity Bélorust a Ukrajin-
ct, a aby zminoval i tradi¢ni velkoruskou snahu tomuto asili brénit.*

Déjiny vychodnich Slovanii se metodologicky ponékud vymykaly Mactrkovym
ostatnim pracim. Necerpal pro né z primarnich pramend, ale ze sekundarni lite-
ratury. Snad v tom puisobil jisty vzor Jaroslava Bidla, ktery na pocatku 19. stoleti
navézal na jedno z prvnich ¢eskych syntetickych zpracovani ruské minulosti — knihu
archeologa a historika nejstarsich dé&jin Josefa Ladislava Pice (1847-1911) — Déjiny

# R.VIeek, ,Slovanskd vzdjemnost a panslavismus v ¢eském pojeti v prvnich letech po

druhé svétové valce®, in: Slovanské historické studie 23, Historicky tstav: Praha 1997,
s.219-222.

#J. Macurek, Déjiny vychodnich Slovanii, 1, s. 9-16.

% J. Mactrek, Déjiny vjichodnich Slovanii, 1, s. 5-8; J. Saur, , K nosnym tradicim ¢eské histo-
rické rusistiky®, s. 219-222.
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ndroda ruského do konce 18. stoleti*® dvousvazkovou, ale skute¢nym rozsahem ne-
velkou publikaci Déjiny Ruska v XIX. stoleti.*” 1 Bidlova prace vznikla na zakladé
sekunddrni literatury, ovSem takovych velikinu ruského déjepisectvi 19. stoleti, jako
byl Sergej Michajlovi¢ Solovjov (1820-1879), Konstantin Dmitrijevi¢ Kavelin
(1818-188S5), Vasil Osipovi¢ Kljucevskij (1841-1911), Pavel Gavrilovi¢ Vinogra-
dov (1854-1925) ¢&i Nikolaj Ivanovi¢ Karejev (1850-1931).%

Macirek $el podobnou cestou. Ackoli ¢eské historiografii bylo kratce po skonceni
druhé svétové valky vlastni hledét na Rusko s malo kritickym nadhledem vyvolanym
snahou vyjadrit vdék ruskému (sovétskému) osvoboditeli za kazdou cenu, Ma-
curek dokdzal udrzet pozitivisticky pfistup vlastni uvedenym ruskym historikam,
a nebyl tudiz ve své préci o vychodoevropskych déjinach ani rusofilem, ani rusofo-
bem. Ostatné k tomu jej vedli jeho ucitelé na Karlové univerzité, on jej uplatiioval
po celé mezivile¢né obdobi a i pozdéji jej vitépoval svym zékaim.* Bez toho by
nemohla vzniknout napt. diserta¢ni prace jednoho z zaka Josefa Macirka Vladislava
Stastného (1928-2014) Ohlasy Krymské vdlky v ceském délnickém tisku. Podle ndzvu
a uvodnich pasdzi dobové ideologicky zabarvend préce byla dasledné zalozena na
pramenech. Nepochybné mize dodnes slouzit jako metodologické vychodisko pii
sledovéni tzv. vztahové problematiky a obrazu druhého.*

I pro Macutrkovo zpracovani Déjin vyichodnich Slovanii byl podstatny vliv pol-
ského pristupu. Polskd historiografie totiz dtive nez ¢eskd dospéla k poznani, ze
slovanskd vzdjemnost ve své zromantizované podobé 18. a 19. stoleti vyprchala.
A to prakticky ve vSech slovanskych zemich. Presto Macurek ztstaval presvédcen,
ze v Ceském (Ceskoslovenském) prosttedi i nadale sehrévala vyznamnou roli. Oviem
ani zdaleka ne ve vSeobjimajicim, panslovanském meéfitku. Sympatické mu bylo
novoslovanstvi, které akcentovalo konkrétni vazby mezi slovanskymi staty. Mactrek
na vztahu k Rusku upozornil na spojnici ostatnich Slovant v podobé geopolitické-
ho osudu, v jehoz dusledku pro né bylo nezbytné slovanstvi rozvijet dokonce i po
prvni svétové vélce. Bylo totiZ pro né cennou oporou nejen redlné spolupréce, ale

% J. L. Pi¢, Dé¢jiny ndroda ruského. Do konce XVIIL. stoleti, Matice ¢eskd: Praha 1889.
¥ J.Bidlo, Déjiny Ruska v XIX. stoleti, J. Otto: Praha 1908.

# R.VIeek, ,Konstantin Dmitrijevi¢ Kavelin: profesionalizace ruského déjepisectvi 19. sto-

leti (ptiklad tviirce stitopravni $koly)*, in: J. Hanus - R. Vleek (ed.), Historik v promé-
ndch doby a prostiedi 19. stoleti. Matice moravska pro Historicky tstav AV CR, v. v. i.,
apro Vyzkumné stiedisko pro déjiny sttedni Evropy: prameny, zemé, kultura: Brno 2007,
s.99-120; R. Vleek, , Nikolaj Ivanovi¢ Karejev (1850-1931) in: tamté?, s. 289-314.

R. VI¢ek, ,Slovanskd vzdjemnost a panslavismus v ¢eském pojeti’, s. 219-238.

50 V. Stastny, ,Ohlas Krymské vélky v ¢eském délnickém tisku, in: Slovanské historické
studie, Academia: Praha 1955, s. 7-55.
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iideologického statné politického vymezeni. Historiografie k tomu mohla, a v Ma-
carkové pojeti dokonce musela, pfispét konkrétnimi poznatky z minulosti. V tomto
smyslu pro néj, a platilo to i pro obdobi po druhé svétové vilce, sehravalo v ¢eském
a slovenském prostredi slovanstvi stile mimotddnou tlohu. Jeho chépéni slovan-
stvi, interpretované obvykle jako slovanska vzdjemnost, jako jedna z opor formujici
se identity nového ceskoslovenského statu jak v mezivileéném obdobi, tak v dobé
Déjinami vyichodnich Slovanii to jednozna¢né prokazal. Stejné tak se v jinych pracich
opiral o dolozitelné zkusenosti z minulosti ¢esko-polskych vztahii a s nimi spojené
spory o tizemi v dobé formujiciho se nového Polska a Ceskoslovenska, ¢i z revo-
lu¢nich udélosti v Rusku roku 1917, jez pro premiru romantického slovanského
okouzleni nevytvéiely prostor.'

Uz to bylo naznaceno, ale i v souvislosti s publikacemi, jez Mactrkovi vysly kratce
po druhé svétové vilce, je nutné podtrhnout, ze ackoli se to tak nékdy ve zjedno-
duseném pohledu muiZe jevit, rozhodné nebyl apolitickym ¢lovékem. Velmi dobte
si uvédomoval, jak doba, historickd i souc¢asnd ovliviiuje individudlni i celd skupi-
nové jedndni. Bylo mu zcela zfejmé, Ze druhd svétova valka v mnohém ptinesla jak
pro védu, tak celou spole¢nost zdsadni zménu. Nicméné i proto se po vélce také
jemu jevilo slovanstvi se vsemi jeho konkrétnimi projevy (veetné kritického ru-
sofilstvi) jako nezpochybnitelny faktor, na ném? je tieba, podobné jako po prvni
svétové vilce, stavét ceskoslovenskou statnost. Josef Macurek se v tomto duchu
v dobé svého dékanského pusobeni na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity
v Brné zasadil o fadu predndsek, kterou na prelomu let 1946 a 1947 pronesli pro-
fesoti Masarykovy univerzity na jeji pdé, ve Slovanském tstavu v Praze a v Matici
opavské v Opavé. Spojovalo je téma Slovanstvi v ceském ndrodnim Zivoté.>* Vétsina
znich pak vysla ve stejnojmenném sborniku, ktery redigoval pravé Macurek. Na sbor-
nik Slovanstvi v ¢eském ndrodnim Zivoté v roce 1948 navézal dal$i — Obrysy Slovanstva.
Vznikl obdobnym zpusobem: na zdkladé prednasek vénovanych tématu slovanstvi,
tentokrat pronesenych na jare 1947 ve Slovanském tstavu v Praze. Jeho sestavova-
telem byla dal$i vyznamna osobnost brnénské slavistiky — oproti Macurkovi o tfi-
néct let stard{ literarni védec Frank Wollman (1888-1969). Josef Mactirek do néj
poskytl studii ,,Déjiny Slovanstva — védecky postulit ¢i fikce?“>?

3t J. Macurek, ,Déjiny Slovanstva — védecky postuldt ¢i fikce?” in: A. Bohd¢ - J. Maly —
J. Eisner - J. Filip - J. Macurek — F. Wollman, Obrysy Slovanstva. Sbornik predndsek
Slovanského tistavu v Praze, Orbis: Praha 1948, s. 163-164.

2 J. Macurek, ,Uvodem®, in: J. Mactrek (ed.), Slovanstvi v ¢eském ndrodnim Zivoté, Rov-
nost: Brno 1947, s. 5.

3 J. Mactirek, ,Déjiny Slovanstva — védecky postulét ¢i fikce s. 94-167.
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4. Maclrkova organizacni prace po druhé svétové valce

Josef Mactrek se habilitoval v Praze v roce 1930. V letech 1930-193S vypisoval na
tamni Filozofické fakulté prednasky z historie rumunského naroda a uherského
statu. Vztahy v historickém seminéfi byly, jak napi. kulantné uvedl jeden z Mactr-
kovych zaka Ctibor Necas (1933-2017), ,,svym zpiisobem komplikované“** Ma-
ctirek v ném nenalézal perspektivu, a proto se zacal zaobirat myslenkou odejit na jinou
vysokou $kolu v Ceskoslovensku. Nabizela se Bratislava, ale nakonec v roce 1935
presel do Brna. Neztotoznoval se sice s nabizenym zamérenim na déjiny Slovandg,
jiz tehdy pozadoval obecné déjiny se zvlastnim zfetelem k déjindm slovanskym, ale
nakonec, po ujisténi, ze faktické profilovani bude v kontextu svétovych déjin moz-
né, kyvnul na to, aby se toho roku stal nejprve mimofddnym profesorem a kréitce
pted uzavienim ¢eskych vysokych skol v roce 1939 fddnym profesorem slovanskych
déjin. Je tieba uptesnit, ze oficidlni jmenovani profesorem obdrzel az po skonceni
svétové valky, rozhodnutim prezidenta republiky ze dne 9. listopadu 1945, ov§em
s platnosti od 28. ffjna 1939.5

Nacisticky rezim postihl ¢eskou védu nejen uzavienim vysokych skol, ale i fy-
zickou likvidaci fady jejich predstavitela. Na nové oteviené vysoké skoly se pak
v roce 1945 vrétilo nékolik ro¢nikd téch, ktefi po uzavieni vysokych $kol v listo-
padu 1939 nemohli dostudovat, a téch, kteti museli na studium v dobé valky ¢ekat.
Macurek se ihned po otevieni vysokych skol pustil s vervou do dalsi védecké,
pedagogické i organiza¢ni prace. Zacal tam, kde v roce 1939 skon¢il. K tomu mél
v prabéhu valky, diky skute¢nosti, Ze se mu podatilo vyhnout se nucenému nasazeni
v Némecku, pfipraveno nékolik rukopist. Zahy se také zapojil do obnovy badatel-
skych a vzdélévacich instituci. Jesté roku 1945 se stal fadnym ¢lenem Slovanského
tistavu (mimotadnym byl od roku 1931). Jeho ¢innost, vymezena zikonem piijatym
Narodnim shromédzdénim CSR 22.ledna 1922, byla prakticky realizovand az od roku
1928, aby byla silné omezena nacistickou okupaci. Kratce po osvobozeni CSR se
zacala intenzivné rozvijet.*

¢ C. Netas, ,Osobnost Josefa Mactrka (Utitelské piisobeni na Masarykové université
vBrn¢)* in: V. Gonéc (ed.), Viginti lustra complenti oblatum, s. 10.

5 Dopis J. Mactirka B. Navrétilovi (15. 11. 1931) — Moravsky zemsky archivv Brng, fond G,
kart. 57.

Sbirka zdkonti a nafizeni stdtu Ceskoslovenského (&4stka 11, 10. tnora 1922) [on-line],
http://ftp.aspi.cz/opispdf/1922/011-1922.pdf [1. 2. 2020]; J. Bectka, , Slovansky ustav
v letech 1922-1963% in: Slovansky tistav v Praze. 70 let ¢innosti, s. 19-33; L. VIckovd
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V letech 1946-1947 J. Macurek pasobil jako dékan a v nédsledném funkénim
obdobi jako prodékan Filozofické fakulty Masarykovy univerzity. V této dobé se
vyrazné podilel nejen na celkové povile¢né obnové védy a vyuky, ale i na profilo-
vani nékterych védnich obort. Zejména toho, ktery mu byl nejblizsi, déjin zemi
stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy. Jenomze prisly udalosti inora 1948, na-
stup totalitni moci a dogmaticka v8e zahrnujici ideologie.”

Potnorové ¢istky tvrdé zasahly jak védecké prostredi, tak vysokoskolskou vyuku.
Postihly jak u¢itele, tak studenty. Rada z nich musela z politickych davodi z vyso-
kych kol odejit. Likvidovany byly celé spole¢enskovédni obory, napi. sociologie. Jiz
v prvnim popievratovém akademickém roce 1948-1949 byly zavedeny nové stu-
dijni a zkusebni predpisy, v pfijimacim fizeni se respektovala tfidné politicka kritéria.
Zikon Narodniho shromazdéni ¢. 58/1950 Sb., o vysokych skoldch, definitivné
odstranil vysokoskolskou autonomii. Co se pfi tom délo na univerzité, na niz Ma-
ctrek pusobil, popisuje ve svych vzpominkach vyznamnd osobnost druhé poloviny
20. stoleti, historik Jaroslav Meznik (1928-2008).%

Mactrek nepatiil k prominentidm komunistického rezimu, vydavani jeho praci
po tinorovém pievratu roku 1948 bylo provizeno obtizemi. Jim vedeny seminar
déjin stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy byl zrusen. Mactirkovi se jej vsak
podarilo obnovit. Jednalo se o katedru déjin SSSR, sttedni a jihovychodni Evropy,
ktera byla na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity ustavena v roce 1957. Ma-
curek stdl v jejim cele do roku 1970. Pro¢ se tak stalo? Doba, kdy doslo ke vzniku
katedry, byla pro existenci takového pracovisté piihodnd. Rusistika se ve vSech
svych podobach stala politicky zajimavou. Dokonce nejen v tzv. vychodnim bloku.
Povale¢na sovétsko-americka bipolarita ustici nejprve v padesatych letech 20. sto-
leti do studené a poté dokonce horké valky vedla ke zvy$enému zajmu o vse sovétské
(ruské), véetné historickych konotaci a $irsich geopolitickych souvislosti, predeviim
v regionu bloku zemi nalezejicich do tzv. svétové socialistické soustavy. Ale nejen
v ni. Zajem o stfedni, vychodni a jihovychodni Evropu tim nesmirné vzrostl.** Slo
pritom o déle trvajici trend. Macturek mohl vyuzit i zvySeny systematicky zdjem

Kry¢erovd, ,Brnénska proéka Slovanského ustavu — historické oddéleni, in: E. Slau-
fova - K. Skwarska — V. Cermék (ed.), Promény ceské slavistiky po roce 1989, Slovansky
ustav AV CR, v. v. i.: Praha 2020, v tisku.

7 L. Fasora - J. Hanus, Filozofickd fakulta Masarykovy univerzity. Pohledy na déjiny a sou-
¢asnost, Masarykova univerzita: Brno 2010, s. 36-43.

S8 J. Meznik, Miij Zivot za vlddy komunistii (1948-1989), Matice moravska: Brno 2005,
s. 14-19.

 A. Applebaumovd, Zeleznd opona. Podrobeni vjchodni Evropy 1944-1956, Beta — Do-
brovsky & Sev¢ik: Praha — Plzen 2014, s. 19-32.
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o celou balkdnskou a madarskou problematiku. Zkusené odborniky s timto zamé-
fenim bylo tfeba vychovat, ale kabinet hungaristiky a balkanistiky byl jeho pti¢inénim
ziizen az v roce 1966. Klicovou ulohu v ném sehrél jeden z Macurkovych zaka Josef
Kabrda (1906-1968), jeho prvni vedouci. Nelze oviem zapomenout ani na dalsi
osobnosti tohoto kabinetu, pfedev$im hungaristy Richarda Prazaka (1931-2010)
a Martu Romportlovou (¥1939).

O vzniku Slovanského ustavu jako instituce ztfizené ze zdkona v roce 1922 jsme
sejiz zminili. Stejné tak jiz bylo konstatovano, ze Josef Mactirek byl roku 1931 zvolen
mimoiddnym ¢lenem Slovanského ustavu. Mimochodem, stalo se tak soucasné
s volbou Huberta Ripky, jehoz nézory na slovanstvi z mezivile¢né doby bychom
mohli s Macarkovymi v lecéems porovnévat.® K aktivnimu pusobeni ve Slovan-
ském ustavu mél Macurek v§echny dispozice, i kdyz mu bylo tehdy teprve tiicet let
a kratce predtim dosahl hodnosti docenta. Slo predeviim o Mactirkovo tematické
zaméfeni. Vzdyt jednim z ukola Slovanského ustavu bylo zkouméni vzéjemnych
historickych vztahti mezi slovanskymi narody, vydévani knih o nich a kondni pted-
nasek na toto téma. Predbéhnéme ponékud sled uddlosti a dopliime, ze v roce 1948
byla ¢innost Slovanského ustavu rozsitena o studium déjin konkrétnich slovanskych
narodu a soucasné byla zfizena jeho brnénska pobocka. Josef Macurek se nejen
zaslouzil o jeji ztizeni, o moznosti, aby vznikla, jednal jiz o nékolik let dtive z pozice
dékana brnénské Filozofické fakulty, ale také ji pak vedl a pracoval v ni. Na skute¢-
nost, ze v ni pracoval, upozornujeme zejména v souvislosti s prechodem Slovan-
ského tstavu a jeho brnénské pobotky do struktury CSAV. Ta byla oficidlné ustavena
vlistopadu 1952 jako tstfedni védecka organizace tvofena soustavou badatelskych
pracovist.®! Od 1.ledna 1953 zacal v jejim rdmci pracovat i Slovansky ustav CSAV
(SLU) véetné jeho brnénské pobocky jako detagovaného pracoviété. S platnosti
k 1. lednu 1954 byla ziizena Brnénska zakladna pracovist CSAV, ktera méla praco-
vi$té v Brné na starosti pfedevs$im po strance hospodatské, ale zasahovala i do je-
jich organiza¢ni struktury. Jeji feditel a referent pro kidrovou préci méli velky vliv
na jejich persondlni obsazeni. Bylo tomu tak ovS§em i proto, ze vétsina tehdejsich
brnénskych pracovist byla tvotena jen nékolika pracovniky. Poboc¢ka SLU se svymi
osmi pracovniky pattila k nejvétsim. Pfedpokladalo se ovSem jejich rozsifovani, na
némz se méla pravé Brnénskd zdkladna podilet.**

€ Rocenka Slovanského tistavu, 3, Slovansky tstav: Praha 1931, s. 63.

6! M. Franc - V. Dvota¢kova a kol., D&jiny Ceskoslovenské akademie véd 1, 1952-1962,
Academia: Praha 2019, s. 170-180.

62 MU@ AV CR, f. Presidium CSAYV, sign. P — CSAV, kart. 1, Zapis ze 14. zasedani prezi-
dia CSAV 3.7.1953.
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Jeden z problémt brénicich rychlému rozvoji brnénskych pracovist CSAV tkvél
v tom, Ze vétsina skute¢nych badatelt pracovala na vysokych skoldch. Pracovni
prolnuti mezi pracovitém CSAV a vysokou $kolou se neptedpoklidalo. Dokonce
musel vzniknout institut externich vedoucich, presnéji, v dobové dikci ,externich
fediteld’, tedy osobnosti, které ridily pobocku, aniz by byly jejimi zaméstnanci. Brnén-
skd zdkladna méla ¢innost koordinovat prostiednictvim védecké rady, jez méla byt
rovnéz sestavena predevsim z externistu pracujicich na vysokych skoldch. Macurek
byl jednou z méla vyjimek, kdy osobnost plné ¢innd na vysoké skole soucasné ridila
pracovisté CSAV a podilela se na plnéni jeho pracovnich tikoli. Bylo to velmi di-
lezité pro formovéni jeho $koly, kterd byla persondlné tvofena piedev$im osobami
pracujicimi na vysokych §kolich nebo pracovistich CSAV ale tematicky a metodo-
logicky osobnosti Josefa Mactirka velmi tizce propojenymi.

Na zac¢dtku druhé poloviny padesatych let 20. stoleti zacal J. Mactrek ve spo-
lupraci s vedoucim brnénské pobocky Archeologického tistavu CSAV Josefem Pouli-
kem (1910-1998) rozvijet aktivitu, kterd méla vést k reorganizaci Brnénské zékladny.
Skryvala se za ni snaha pfedev$im odborné proviazat brnénskd pracovisté s praz-
skymi a posilit tim védecké obory ve vztahu k zahrani¢i. V dusledku toho byly ale
rozhodujici kroky uc¢inény ze strany prezidia CSAV, Brnénské zakladné ztstala jen
starost o hospodaéiské zdlezitosti poboc¢ek a malych brnénskych pracovist. Ostatni
véci véetné persondlnich se fesily prostiednictvim matetskych pracovist, ¢i dokonce
jim nadfizenych védeckych kolegii.®®

Z pohledu déjin CSAV jako celostétn{ instituce byla, mozna, funkce Brnénské
zakladny CSAV marginalni zélezitosti. Pro pobo¢ku SLU véak ur¢ité nikoli. Umoz-
nila totiz propojeni zékladniho badatelského vyzkumu, jenz byl oficidlné dedikovan
akademickym pracovistim, s védecko-pedagogickym zamétenim, vlastnim vysokym
$koldm, a udrzeni osobnich vazeb mezi u¢iteli a jejich zéky. Pfedevs$im $lo o neofi-
cidlni vazby, pti kterych se tvotila mimofddné cennd pozndni, inspirace i zavére¢né
myslenky.®*

V souvislosti s existenci Brnénské zakladny CSAV si zaslouz{ zminku Mactrkova
aktivita sméfujici k zalozeni odborného periodika — sborniku Slovanské historické
studie. Jeho tkolem bylo prezentovat prace z déjin stiedni, vychodni a jihovychod-
ni Evropy s piesahy do literatury, jazykovédy, archeologie a déjin uméni. Jejich prvni

% R.Vleek — L. VI¢kové Krycerovd, ,Piibéh brnénského pracovisté Archeologického
tstavu Akademie véd CR (1945-1990) pod vedenim Josefa Poulika®, in: L. Pold¢ek
a kol., Archeologicky tistav Akademie véd v Brné — S0 let samostatnosti, Archeologicky
ustav AV CR, Brno, v. v. i.: Brno 2020, v tisku.

L. Vlélfové Kry¢erova, ,Brnénska Roboéka Slovanského dstavu — historické oddéleni®,
in: E. Slaufov4 — K. Skwarska — V. Cermdk (ed.), Promény ceské slavistiky po roce 1989.
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¢islo vyslo vroce 1955. Nejen v ném, ale i v dalsich se vyrazné prezentovali Mactr-
kovi Zaci. Zietelné ukdzali, jak jsou schopni v praxi aplikovat to, co je Josef Mactirek
naudil.®

Vyse jsme uvedli piiklad studie Vladislava Stastného. Z dnegniho pohledu mohou
i dalsi témata leckteré z publikovanych studii ptisobit dobové tenden¢nim dojmem.
Nelze pominout fakt, zZe respektovaly dikei tehdejsi ¢eskoslovenské marxistické
historiografie akcentujici ttidni obraz spole¢nosti. Ale hlubsi sonda do zdkladu, ze
kterého cerpaly, a zpusob jejich kritického zpracovani prozrazuje erudici v histo-
riografické praxi a schopnost ptinést i piesto do obrazu déjin stiedni, vychodni
a jihovychodni Evropy obohacujici poznatky.

Vydavani Slovanskych historickych studiilze za¢lenit do Macurkova sili o to, aby
byl jeho obor tzv. vidét. Opét mu $lo predevsim o déjiny slovanskych narodd, vzta-
hy mezi nimi a o od konce padesatych let 20. stoleti jim stale vice prosazované dé-
jiny slavistiky; na prvnim misté déjiny historické slavistiky, ovéem, a to mu bylo
dlouhodobé vlastni pii pedagogickém a pedagogicko-organiza¢nim pusobeni, s §i-
rokymi ptesahy do jazyka, literatury, pravni védy, uménovédy, etnografie i folklo-
ristiky. Rozhodné v$ak nebylo jeho zasluhou, Ze v roce 1963 doslo v rimci CSAV
k vyrazné reorganizaci studia déjin, jazyk a literatur ndrodi sttedni, vychodni a jiho-
vychodni Evropy. Po zruseni SLU a Ceskoslovensko-sovétského institutu CSAV
(CSI), pracovisté zaméteného na studium ruského jazyka, déjin a literatury, jez
bylo zalozeno jiz roku 1950 jako v$eobjimajici instituce majici zprostredkovévat
¢eskoslovenské védé zkusenosti sovétské a jehoz ¢ést po rekonstrukei vesla do se-
stavy CSAV, vznikl z jejich historickych oddéleni Ustav d&jin evropskych socialis-
tickych zemi CSAV (UDESZ). Nisledn4 transformace UDESZ oviem s Josefem
Maciirkem velmi tzce souvisela. Slo o jeho proménu v roce 1968 do podoby Ustavu
déjin vychodni Evropy (UDVE).%

Po¢inaje UDESZ se pracovisté CSAV, s nimz mél Macirek co do ¢inéni, vidy
soustfedilo vyhradné na déjiny stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy. Vedoucim
jeho brnénské pobocky byl od roku 1964 jeden z Mactrkovych nejlepsich zaka
Vladislav Stastny (1928-2014), poboc¢ku UDVE pak v letech 1968-1969 vedl dalsi
z jeho prednich zéki, Milan Smerda (1925-2008).

V prubéhu tzv. prazského jara v roce 1968 stanul Josef Mactrek jako skute¢ny
odbornik na déjiny sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy v ¢ele celého UDVE.

6 R.VIeek, ,Tradice ¢eskych baddani o minulosti carského Ruska®, s. 539-588.

8 L. Vltkova Krycerova, Studium déjin Ruska a SSSR v dilech ceskoslovenskych historikii
1945-1989 ve vazbé k Ceskoslovensko-sovétskym institutiom a Ustavu déjin evropskych
socialistickjich zemi CSAV. Disertaéni prace. Filozofickd fakulta, Masarykova univerzita:
Brno 2020.
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V té dobé jiz pattil mezi ¢leny-korespondenty CSAV a védecké kolegium historie
zpracovavalo névrh na jeho zvoleni mezi t4dné ¢leny CSAV — akademiky. Akéni
program CSAV ptipravujici v podminkach obrodného procesu let 1968-1969 trans-
formaci Akademie véd predpoklddal organizaci badatelské prace na federativnim
principu: ptipravovalo se ustaveni Ceské akademie véd (CAV) a Slovenské akade-
mie véd (SAV). Josef Maciirek byl na zékladé navrhu Masarykovy univerzity a po
projednéni v kolegiu historie CSAV navrzen za tédného ¢lena CAV. Néstup nor-
malizace oviem transformacni proces zastavil, CAV nevznikla.

Skutec¢nost, ze se Mactirek nestal fadnym ¢lenem CSAV, nebyla tak vazn4 jako
to, ze se mu nepodatilo zrealizovat zimér, aby z UDVE vzniklo moderni badatelské
centrum, metodologicky i tematicky konkurenceschopné vii¢i obdobnym praco-
vistim tzv. ,Ostforschung” ve svété. Mactirek mél totiz na ukol budovat takové pra-
covigté velmi malo ¢asu. Jiz v dubnu 1969 viechny spole¢enskovédni ustavy CSAV
pocitily tvrdy normaliza¢ni tlak. Jeho za¢atkem byla ostré kritika ze strany UV KSC
vidi publikaci Historického tstavu CSAV Sedm prazskyich dni pojednavajici o okupaci
Ceskoslovenska v srpnu 1968. Normalizatoti UDVE toho vyuzili jako precedentu
vici celému reformujicimu se UDVE, a zejména Josefu Mactirkovi. Pouzili vée, co
jen bylo mozné. Vy¢itali mu i samotny ndzev UDVE, idajné doslovné napodobujici
némecky ,Ostforschung® Zejména Viclav Kral (1926-1983), jehoz vliv v UDVE
Mactrek po svém usednuti do feditelského kiesla umensil, se tim snazil ,jasné”
prokézat, Ze se Macurek hlasil k zdpadni védé.®® To ale pfed polovinou roku 1969
k jeho odvoléani z funkce feditele nestac¢ilo. Mactirkova pozice byla pevna, ostatné
ptipravovala se jeho volba za fadného ¢lena CSAV. Za Maciirka se postavilo nejen
vedeni védeckého kolegia historie, ale i tehdejsi vedeni CSAV v &ele s jeho ptedsedou
Franti$kem Sormem (1913-1980). Normaliztoti, predevsim jejich dva koryfejové
pracujici v UDVE Cestmir Amort (1922-2013) a Vaclav Krél, museli hledat dalsi
davody. Zaminkou se jim stalo jejich odvoldni z tidicich funkei v astavu kvili jejich
pomlouvaéné kampani. Obrétili se na ptislusné oddéleni UV KSC, kde méli svoje
znamé. Normalizace postupovala, jeji nositelé posilovali pozice. Frantisek Sorm byl
oddélenim pro gkolstvi a védu UV KSC dirazné vyzvan, aby Maciirka odvolal. Kdyz
to odmitl, doplatil na to. K jeho vynucené rezignaci na post predsedy CSAV sice
ptispéla fada okolnosti, ale Mactrkova ,.kauza“ mezi nimi zaujimala vyznamné misto.

Macurek byl tehdy dénim kolem jeho osoby do slova a do pismene zhnuseny.
S ohledem na pomlouva¢né déni a komplikujici se zdravotni stav, jemuz cestovani

7 MUA AV CR, fond Védecké kolegium historie, sign. VKH CSA}/’, 022, kart. 4, Dopis
predsedy Védeckého kolegia historie P. Olivy Ptipravné komisi CAV z 15.7. 1969.

% MUA AV CR, fond CSIII, kart. 18, sign. 1, 1969-1977, Zprévy o ¢innosti CSI, Analyza
¢innosti CSI CSAV za léta 1966-1971.

Historik Josef Maclrek a brnénska $kola historické slavistiky 175



DVT - DEJINY VED A TECHNIKY LIII (2020), 3

do Prahy neprospivalo, byl nejpozdéji od zari 1969 odhodlany rezignovat. Oficidlné
viak byl z postu teditele odvolany az v listopadu 1969, a to Sormovym nastupcem
Jaroslavem Koze$nikem (1907-1985).

To jiz bylo tazeni proti celému UDVE a jeho odborné koncepci moderniho zpra-
covani déjin stredni, vychodni a jihovychodni Evropy v plném proudu. Jiz 19. zaii 1969
totiz ptijalo predsednictvo UV KSC usnesent, kterym mél byt UDVE co nejdiive
zru$en a misto né&j mélo dojit k obnoveni CSI. K 1. listopadu 1969 byl také jmenovan
jeho teditel — Vaclav Kral.®® CSI se konstituoval a pracoval pod bezprosttednim do-
hledem oddéleni védy a $kolstvi UV KSC. Na rozdil od CSI, ktery existoval v le-
tech 1950-1963, byl vyhradné historickym pracovi$tém s maximalnim darazem
na déjiny zemi evropské socialistické soustavy.”’

Vratme se k Brnu. V brnénské poboéce CSI, kterd nahradila pobo¢ku UDVE,
k zésadnim personalnim zménam nedoslo. I nadile v ni ptisobili na pozici védec-
kych pracovnika ptimi zaci Josefa Macurka a osoby, které byly jeho tematickému
a metodologickému zaméfeni blizké. I kdyZ nestranika Milana Smerdu musel na
misté vedouciho vystiidat stranik Vladislav Stastny. Obdobné tomu bylo na Filo-
zofické fakulté Masarykovy univerzity, ptesnéji Univerzity Jana Evangelisty Purkyné
v Brné. Nastaly sice kadrové zmény tykajici se pozice fidicich pracovniki, nékterym
pedagogum bylo zakdzano ucit, ale vétsinou na fakulté zastali jako nepedagogicti
pracovnici. Pokud $lo o Mactrkovy zéky, mohli nadéle rozvijet jeho koncepci déjin
sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy. Pfesnéji, bylo nutné ji skryvat pod oficidlné
stanovené a statnimi i krajskymi stranickymi orgdny schvalené tzv. statni plany zd-
kladniho vyzkumu. Obvykle byly s ohledem na déjiny sttedni, vychodni a jihovychodni
Evropy star$iho obdobi formulovény jako Pfedpoklady socialistickych revoluci. Pod néj
dokonce byly zatazeny i déjiny slavistiky. Mactrkovy tematické zaméry vsak zustaly
do zna¢né miry zachovany. Jisté k tomu ptispél i oficidlni postoj koryfeja sovétské
slavistiky, ktefi za jejimi badanimi spattovali ptilezitost, jak zvyraznit prednosti tzv.
vychodniho svéta.

Zaméfeni na déjiny stiedni, vychodni a jihovychodni Evropy v Brné rozvijely
osoby, jimz prof. Macurek predal velké znalosti historického femesla jak v roviné
analytické, zejména price s prameny, tak syntetické, potiebné predevsim pfi tvor-
bé souhrnnych dél o déjindch celych nérodu ¢i stata. A pfipomenme rovnéz jejich
vynikajici erudovanost v oblasti d&jin védy. Zejména Milan Kudélka (1923-2005)

M. Smidak, Instituciondlni vyvoj Ceskoslovenské akademie véd v letech 1960-1969 ocima
jednoho z pfimych aktérii, Masarykav Gstav a Archiv AV CR, v. v. i.: Praha 2011, s. 190.

70 L. VIekova K{yéerové, ,Studium déjin Ruska a SSSR v Ceskoslovenské akademii véd
1950-1969. Ceskoslovensko-sovétsky institut a Ustav déjin evropskych socialistickych
zemi®, Slovansky pfehled 101, 2018, &. 2, s. 349-355.
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a Zdenék Simecek (1929-2019) v $edesatych letech 20. stoleti jesté pod bez-
prostfednim Mactrkovym vedenim iniciovali bohaté diskuse o tematickém i me-
todologickém vymezeni déjin slavistiky. Pro V1. mezinarodni kongres slavistu, jenz
se uskute¢nil v 1été roku 1968 kritce pred sovétskou intervenci, ptipravili nejen
doma, ale i v zahrani¢i velmi cenénd vystoupeni o tomto problému.” Jejich soudas-
ti bylo predstaveni tezi, které se pak staly zakladem o ¢tyfi roky pozdéji vydaného
slovniku slavistd — Ceskoslovenské price o jazyce, d&jinach a kultute slovanskych
naroda od roku 1760. Soucasné, predevs$im zasluhou Milana Kudélky a Zdenka
Simecka, ale pod bezprosttednim metodologickym vedenim Josefa Maciirka, se v této
dobé zacaly ptipravovat v mezindrodnim métitku ojedinélé déjiny ceské a ¢esko-
slovenské slavistiky.”

5. Brnénska Skola dé&jin slavistiky

Josef Macurek béhem svého pedagogického pusobeni vyskolil fadu odborniki na
déjiny stredni, vychodni a jihovychodni Evropy. Néktefi se etablovali v badatelskych
institucich, jini na vysokych skolach. Spojovala je tematika a metodologie, kterou
ptejali od Josefa Mactirka. Nejednou pak na to vzpominali.”® Také on vzpominal na
né. Napt. ve svych posmrtné vydanych memodrech. Macurek také nejednou vy-
zdvihoval jejich tematické zaméeni, napt. Vladislava Stastného na zemé dnes byvalé
Jugoslavie, Milana Smerdy na Polsko, Frantiska Hejla na Rusko, Josefa Kolejky na
zemé stiedni Evropy, Andélina Grobelného na Slezsko atd.”

Neni nasim cilem o kazdém z nich pojednavat, i kdyz by si to jejich prace jisté
zaslouzila. Vénujeme se predevsim tém, ktefi se zabyvali déjinami slavistiky, a co se
tyce historické slavistiky v $irsich souvislostech, pak tém, ktefi i toto studium spo-
jovali s déjinami slavistiky. Nez v$ak za¢neme, musime upozornit v souvislosti
s Macurkem a déjinami slavistiky jesté na jednu podstatnou okolnost. Tou byl jeho
zevrubny zdjem o déjiny déjepisectvi presahujici od konce ¢tyficatych let 20. stoleti
pravé do slavistiky, predevsim historické slavistiky, ovsem pojimané jako podstatnd
soucast jazykovédné a literdrni slavistiky. Takova, jez ji historickymi tématy a histo-
rickymi metodami nejen obohacovala, ale dodavala ji i komplexni obraz. Osobnosti
zjeho zéka, ktera toto pojeti rozpracovala nejvice, byl literdrni védec, absolvent filozofic-
ké fakulty brnénské univerzity, Milan Kudélka. Skute¢nost jeho literdrnévédného

~

', Slavistika a slovanstvi. Piispévky k teorii a déjindm’, Slovanské historické studie 7, 1968.

> M. Kudélka, ,,O studiu déjin slavistiky*, Slovanské historické studie 7, 1968, s. 66—68.
Srov. napt. V. Gonéc, Josepho Maciirek viginti lustra complenti oblatum.
7+ J. Macirek, Uvahy o mé védecké cinnosti a védeckyich pracich, s. 68-70, 74-76 aj.

~
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skolenti jej spojovala s Mactirkovou vizi historické slavistiky velmi tuzce provazané
s literaturou a lingvistikou. Podivejme se proto na toto pojeti, jez se stalo charakte-
ristické pro podstatnou ¢ast brnénské skoly déjin slavistiky, podrobnéji.

Kudélka zacal v roce 1953 pracovat pod vedenim Josefa Macurka v brnénské po-
boéce SLU.® Nejen na Kudélku, ktery se piivodné vénoval ,pouze” polonistice, ale
i na dalsi osobnosti brnénské pobocky Slovanského tstavu sledujici historicko-
-slavistickou linii [Vladislav Stastny (1928-2014), Milan Smerda (1925-2008),
Blanka Pitronové (1928-2006) aj.] méla vliv skute¢nost, ze prévé v té dobé rostl
zdjem o déjiny slavistiky v mezindrodnim métitku. Nejen pro ¢eskoslovenskou sla-
vistiku, fidici se jiz striktné sovétskymi vlivy, byl v tomto sméru velmi dualezity
IV. mezindrodni sjezd slavista, ktery se uskute¢nil v roce 1958 v Moskvé. Na ném
byla ustavena Mezindrodni komise pro déjiny slavistiky. Méla za kol pusobit na
pravé ustanovované narodni slavistické komitéty takovym zptisobem, aby se neveé-
novaly pouze osvéd¢enym konkrétnim slavistickym témattim, jako byla slavisticka
filologie, ale aby se také zaméfily na dalsi subdiscipliny, v¢etné déjin vlastniho oboru.
Jak upozornil ve své pozdéjsi praci Milan Kudélka, usneseni IV. mezindrodniho
sjezdu slavistti bylo ptelomovym rozhodnutim, nebot ,pro tehdejsi pojeti slavistiky
bylo pfiznainé, Ze slavistickd prdce v historické védé byla v mezindrodnim méfitku
organizovdna zvldst, a to v Mezindrodni komisi slovanskych studii ziizené pfi Mezind-
rodnim komitétu historickych véd“”

Krétce po sjezdu, oviem jiz s d¥fvéjsimi tvahami, se v Ceskoslovensku rozprou-
dily diskuse, co bylo, co je a co by mélo byt obsahem ,moderni“ slavistiky a jaké
jsou koteny jednotlivych nazort. Slo rovnéz o zdtivodnéni, jaké vymezeni méli
slavisté a slavistika jako obor diive a jakych védnich disciplin, objektivné stojicich
za jejimi hranicemi, by se méla dotykat.””

Zprava o ¢innosti Milana Kudélky za rok 1959 zietelné ukazuje, Ze se pustil
s vervou nejen do téchto uvah, ale i do promysleni koncepce moderni historic-
ké slavistiky, predevs$im té jeji ¢asti, jez méla reflektovat déjiny svého oboru. Jo-
sef Mactrek Kudélkovu aktivitu plné podpotil. Snad tak u¢inil i proto, ze se pro
Ceskoslovensky komitét slavistd, jenz vznikl jiz roku 1956, ptihlasil k tikolu praco-
vat na koncepci déjin slavistiky. Dokonce padl névrh, aby se Kudélka stal ¢lenem
Ceskoslovenského komitétu slavistti a ,staral se“ v ném pravé o tento tikol. Nakonec
z toho vsak seslo, patrné proto, ze nebyl ¢lenem KSC. Nadto se idajné malo vetej-
né angazoval. Milan Kudélka se oviem stal ¢lenem Ceskoslovenské komise pro

75 R.Vleek, ,Milan Kudélka (1922-2005)¢ in: R. Baron — R. Madecki a kol., Ceskd po-
lonistickd studia, s. 429-432.

76 M. Kudélka, O pojeti slavistiky, Academia: Praha 1984, s, 176.
77 1. Durovi¢, , Komissii Mezdunarodnogo kmiteta slavistov®, Slavia 37, 1968, s. 386-387.
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déjiny slavistiky, jez byla pti Ceskoslovenském komitétu slavistt krétce po moskev-
ském sjezdu ustavena. V této pozici se nejprve pustil do rekognoskace toho, co jiz
bylo na poli déjin slavistiky vykondno. Napodobil tim obvykly Macuarkav ptistup,
podle néhoz bylo nejprve nutné sousttedit se na heuristiku, a teprve nasledné na
poznavani vlastniho problému. Jednim z vaznych prohieskd, jak Mactirek svym
zakam vzdy vétépoval, by bylo badani o jiz probadaném. Ptipoustél sice piehodno-
ceni star$ich poznatka, ale pouze s nélezitym zduvodnénim.”

Kudélkav ptistup umoznil zhodnoceni geneze a vyvoje historicko-slavistickych
praci v mezivale¢ném Ceskoslovensku a v dobé, jez nasledovala krétce po skonéeni
druhé svétové valky. Zpravu o tom prednesl mj. na zasedani Mezinarodni komise pro
studium déjin slavistiky, které se uskute¢nilo v kvétnu 1960 ve Vidni. Kudélka v ni
uvedl fadu dil¢ich studii, které o d&jinch slavistiky v poslednich letech v Ceskoslo-
vensku vznikly, vyzdvihl takto vytvorenou tradici, ale odmitl dalsi soustfedéni na ob-
vykly trend. Tim bylo zaméteni na konkrétni osobnosti. Kudélkovi totiz jiz tehdy $lo
o vice. Dé&jiny slavistiky pojimal jako obor, jehoz tkolem je vytvotit pro slavistiku
,pridanou hodnotu“ v podobé objasnéni historickych souvislosti, za nichz a kvili nimz
se nézory rodily, formovaly, mezi sebou soupetily, ale také se svatily. S odvolanim
na zatim jen stru¢né nacrtnuté takové pojeti vyzdvihl pravé zahajenou bibliografickou
praci k déjindm ceskoslovenské slavistiky. Jeji cil definoval jako prvni krok k cili
vytvotit zikladni prehledné syntetické dilo o d&jinach slavistiky v Ceskoslovensku.”

Kudélka se ve svém vystoupeni opiral o starsi, jiz z mezivale¢né doby pochdze-
jici vizi sestavit bibliografii mezinarodni slavistiky a databazi vyznamnych osob-
nosti svétové slavistiky. Aby toho bylo alespon v ¢eskoslovenském prostredi z¢asti
dosazeno, rozvinula se v roce 1965 na zékladé Macurkovy iniciativy na strankach
Slovanského prehledu, casopisu od roku 1964 vydavaného UDESZ, a smérovaného
vyhradné k odborné historii, diskuse o néplni a vyznamu historické slavistiky.*’
Neslo v ni jen o déjiny slavistiky. Vlastné na prvnim misté stala otizka vztahu his-
torie a slavistiky. Dulezitym impulzem totiz byly uvahy o vyznamu obecnych déjin,
které publikoval kratce predtim v ustfednim casopise ceskoslovenskych historika
ptedni medievalista Franti$ek Graus (1921-1989).%!

78 R. VlIeek, ,Kofeny a tradice ¢eského pohledu na déjiny slavistiky®, in: Promény ceské

slavistiky po roce 1989, v tisku.

7 K. Horédlek — M. Kudé¢lka, ,Der heutige Stand und die Aufgaben der Geschichte der
Slawistik in der Tschechoslowakei®, Wiener slawistisches Jahrbuch, Herman Bohlaus
Nachf.: Graz — Koln 8, 1960, s. 127-140

80 Slovansky ptehled, 50,1964, ¢. 1,s. 1-2.

8 F. Graus, ,Svétové déjiny a tikoly ceskoslovenské historiografie, Ceskoslovensky casopis

historicky 13, 1965, ¢. 4, s. 521-528.
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Do diskuse o naplni historické slavistiky a o jejim vztahu k historiografii se za-
pojila fada ¢eskoslovenskych historikii. Neprekrodila sice ndrodni ramec, ale i presto
sehrala velkou roli. Nékteti sice vyznam historické slavistiky marginalizovali, jini
vsak, tak jako Macurek a Kudélka, upozornovali na jeji vyznam.* Jistym zavrsenim
se stalo pojeti Milana Kudélky, ktery jej o tti roky pozdéji zevrubnéji rozebral v pi-
semné verzi svého vystoupeni na VI. mezinarodnim sjezdu slavistt. Odmitl v ném
déjiny slovanskych nérodu jako automatickou soucast slavistiky a zdtraznil, ze
jsou piedev$im zalezitosti historiografie. Historick4 slavistika byla podle néj tvorena
néc¢im zcela jinym. Pfedev$im tim, co pomdhalo objasnit vztahy, ndzory a ideje
slovanského prosttedi v historickém kontextu. Do jisté miry interpretoval historic-
kou slavistiku jako pomocnou, ovéem velmi dulezitou slavistickou disciplinu. Za
jeji specifickou ¢ast oznacil déjiny slavistiky. Nikoli ve smyslu sledovani nézora
jednotlivych osobnosti ¢i jednotlivych slovanskych myslenkovych prouda. Vyklad
o nich historické slavistice neupiral, ale opét pouze v piipadé zohlednéni irokého
kontextu historickych souvislosti. Podle Kudélky $lo o to, v ¢em se slavistika (véetné
vy$e definované historické slavistiky) vyvijela, proménovala a vjednotlivych svych
¢astech, zejména jazykovédé a literdrni védé, konstituovala.®

Diskuse o historické slavistice byla zajimava, bez praktického uplatnéni jejich
zavért by vsak zadny vétsi vyznam neméla. Musime proto upozornit na ojedinély
vystup, kterym se kratce nato stala syntéza Slovanstvi v déjindch ndrodii Ceskoslovenska.
Ptipravovana byla v rimci UDESZ a koordinovéna J. Mactirkem. Podle jeho pred-
stavy, konkretizované hlavnim redaktorem publikace, jeho zdkem Vladislavem Stast-
nym, se jednalo o rozsahlou ptiru¢ku uréenou odborné slavistické vefejnosti. Jeji
podstatou se stalo kritické shrnuti vysledka ¢eskoslovenskych historickych slavis-
tickych vyzkumu a vysvétleni ¢eskoslovenskych stanovisek k zdkladnim problémum
vyvoje a ulohy slovanské vzdjemnosti v ¢eském a slovenském déjinném prosto-
ru s ¢asovym zabérem od vzniku slovanskych stata do druhé svétové valky. Na vzniku
publikace se podilel $iroky autorsky tym piekracujici meze Macurkovy $koly. Jeho
zaci véak tvorili gros. A jesté jedna podstatna okolnost — ptipravovana byla jako vy-
stup pii ptilezitosti kondni Mezindrodniho kongresu slavistt v Praze v roce 1968.%*

82

Napt. M. Kudélka, ,Slavistika, slovanstvi a dne$ek. Naméty k diskusi®, Slovansky pre-
hled 51,1965, ¢. 1, 5. 1-4; Z. Sladek, ,Historie a sou¢asna slavistika®, tamtéz, s. 118-119;
J. Kolejka, ,K diskusi o ukolech historické slavistiky*, tamtéz, s. 245-248; , Kolokvium
k otdzkdm historické slavistiky‘“, Slovansky prehled 52, 1966, s. 247-247.

3 M. Kudélka, ,O studiu déjin slavistiky“, Slovanské historické studie 7, 1968, s. 66—68.

8 M. Kudélka, ,Predmluva’, in: V. Stastny (ed.), Slovanstvi v ndrodnim Zivoté Cechii a Slo-
vdkil, Academia: Praha 1968, s. 4-15.
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V roce konani slavistického kongresu se na strankach Slovanského prehledu obje-
vila jesté jedna zajimava diskuse. I ona se tykala obsahu a naplné slavistiky. Méla
v$ak mezindrodni a do jisté miry deklaratorni raz. Jako by si ji Josef Macurek, ktery
jako jeji inicidtor oslovil konkrétni slavisty, zamyslel nechat potvrdit svoje predsta-
vy o historické slavistice. Pojeti a vyznamu déjin slavistiky se totiz na VI. mezina-
rodnim sjezdu slavista vénovala samostatna sekce. V ni zaznély dalsi prispévky ke
koncep¢nim otdzkdm, stejné jako navrhovanym konkrétnim tdkoltim a cilam.®

Josef Macurek, predsedajici sjezdu, a pfedevsim Milan Kudélka s nékolika svy-
mi spolupracovniky vyuzili sjezd k tomu, aby predstavili zcela konkrétni zdmér:
sestavit slovnik prednich ¢eskych a slovenskych slavistil. Zcela jasnou predstavu
o jeho piipravé pak prezentovali nasledujiciho roku na strankach Slovanského pre-
hledu.* Zmifime ov$em, ze kofeny tohoto vystupu tkvély jiz v po¢dtcich Kudélkova
soustfedéni na déjiny slavistiky. M. Kudélka se o zaméru ptipravit slovnik zminil
jiz v roce 1959 ve své ustavni zpravé o ¢innosti. Uvedl v ni: ,,... tvo#i se skupina
internich a externich pracovnikii, ktefi se sousttedi na tikol zpracovat Slovnik Ceskych
a slovenskych slavistii.**’

Slovnik se zacal ptipravovat diive, nez byl o zdméru informovan sjezd, proto
také mohl byt na samotném pocatku sedmdesétych let 20. stoleti dopracovany. Jak
ale bylo v dobé poc¢inajici normalizace obvyklé, zasahy cenzort jeho vydani zdrzely.
Ptesto se s vro¢enim ,, 1972 objevil. Koncepce déjin slavistiky, u jejihoz zrodu stél
Josef Mactrek a na niz se vyrazné podilel Milan Kudélka, doznala prvniho velkého
uspéchu.®

Na vzniku slovniku se podilela celd fada Mactrkovych zédkt. Zminime Vladislava
Stastného, Josefa Kolejku, Martu Koukolovou-Romportlovou, Blanku Pitronovou,
Andélina Grobelného, ale i dalsi osobnosti, které s Josefem Mactirkem (a Milanem
Kudélkou) dlouhodobé spolupracovaly. Nebyl oviem pouze dilem Mactirkovy $koly.
Jednalo se o vskutku $iroce koncipovany vystup také z hlediska autorského. Kon-
cepce véak byla jednotna. Slo o dilo Macirka a jeho $koly a sledovalo dva cile: byt
ptiruckou, kterd poda stru¢né, ale dostate¢né zakladni informace o dosavadni préaci
¢eskych a slovenskych badatelti o déjinach a kulture slovanskych naroda, a zéroven

% M. Krbec, ,Jedndni komise pro déjiny slavistiky na VI. mezindrodnim sjezdu slavista

v Praze®, Slavia 38, 1969, s. 481-484.

8 M. Kudélka — Z. Simecek, ,Na okraj Slovniku ¢eskoslovenskych slavistt’, Slovansky pre-
hled 55,1969, ¢. 3, 5. 209-213.

¥ MUA AV CR, fond Slovansky astav — pobo¢ka Brno, kart. 23, Plnéni plianu 1959,
Zpréva M. Kudélky.

M. Kudélka — Z. Simeéek a kol., Ceskoslovenské price o jazyce, déjindch a kulture slo-
vanskych ndrodit od r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik.
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byt ptipravou k syntetické praci o déjindch slavistiky v Ceskoslovensku véetné jejich
bibliografické stranky. Slovnik byl koncipovan s diirazem na takové pojeti slavistiky,
vnémz sice mély filologické discipliny ustfedni, nikoliv vSak jedine¢né ¢i vycerpé-
vajici postaveni. Do slovniku byli zahrnuti autoti ¢eskych a slovenskych praci ze
véech spolecenskovédnich obort. Jedinym kritériem bylo, aby mély z hlediska doby
svého pusobeni védecky charakter vztahujici se ke slovanské problematice. Neslo
ale jen o osobnosti. To nebylo Mactirkovi ani Kudélkovi vlastni. Podstatné byly
pasdze, ve kterych se jednalo o dobé a prostiedi, v nichz osobnosti ptsobily.

Slovnik ¢eskoslovenskych slavisti jesté nebyl vyddn, a uz se pod Kudélkovym
vedenim rozbéhly dalsi préce. I jim piedchazely diskuse. To byl ostatné dalsi z du-
lezitych kroku, ktery povazoval Josef Macurek na nezbytny. I kdyz v tomto ptipadé
se jiz jednalo ,jen“ o jeho odkaz. Ceskoslovenské prdce o jazyce, déjindch a kultu-
fe slovanskych ndrodii od r. 1760. Biograficko-bibliograficky slovnik totiz zavrsily dalsi
etapu formovani brnénské skoly déjin slavistiky. Josef Macurek byl roku 1970 pen-
zionovan i na vysoké $kole, ale jeho vliv mezi jeho ziky pokracoval neoficidlné,
prostiednictvim raznych setkdni, rozhovoru a diskusi. Macurek ptitom zcela ne-
ptestal byt ani publika¢né ¢inny, i kdyz uz se vétsinou zabyval ,jen” regionalnimi
déjinami vztazenymi k jeho rodnému Valagsku.*

Co se tyce d&jin slavistiky, vroce 1971 se v Ceskoslovensku opakované diskutoval
zamér Mezindrodni komise pro déjiny slavistiky tykajici se ,velkych® déjin slavistiky.
Obvykle se kon¢ilo shodou zpracovat Déjiny slavistiky v Ceskoslovensku. Ze se prace
na tomto projektu skute¢né brzy rozbéhly, dosvéd¢uje jeden z dil¢ich vystupu:
rekapitulace slavistické tvorby predevsim filologickych, ale z¢asti i archeologickych,
historickych, etnografickych, muzikologickych i uménovédnych praci vzniklych v dobé
existence Ceskoslovenska na brnénské univerzité.” Signifikantni je, Ze tvodn slo-
vo napsal jeden z zdku Josefa Macuirka, v té dobé prorektor univerzity Frantisek
Hejl (1920-2016). Pojeti slavistiky, které v ném predstavil, se od toho, jez jsme
prezentovali v souvislosti s Josefem Macurkem, nikterak zdsadné nelisilo. Zajima-
vosti ovéem je, ze Hejl v ,Uvodnim slové“ poprvé v souvislosti s Mactirkem a jeho
kolegy z jazyka a literatury vénujicimi se slavistice, pouzil termin , Brnénské slavis-
tické stredisko®®" V pasdzi o studiu déjin slovanskych ndrodu, kterd vzesla rovnéz
z jeho pera, jej pak personifikoval a sezndmil ¢tendte se stézejnimi pracemi, které
Macarkovou zdsluhou z hlediska obecné slavistické problematiky i dé¢jin jednotlivych

* J. Mactrek, ,Z minulosti moravského Valasska v sedmdesatych a osmdesatych letech
19. stoleti (D. Svoboda)*, Casopis Matice moravské 110, 1991, &. 2, 5. 271-296.

Slavica na Université . E. Purkyné v Brné (filologie, literdrni véda, historiografie, uménovédy),
Univerzita J. E. Purkyné: Brno 1973.

F. Hejl, ,Uvodni slovo®, in: Slavica na Université J. E. Purkyné v Brné, s. 15.
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slovanskych nédrodii vznikly.” K pozndni $ife persondlniho, tematického i metodo-
logického zaméteni studia slavistickych otazek na brnénské univerzité mize poslou-
zit stru¢ny biograficky slovni¢ek doplnény stézejnimi bibliografickymi zdznamy dél
jednotlivych osobnosti. Limitni je ov§em vyhradni soustfedéni na osobnosti, které
pusobily na univerzité. Akademicka pracovi$té tak ztstala stranou.”

Jak jsme jiz uvedli, v dobé, kdy vyslo toto dilo, Josef Macurek uz vefejné ptsobit
nesmél. Nicméné jeho Zici mohli jeho odkaz v roviné déjin slavistiky a celé histo-
rické slavistiky déle rozvijet. I kdyz tak jednoduché to nebylo. Jak prokézala ve své
diserta¢ni praci Lenka Vi¢kovéa Krycerova, vedeni CSI v &ele s Vaclavem Krélem
se zprvu na zaméfeni brnénského pracovisté na historickou slavistiku divalo velmi
skepticky.”* A tak bylo nutné s ohledem na dobu a osobnosti, které ji uréovaly, v jisté
redukci Mactrkovych pristupi, s formalnim akcentem tzv. tfidniho boje a jistym
soustfedénim na slova ,marxismus“ a ,marxisticky“ jeji téma obhajit. To se po-
datilo, i kdyz metodologicky ptistup byl ztetené pozitivisticky a proklamovanému
marxismu hodné vzdaleny. Ne vsichni Mactirkovi zici ovsem byli v tomto sméru stej-
ni. Néktery se dobovému metodologickému diktétu podtidil vice, jiny méné. Platilo
to jak o téch, ktefi pusobili na filozofické fakulté brnénské univerzity, tak na pra-
covistich CSAV. K jejich hodnoceni je nutné ptistupovat z mnoha dhli pohledu.
To v$ak neni nasim cilem. Ponechme je dal$im studiim. Pro zdmér nasi prace pouze
konstatujme, Ze jako celek vytvorili mimorddné cenny vklad do pokladnice poznani
déjin sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy, zejména do déjin slavistiky.

Programové dalsi pokrok v rozvoji svého badani zaznamenaly o nékolik let poz-
déji vlivem jednani VIL. sjezdu slavistti ve Varsavé. Uskutecnil se v roce 1973. Na
ném byl nastinén novy rozsédhly mezinirodné koordinovany program, jehoz cilem
bylo ptipravit podminky pro vytvofeni syntézy déjin svétové slavistiky.”®

Projektu Mezindrodni déjiny slavistiky méla predchdzet alespon dil¢i témata z déjin
slavistiky jednotlivych zemi. Ceskoslovensko bylo napted. V ramci tzv. stitniho
plénu zdkladniho vyzkumu se rozbéhlo dalsi zpracovani bibliografie ¢eskoslovenské
slavistiky. Z ni pak jiz mély vyjit (a skute¢né také vysly) syntetické obrazy minulosti
¢eskoslovenské slavistiky. Kudélkovo pracovité, brnénskd pobocka CSI navazujici na

2 F. Hejl, ,Déjiny slovanskych narodu’, in: Slavica na Université J. E. Purkyné v Brné,

s. 107-114.
% Medailony, in: Slavica na Université . E. Purkyné v Brné, s. 149-263.

** L. Vl¢kova Krycerova, Studium déjin Ruska a SSSR v dilech ceskoslovenskyjch historikil
1945-1989 ve vazbé k Ceskoslovensko-sovétskym institutim a Ustavu déjin evropskych
socialistickych zemi CSAV, s. 123-125.

M. Kudélka, ,O slavistike kak sfere nau¢nogo poznanija‘ in: D. F. Markov - S. B. Bern-
Stejn (ed.), Metodologiceskije problemy istorii slavistiki, Nauka: Moskva 1978, s. 18-39.
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zkusenosti prace brnénského pracovisté UDESZ a jesté diive SLU, se tim posunulo
mezi vyznamnd centra, v nichZ se déjiny slavistiky v analytickém, stejné jako synte-
tickém smyslu zpracovévaly.”®

Nebylo by objektivni ponechat stranou dalsi vyznamné osobnosti a pracovist¢,
které se d&jinami slavistiky v Ceskoslovensku zabyvaly. At §lo o Prahu a v ni napt.
dlouholetého predstavitele Ceskoslovenského komitétu slavistti Slavomira Woll-
mana (1925-2012) nebo Bratislavu a v ni napt. o feditele slovenského CSI Jozefa
Hrozienéika (1915-1990). Pominout nelze ani vyzkum v oblasti historické slavis-
tiky, organizovany v ramci slavistické komise, ktera ptisobila v Praze pti CSI a do
niz se snazili zasahovat Viclav Kral a Karel Herman.”” Brno v§ak mélo jednozna¢né
ucelenéjsi, jasnéjsi a zietelnéjsi koncepci. Na jejim pocatku stdl Josef Macurek
se svou predstavou, jak zpracovavat déjiny slovanskych zemi a déjiny slavistiky. Jeho
74k Milan Kudélka ve spolupraci s dal$imi, zejména Zdetikem Simeckem, Vadislavem
Stastnym a Milanem Smerdou, ji konkretizovali a napltiovali v praxi.

Projekt Dé¢jiny slavistiky v Ceskoslovensku, ktery byl starsiho data a v priibé-
hu $edesatych a sedmdesatych let 20. stoleti se stile uptesiioval, tvofily tii ¢4sti:
1) obsahlé bibliografické zpracovani déjin slavistiky, 2) encyklopedické zaméteni
na osobnosti vénujici se v ¢eskoslovenském prosttedi déjinam slavistiky, 3) syn-
tetizujici vyusténi vytycujici si cil postupného zpracovani jednotlivych etap vyvoje
slavistiky, a to od pocatku jejitho vyvoje ve druhé poloviné 18. stoleti az po soucas-
nost, tj. do Sedesatych let 20. stoleti, resp. v pozdéjsich aktualizacich tohoto plinu
az do zacatku sedmdesatych let.”®

Nejdrive byla dokoncena druha ¢ast — slovnik slavisti. Pak pokracovala biblio-
grafie, pfi niz se soucasné zpracovavaly vybrané useky pusobeni slavistiky. Nebyly to
v8ak jediné ukoly, které historicti slavisté zpracovévali. Pfimé Macurkovy vlivy
bychom mohli sledovat v sedmdesétych letech 20. stoleti také v dal$ich pracich
jednotlivet — jeho zékt —, stejné jako ve formé kolektivnich praci, a to opét z déjin
sttedni, vychodni a jihovychodni Evropy. Napt. v roce 1975 vysla publikace Cesi
a Jihoslované v minulosti: od nejstarsich dob do roku 1918.”° Slo o ptimou navaznost

% M. Kudélka, O pojeti slavistiky, s. 183.

7 Komise pracovala v roce 1970 ve slozeni: Viclav Kral, Karel Herman, Oldfich Riha,

Jurij Kiizek, Dimitrij Krandzalov, Milo§ Gosiorovsky, Frantisek Hejl, Josef Hrozien¢ik,
Richter Borodov¢dk, Miroslav Kropildk, Vladimir Matula, Bohuslav Chropovsky a Ondrej
Halaga. Srov. MUA AV CR, CSIIL, kart. 28, 1968-1972, Cs. komitét slavisti — reorga-
nizace komise v roce 1970.

% MUA AV CR, fond UDSVE (pobo¢ka Brno), kart. 2, 1971, Zapis z tstavni rady CSI
CSAV dne 13. 4. 1971.

% J. Macarek a kol., Cesi a Poldci v minulosti, 1, CSAV: Praha 1964; V. Zac¢ek a kol., Cesi
a Poldci v minulosti, 2, Obdobi kapitalismu a imperialismu, Academia: Praha 1967.
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na to, co inicioval a pripravil Josef Mactrek, pod jehoz redakci vysel v roce 1964
prvni svazek kolektivniho dila Cesi a Poldci v minulosti. Na druhém svazku, vyda-
ném roku 1967 a redigovaném prazskym historikem a Mactirkovym dlouholetym
spolupracovnikem Vaclavem Zackem (1905-1986), se sice Maciirek nepodilel ani
autorsky, zato jej z podstatné ¢4sti naplnili jeho Zaci, jako byl Vladislav Stastny, Milan
Smerda a Milan Kudélka. Mactrkav vliv byl ztejmy i $irokymi ptesahy do kulturni
roviny, které zpracovali brnénsti literdrni védci, pracovnici nékdejsiho brnénského
pracovi§té SLU, Jarmil Pelikan (1928-2017) a Viktor Kudélka (1929-2018).'%

Syntetické zpracovani Déjin Ceské a slovenské slavistiky doznalo cenného vysledku
nejprve v roce 1977, kdy vysel obraz slavistickych badéni v mezivale¢ném Cesko-
slovensku, konkrétné v letech 1918-1939, a to pod nézvem Ceskoslovenskd slavistika
v letech 1918-1939. V roce 1995 pak byla vydana price Ceskoslovenskd slavisti-
ka v prvnim obdobi svého vyvoje do pocdtku 60. let 18. stoleti a o dva roky pozdéji
Ceskoslovenskd slavistika od pocatku 60. let 19. stoleti do roku 1918. Jednalo se o syn-
teticky prehled déjin ¢eskoslovenské slavistiky od sedesatych let 18. stoleti do vzniku
Ceskoslovenské republiky, metodologicky ¢erpajici z krucialni studie Milana Kudél-
ky O studiu déjin slavistiky vydané v roce 1968 a opirajici se o pojeti déjin slavistiky
Josefa Maciurka. Ten béhem témeér péti desitek let aktivni ¢innosti vytvotil gran-
diézni dilo, jehoz obsah i forma mély vliv jak na dalsi pusobeni jeho zdkd, a tim
i pfimé rozvijeni jeho $koly, tak na dalsi generaci, s jistou mirou nadsdzky oznacitel-
nou jako $kolu zika Mactirkovych zdki. Skoda, ze kritce po listopadové revolu-
ci roku 1989 a s ni spojené nezbytné transformaci ¢eského a slovenského badani
avyuky o déjinach stiedni, vychodni a jihovychodni Evropy se tak trochu ,,s vani¢-
kou vylilo i dité“. Specializovand pracovisté s timto zaméfenim zanikla. Ale byla to
ptirozend reakce na konec bipoldrniho svéta, jenz nastal po rozpadu Svazu sovét-
skych socialistickych republik na konci roku 1991, a konec dlouhodobé deklarované
tzv. vedouci tlohy komunistické strany v ném. Ostatni svét sice zdjem o déjiny
stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy neztratil, mohli bychom to napt. proka-
zovat rostoucim zdjmem o bohemikalni studia ve Velké Britanii, ale specializovana
pracovisté na tzv. ,Ostforschung®jiz nebyla tteba. Jako by se i v tomto sméru projevil
vliv pojeti Josefa Mactirka — déjiny stiedni, vychodni a jihovychodni Evropy jsou
objektivné sledovatelné a nélezité vysvétlitelné jen v $irokych souvislostech obecné
historického procesu.

100V, Zacek a kol., Cesi a Jihoslované v minulosti: od nejstarsich dob do roku 1918, Academia:
Praha 1975.
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Cilem studie bylo pojednat o odborné ¢innosti jednoho z nejvyznamnéjsich histo-
rika déjin stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy 20. stoleti, profesora brnénské
Masarykovy univerzity Josefa Mactirka (1901-1992) a okruhu jeho z4kd, kterym
predal jak svoje metodologické, tak tematické zkusenosti. Prace se sousttedila na
Mactrkovo pojeti déjin Slovan, resp. jednotlivych slovanskych néroda, pro néjz
dusledné pouzival paradigma: déjiny stiedni, vychodni a jihovychodni Evropy.
Dalsi dulezitou soucasti Mactrkovy koncepce byly jejich déjiny chdpané jako ¢ést
déjin slavistiky. Jimi se pak vyznacovala i jeho $kola. Soustfedéni na déjiny slavi-
stiky bylo ukdzano na prikladu jejich nejvyznamnéjsi osobnosti druhé poloviny
20. stoleti, Milana Kudélky, ktery si pro jejich zpracovani vybral nékolik spolupra-
covniki z pracovisté CSAV i filozofické fakulty brnénské univerzity. Téma se viak
dotykalo vyrazné $irsiho okruhu spolupracovniki, ¢ast z nich pusobila na odbor-
nych pracovistich v Praze, Opavé a Bratislavé. Vétsina z nich prosla skolenim Josefa
Macurka a k jeho odkazu se hlasila, proto i je Ize povazovat za soucast této skoly.
Objasnéni témat a metodologickych pristupt jednotlivych zdku Josefa Mactirka
sivyzada dalsi analytické prace, pti nichz bude také nutné zhodnotit dobu a prostied;,
ve kterém puisobili. Nase price se pokusila byt pro né inspiraci a jistym vychodis-
kem. Snazila se prokézat, ze nézory, stanoviska, podnéty a zdvéry Josefa Macurka se
staly zékladem toho, co Ize ve druhé poloviné 20. stoleti definovat jako brnénskou
skolu déjin stfedni, vychodni a jihovychodni Evropy, ¢i podobné paradigmaticky
vyjadieno: $kolu historické slavistiky se zvlastnim zietelem k déjindm slavistiky.

Summary:

Professor Josef Mactrek belongs to the most prominent personas of Czech and
Czechoslovak historiography of the 20th century, specializing in the history of Central,
Eastern and Southeastern Europe, which he promoted — he had also formulated
the modern concept of scientific approach to the topic itself. His publishing activity
was outstandingly intense — he published more than twenty separate volumes on
the history of Central, Eastern and Southeastern Europe; the number of his scientific
essays is nearly two hundred. At the same time, he also published popular articles
in the newspapers, reviews and reports from the academic life. He also studied
regional history — predominantly of his native land of Moravian Wallachia. Moreover,
his scientific, organizational and educational merits would at the very least match
the prominence of his publishing activity. He was responsible for the founding of
the branch office of the Institute of Slavonic Studies — of which he had been an
active member since 1931 - in Brno, and for many years he served as its head. In
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the years 1952/53, he was pivotal in the process of incorporation of the Institute
and its Brno office into the structures of the newly formed Czechoslovak Academy
of Sciences. In 1957, the Department of the History of the USSR and of the
European Socialist Countries was founded under his influence, with a wide coverage
of the history of Central, Eastern and Southeastern Europe, as well as of its comparison
with the areas that were closely intertwined with the region (mainly the Byzantine
Empire and the Ottoman Empire). In the years 1968/69, he was the head of the
Institute of History of Eastern Europe of CSAS. Under his direction, the aim of
the Institute was to become a modern European research facility of the Western-
European “Ostforschung” type. However, the Normalization regime put an early
stop to his pursuits. Mactrek was the first amongst the directors of CSAS facilities
to be withdrawn from his post for political reasons in the autumn of 1969. Further
repression followed at Masaryk University (since 1960 officially referred to as the
University of Jan Evangelista Purkyné) in 1970, when Mactrek retired.

Macurek’s educational and scientific practice nevertheless did not end with his
retirement. In the next two decades, he continued his pursuit by means of informal
sessions in his home. During this time, Mactirek was able to foster a whole array of
scholars specialized in history of Central, Eastern and Southeastern Europe. This
study has limited itself to only those of his students that had, much like Macuarek
himself, devoted themselves to the questions of historical Slavic studies, history of
Slavic countries and their relations and history of Slavic studies themselves. It is
because it was them who formed, much by Macurek’s merit, a school of historical
thought that is to this day unfairly forgotten. It was predominantly the section of
them that focused on history of Slavic studies that has repeatedly received an inter-
national acclaim and became unique in the field of historiography worldwide.
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