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Literarni zanr snu jako myslenkovy experiment
rané novovékeé védy!

Iva LELKOVA

Genre of literary dream as an intellectual experiment of Early Modern
science. The genre of literary dream is known from antiquity. Already in the
ancient world literary dreams not only carried moral lessons, but also proposed
a contemporary image of universe. A study of this genre is important for
understanding the interpretation and propagation of cosmological ideas in
antiquity and also in the early modern literary dreams of Johannes Kepler,
Libert Froidmont, Athanasius Kircher, and others. Many of them reflected
ancient sources as well as their reasons for choosing dream as a genre to explain
cosmological ideas and describe their radically new image of the universe.
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Sen jako kulturni fenomén nebyl v prabéhu déjin jen pfedmétem lékafskych
studif nebo vykladu bozskych zjeveni v ném obsazenych, ale jako jedna ze za-
kladnich soucasti lidské existence pronikl i do literatury jako specificky literarni
zanr s velmi Sirokym zdbérem odpovidajicim mozné obsahové sifi snovych vizi.”
Tento literarni zanr pak nalezl nové uplatnéni v rané novovekych literarnich
cestach do vesmiru, tak jak jsou znamé z podani Johannesa Keplera, Liberta
Froidmonta nebo Athanasia Kirchera.’ Tato dila tedy nejsou pozoruhodna tim,
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7. dalsich ran¢ novovekych literarnich dél poplsu]lclch cestu do vesmiru, ktera nic-
mén¢ nemaji charakter literarniho snu, mizeme jmenovat napiiklad dilo Francise
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ze by se pokousela akt snéni ,,védecky® ¢i filozoficky analyzovat nebo psycho-
logicky vykladat jeho obsah, ale spise zpusobem, kterym pouzivaji motiv snu
jako prostfedek a literarni stylizaci ke sdélovani jejich vize uspofadani vesmi-
ru, a tedy v podstaté jako literarni myslenkovy experiment, ktery byl zasadni
v kontextu formovani moderni védy.

Rané novoveké literarni cesty do vesmiru cerpaji do zna¢né miry z antickych
vzord, at’ uz se jedna o Erovu vizi uzav1ra]1c1 Platénovu Ustava, Luklanovy Pray-
divé pibéhy, Platarchovo dilo De facie guae in orbe lunae apparet, Cicerontv Scipionsiv sen’
a ve sttedovéku velmi ¢asto opisovany Macrobitiv komentif k nému.’ Pfedevsim
posledni dva autofi se stali inspiraci pro dila pohybuyjici se na hranici literatury
a pfirodn{ filozofie, 1 kdyz jejich zakladni motivace byla zcela jina a odvijela se
pfedevsim od dulezitosti viry v posmrtny zivot pro fungovani statu, zatimco

GODWINA Man on the Moon or a Discourse of a Voyage thither. By Domingo Gonsales
The speedy messenger. London, 1638; Johna WILKINSE .4 Disourse Concerning a New World
and Another Planet: The First Book, The Discovery of a New World, or A Disconrse tending
to prove, that it is probable there may be another habitable World in the Moon. London, 1638;
Cyrana Savinien de BERGERAC Histoire comique contenant les états et empires de la Lune.
Paris, 1656; Valentina STANSELA Uranophilus coelestis peregrinus, sive mentis Uranice per
mnndum sidereum peregrinantis ecstases. Antwerpen a Ghent, 1685 (toto dilo bylo vyraz-
né inspirovano Kircherovym); Christiana HUYGENSE Cosmotheoros. The Hague 1698;

Bernarda FONTENELLA Entretiens sur la pluralité des Mondes. Paris, 1686; Davida Rus-
SENA Iter Lunare; or a Vaoyage to the Moon. London, 1703 atd. Zanr se objevoval dale
i v devatenactém stoleti v dilech Daniela Defoea, Jonathana Swifta, Edgara Allana
Poea nebo samoziejmé Julese Vernea a ve dvacitém stoleti na tato starsi literdrni
dila navazali novodobi autofi sci-fi literatury.

Studie zabyvajici se literarnimi cestami do vesmiru patii spise k okrajovym tématam.
Na tomto mist¢ je vSak tfeba zminit zakladatelskou a stale zasadni praci Marjorie
Hope NicoLsoN. Voyages to the Moon. New York, 1948 vcetne jeji difvejsi studie .4 Workd
in the Moon. A study of a changing attitude toward the Moon in seventeentl and eighteenth
centuries, Northampton, 1936.

4 PrLatoN. Ustava. Pelozil Frantisek Novotny. Praha, 2001, s. 328-335 (I1, 614b—621d).
Lukianos. Menippos v rouse Ikaroveé neboli Cesta nad oblaky. In Pravdivé vymyshy.
Prelozili a komentovali Ladislav Varcl, Zden¢k K. Vysoky a Vaclav Bahnik. Praha,
1983, s. 25-36. PLuTARCH. De facie quae in orbe lunae apparet. Ed. and tr. Harold
CHERNISS. In Moralia. 15 vols. Cambridge, Mass. — London, 1927-1976. Vol. XII,
1957, s. 1-223. Marcus TuLLIUus CICERO. Scipionziv sen. Prelozil a vydal Petr Bfezina.
Srni, 2008.

Stanr, William Hartus. Commentary on the Dream of Scipio by Macrobins. Prvni vydani
New York, 1952. Zde citovano z vydan{ z roku 1990.
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dila jako Keplerovo Sommium,® Froidmontovo Sommnio sive Peregrinatione coelesti”
nebo Itinerarium extaticum od Athanasia Kirchera® se snazi predevsim pfedstavit
urcity typ uspotradani vesmiru a vyuzivaji zanru snu jako zasadniho nebo jedno-
ho ze zasadnich metodologickych prostfedkt. Vsechna tato dila vsak spojuje
fakt, ze vesmir byl stejné jako posmrtny svét fyzicky nedostupny, védéni o jeho
uspofadani a rozloze nebylo experimentalné ovéfitelné a literarni sen byl pro-
sttedkem, jak imaginaci o ném oramovat obecn¢ sdilenou zkusenosti spanku
a snéni. Pouziti Zanru snu pro podobna sdéleni viak nebylo samozfejmé a v pod-
stat¢ vsichni zminovani autofi méli potfebu se k volbé tohoto zanru vyjadfit.

Macrobius obhajoval Ciceronovo pouziti fikce k vykladu otazek statu a pra-
va a zanru snu k popisu nebeskych sfér jako obranu pfed epikurejci. Bud’ totiz
podle Macrobia slouzi fikce jen k tomu, aby potésila ucho, anebo vede poslu-
chace k n¢jaké ctnosti. V tom piipadé rozlisuje dva typy: ten, ve kterém je za-
pletka i usazeni ptib¢hu fiktivni jako v Ezopovych bajkach, a ten, jehoz zaklady
jsou pravdivé, jen podané fiktivnim stylem nazyvané bajné vypraveni (narratio
Jabulosa). Cim okultnéjs je téma, tim vice se filozofové uchyluji k pouiti bajné-
ho vypravéni jako prostfedku k jeho sdéleni. Fikce je podle Macrobia ve filozo-
fii pouzivana k zobrazeni pravdy pomoci analogie; tak napfiklad kdyz Platon
zacal pfirovnavat Dobro ke slunci, ucinil inteligibilnim to, co by jinak bylo ne-
pochopitelné lidskému rozumu.” Nejen skrze Macrobiovo pojednani se pfes
sttedovek pfeneslo bajné vypravéni a sen jako prosttedky pro sdélovani filozo-
fickych témat.

V humanistické literatufe se sen inspirovany antickymi vzory vyvinul v sa-
mostatny zanr, ¢asto ve spojeni s menippskou satirou. Mezi jeho pfedstavitele

KEPLER, Johannes. Somninn seu Opus posthumum de astronomia Lunari. Zahan — Frank-
furt, 1634. KEPLER, Johannes. Sen neboli Mésitni astronomie. Pielozili a komentovali
Alena a Petr Hadravovi. Praha, 2004.

Fromwmont, Libert. Coenae saturnalitiae, variatiae Sonmio sive Peregrinatione coelesti, Louvain,
1616.

KIrcHER, Athanasius. [#inerarium extaticum quo mundi opificium id est coelestis expansi,
siderumque tam errantinm, quanm fixorum natura, vires, proprietates singulorumque compositio
& structura, ab infimo telluris globo, usque ad ultima nundi confinia, per ficti raptus integumentunm
explorata, nova hypothesi exponitur ad veritatem interlocutoribus Cosmiele et Theodidacto. . .
Romae, 1656. V roce 1657 vyslo druhé vydani rozsifené o ,,mundus subterraneus
prodromus®. V tomto clanku je citovano také tfeti vydani, doplnéné o poznamky
Caspara Schotta: KiRcHER, Athanasius. Ifer extaticum coeleste. Wirzburg, 1660.

Stanr, William Hartus. Commentary on the Dream of Scipio by Macrobins. New York
1990, s. 81-87.
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pattilo naptiklad Sommnium (1581)" Justa Lipsia nebo Prefatio et 1 igilia in Sommninm
Scipionis Ciceroniani (Paris 1520) Juana Luise Vivese,' abychom jmenovali jen ty
nejznaméjsi. Vivestiv komentaf ke Scipionové snu byl literarnim snem sam
o sob¢. Vives své dilo zacina svym vlastnim upadnutim do snéni v prabé¢hu
piipravy univerzitni pfednasky. Ve snu potkava své studenty, kritizuje profesory
a praxi na univerzitach pfedevsim v Pafizi a Lovani a nakonec v ném narazi i na
samotného Cicerona a teprve v tom okamziku zacina samotny vyklad Scipio-
nova snu. Vives tak tvodni lehce satirickou formou pfivadi studenty k vaznéj-
$imu ucenému tématu. Lipsius se ve svém jesté satirict¢j$im snu ocitne na foru
Romanu, kde se setkava se svym holandskym pifitelem Janusem Dousou, ktery
ho vede na zasedani senatu, jemuz pfedsedal Cicero. Tématem jednani je piilis-
na horlivost editoru a filologu, kteff pfespiili§ upravuji, ohybaji a dopliuji antic-
ké texty. Na jednani vystupuje fada osobnosti z raznych historickych epoch,
které se pfipojuji ke stézovatelim. Nakonec se jednani rozpusti a Lipsius se
probudi. Vysledky jednani s cilem smétfovat soudobé filologické badani piipojil
Lipsius na konec knihy.

Hypnerotomachia Poliphili, pfipisovana stiidavé Leonu Battistovi Albertimu, Fran-
cesku Colonnovi a dal$im z roku 1499, je odlisnym piikladem vyuzivani zanru
snu, tentokrat jako snu o ziskani lasky a zaroven jako architektonického trakta-
tu. Autor zavadi metasnovou rovinu pifb¢hu, kdy jeho hrdina ve snu znovu
upadne do snu. Hrdina Poliphilo v ném bojuje o ziskani lasky své milé Polie.
Hypnerotomachia se vsak nestala slavnou kvuli milostnému pfibéhu, ale kvuli
kulisaim, v nichz se pifbéh odehrava. Detailni popisy zahrad, chramu a budov,
kterymi hrdina ve snu prochazi, ¢ini z tohoto snu néco jako renesancni ency-
klopedii architektury.”

Zaroven spolu s tim, jak se sen etabloval jako samostatny literarn{ Zanr, proni-
kal i motiv snu jako takovy do d¢l jinych zanrt, kde slouzil jako hybatel filozo-
fického vykladu. Dilo Marsilia Ficina je toho dobrym pfikladem. Jeho komentaf
k Fazdrovi ho piivadi k vizi pozemského zivota jako spanku obc¢asné ozivované-
ho snem, ve kterém je lidska duse schopna cestovat k nebesam, odkud byla na
pocatku svého zivota na zem seslana. Pfi tomto sestupu duse houstla a cestou
skrze sféry nabirala hvézdné vlivy, které nasledné spoluurcuji jeji charakter. Na ne-
beské louce soudct pak byla duse podfizena jedné planeté a pfijala jeji vlastnosti,

" D SMET, Ingtid A. R. Menippean Satire and the Republic of Letters 1581—1655. Geneva,
1996.

UysewnN, Jozef. Humanisme i literatura neollatina. Valencia, 1996, s. 107-157.

2 LEFAWVRE, Liane. Leon Battista Alberti’s Hypnerotomachia Poliphili. Cambridge, Mass.,
1997.
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jako by byla jejim ditétem. Zaroven zapominala na své predchozi zivoty a zis-
kavala fyzické telo. Ve snu, pokud je duse pfipravena a ocisténa od vasni, muze
cestovat zpct nebeskymi sférami az k okraji vesmiru a tam zahlédnout inteligi-
bilni ideje a svét, ktery znala pfed svym zrozenim."

Nejen pro Ficina byl sen prostfedkem k cesté do vesmiru. Zakladni pfirod-
né filozofické dilo Girolama Cardana'* De subtilitate bylo podniceno intenziv-
nim snénim, astrologické dilo pak snem, ktery se napadné podoba svym antickym
vzoram," a Cardanova autobiografie De propria vita ukazuje, jakym zptisobem sny
ovliviiovaly jeho vidéni svéta a jak je racionalné uchopoval. '¢

Dila, ktera jsou dnes povazovana za pocatky science-fiction, jsou tak tésné
spojena s zanrem snu, ktery se neobjevuje na pocatku sedmnactého stoleti nahle,
ale navazuje na diivéjsi nejen antickou, ale 1 humanistickou literarni produkei.”

V souvislosti s ran¢ novovékymi literarnimi cestami do vesmiru je obcas zdu-
raznovan prvek, podle n¢hoz meéla forma literarnfho snu ¢i fantastickych cest
do vesmiru ochranit autora pfed cenzurou a prondsledovanim.' Nicméné sen

Y ALLEN, Michael J. B., Regs, Valery, Davies, Mattin. Marsilio Ficino: His Theology, His
ALLEN, Michael J. B. Marsilio Ficino and the Phaedran Charioteer. Berkeley etc., 1981,
s. 126-129 a ALLEN, Michael ]. B. The Platonism of Marsilio Ficino: A Study of his ,,Phaedrus“
Commentary, its Sources and Genesis. Berkeley etc., 1984, s. 151-156.

" Snim se Cardano vénoval napiiklad i v knize — CArRDANO, Girolamo. Somniorum

Synesiorum onmis genesis insomnia explicantes libri 11, Basileae, 1585.

> Ve snu se ocitl na Mésici se svym otcem, ktery mu jako jeho privodce odpovida na

fadu otazek. Vypravi mu, ze po sedmi tisici letech postoupi Cardano z Mésice do
stéry Merkuru, pak z Merkuru k Venusi a tak dale, az dosiahne nejvyssiho nebe —
raje. Kazdou sféru pfirovnava Cardano k jednomu svému zivotnimu diflu a podle
planetarnich atribut vyvozuje, jaka dila ma v budoucnu jesté vytvofit. (GRAFTON,
Anthony. Cardano’s Cosmos, The Worlds and Works of Renaissance Astrologer. Cambridge,
Mass., 1999, s. 156.)

ScurelER RupprECHT, Carol (ed.). The Dream and the Text, Essays on Literature and
Langnage. New York, 1993. GrarroN, Anthony. Cardano’s Cosmos,. .., c. d., s. 156.
(CarDANO, Girolamo. Liber de libris proprizs. Lugduni, 1557, s. 78-79.)

GrLomsK, Jacqueline. Science Fiction in the Seventeenth Century: The Neo-Latin
Somnium and Its Relationship to the Vernacular. In TiLG, Stefan, WALSER, Isabella
(eds.). Der nentateinische Roman als Medium seiner Zeit: The Neo-Latin Novel in its Time.
Tubingen, 2013, s. 37-54.

Jak naznacuje napt. Martha BALDWIN ve své studii Reverie in time of plague. Atha-
nasius Kircher and the plague epidemic of 1656. In FINDLEN, Paula (ed.), Azhanasius
Kircher, the Last Man who Knew Ewverything. New York, 2004, s. 63—77 nebo Claire
Ganrer vyslovne tvedi v Der Traum in der frithen Neugeit: Ansdtze zu einer kulturellen
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se 1 v dilech renesance a rané¢ho novovéeku vyuzival jako zanr slouzici k pfe-
destreni filozofickych otazek a zaroven poskytoval prostor ucinit odvazné ¢i
nepravdépodobné védecké hypotézy. Sen se tak mohl stat myslenkovym expe-
rimentem, ktery stoji v samotnych zakladech rané novovéké védy, tak jako Gali-
letv myslenkovy experiment s volnym padem, uvetejnény v jeho Discorsi e dino-
strazioni matematiche (1638).

Na Galilea ostatné navazuje jeden z autort cesty do vesmiru Libert Froid-
mont, ktery své dilo vydal jako vysledek akademického cviceni v roce 1616."
Do vesmiru se hrdina vznese na hibet¢ Pegasa, kam ho vysadi genius (démon c¢i
duch) jeho pravodce a pfivaze ho k sedlu, aby nespadl. Jejich cesta vesmirem
reaguje na Galileova pozorovani Mésice a objev 4 Jupiterovych sateliti. Podobné
jako o vice nez ctyfi desitky let pozdéji, kdy je hrdina Kircherovy cesty do ves-
miru Theodidactus unasen ve spanku vesmirem v doprovodu andéla Cosmiela,
se cesta odehrava ve vzajemném dialogu hlavnich hrdint a jejich pravodcu.
Hlavni hrdinové obou dél jsou nositeli peripatetickych postoju ve stylu Galileo-
va Simplicia, zatimco jak démon, tak andél Cosmiel uvadéji na scénu nejnovéjsi
objevy astronomie. I kdyz oba autofi snadno a oteviené kritizuji existenci paté-
ho elementu nebo nebeskych sfér a pripoustéji nerovny povrch Mésice, lisi se
v nazorech na fadu dalsich témat, jako jsou slunecni skvrny, pohyb planet, an-
deélské inteligence a koneckonct i na samotny pohyb Zemé. Podle Froidmonta
jsou slunecni skvrny zptusobovany oslepujici zafi slunecnich paprska spiSe nez
obihajicimi satelity, jak navrhoval Christoph Scheiner. Kircher naopak vysvétlu-
je skvrny jako vypary a kouf z ohnivych oceant, které zhnou na Slunci. Froid-
mont popisuje Saturn jako slozeny ze tif tcles, tedy planety samotné a jejich dvou
mésicy, a cituje v této souvislosti Galiletiv dopis Gulianovi de Medici,” zatimco
Kircher o vice nez ¢tyficet let pozdéji reaguje na lepsi vlastnosti dobovych da-
lekohledu, ale jest¢ ne na objev Saturnova prstence Christianem Huygensem
a popisuje prstenec Saturna jako shluk mésica.”! Froidmont se zabyva nékolikrit

Wissenschafisgeschichte. Betlin—New York, 2010, s. 426, dile DE SMmET, Ingrid A. R.
Menippean Satire and the Republic of Letters 1581-1655. Geneva, 1996, s. 242.

Vychazim z druhého vydani z roku 1665, piistupného na Google Books: FroID-
MONT, Libert. Saturnalitiae, coenae variatae Sonmio sive Peregrinatione coelesti. Louvain, 1665,
s. 39-54, a ze studie Tabitty vaAN NouHuYs. The Age of Two-Faced Janus: The Comets of
1577 and 1618 and the Decline of the Aristotelian Worldview in The Netherlands. Leiden,
1998, s. 240-247.

20 FROIDMONT, c. d., s. 48; vAN NouHuys, c. d., s. 243.

*! KIRCHER, Athanasius. Izer extaticum coeleste. Wirzburg, 1660, De itinere in globo Saturni,

s. 317.
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moznou existenci obyvatel ve vesmiru.” Kircher vsak takové tvahy nepfipousti.
Podle Kirchera hybaji planetami andé¢lské inteligence, naopak Froidmont pfi-
pisuje planetam jakousi pfirozenou vlastnost, kterd jim umoznuje nasledovat
odpovidajici drahy, a popisuje tuto vlastnost jako touhu planet unikat vakuu.”
Zatimco oba ¢asto pfedstavuji usporadani vesmiru ve smyslu kopernikanském,
ani jeden z nich se ke kopernikanismu oteviené nepiihlasi a Kircher v celé své kni-
ze (1 kdyz znacné nekonsekventné) obhajuje tzv. semi-tychonsky model vesmiru.

V piipadé kontroverznich otazek se ukazuje jako klicové to, kterou z postav
nechava autor tyto ideje vyslovit. Obvykle jsou role rozdéleny tak, ze snici ces-
tovatel je tim, kdo klade zvidavé a ¢asto hloupé otazky, zatimco pravodce je ten,
kdo poskytuje odpovédi a je nositelem vlastniho sdéleni a nejnovéjsich objeva
a teorii. V piipadé¢ nejistoty ovéem muze autor vlozit kontroverzni tezi do ust
cestovateli, a tim otupit jeji ostif. Vétsina heliocentrickych idejf je proto jak
v piipadé Froidmonta, tak Kirchera sdélovana bézné nic netusicimi cestovateli.

Froidmont se nicméné v pozd¢jsi fazi svého zivota stal odpurcem koper-
nikanismu svymi dily .Anti-Aristarchus (1631) a 1esta (1634) a kontroverzi s Phi-
lipem van Lansbergen. I on se tedy nakonec piihlasil k tychonskému modelu
vesmiru. Froidmontav pifklon a nasledny odklon od heliocentrismu mohl sou-
viset s Galileovym procesem (1616) a jeho odvolanim heliocentrismu v roce
1633. Nicméne¢ Froidmontovo Somminm stejné jako Kircherovo Itznerarium jsou
dikazem toho, jak ozehavé je vkladat motivace a skryté intence do dél podob-
ného typu vzhledem k tomu, Ze jediné, co ma badatel k dispozici, je text.

Itinerarium extaticum jezuitského polyhistora Athanasia Kirchera je stejné jako
Froidmontovo dilo snovou vizi o cest¢ do vesmiru par excellence.

Kircherav tehdejsi Zak a pomocnik Kaspar Schott uvadi v druhém vydani
dila I#inerarium extaticum z roku 1660 zaznam svého rozhovoru s Kircherem pred
napsanim této knihy. Lici, ze Kircher nemél v umyslu psat kosmologickou pra-
ci uz proto, ze téma povazoval za ozehavé a Ze nechtél svou mysl odvracet od
dalsi prace na dilech Oedipus Aegyptiacus a Mundus Subterranens. Po jednom ze
svych obvyklych odpolednich rozhovora se Schottem usedl v zahradach Collegia
Romana v Rimé¢, aby si poslechl koncert loutnista. Hudba ho uvedla do transu
a nasledujici noci se Kircherovi zdal sen, v némz se mu zjevil and¢l a nesl ho
nebesy.** V Kircherové pfipadé tak miame zaznamenin nejenom literarni sen

% FROIDMONT, c. d., s. 40.

2 FROIDMONT, c. d., s. 49; vax NouHuys, c. d., s. 242

* KIrCcHER, Athanasius. Izer extaticum coeleste. Wiirzburg, 1660, Prefatio scholiastae ad

benevolum lectorem, s. 3-5.
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samotny, ale 1 sen realny, ktery mu pfedchazel, ackoli i ten mohl byt literarni
stylizaci Kaspara Schotta.

Zacatek samotného Itineraria je dobtfe znam.” Hlavni hrdina Theodidactus
(Kircherovo alter ego) upadne do spanku pfi poslechu loutnového koncertu
a hudebni harmonie se zahy proméni v harmonii sfér. Ve snu se Kircherovi
zjevi andél a pravi, ze byl k nému poslan, aby mu ukazal velikost a majestat
Boziho dila, ktery byl dosud pro clovéka nepfistupny. Andél Cosmiel pak putu-
je s Kircherem (Theodidactem) vesmirem, jehoz nekonecnost a neuchopitel-
nost jeho hranic popisuje v terminech Mikulase Kusanského, a jak jiz bylo zmine-
no, sice ne vzdy duasledné, ale pfece haji Kircher semi-tychonsky obraz vesmiru,
ktery zachovava nehybnou Zemi ve stfedu vesmiru.” I on vklada kontroverzni
myslenky do ust nic netusiciho cestovatele Theodidacta a vyuziva Galileuv ar-
gument relativity skutecné relativné. Podle Galilea tak, jako si pasazér na lodi
mysli, Ze se pohybuje bfeh, protoze nevnima, jak se s nim pohybuje lod’, nevni-
ma pozemst’an dvoji pohyb Zemé, protoze ho projektuje na Slunce a sféru
stalic. Kircher vSak tuto myslenkovou hru vyuziva opacné. Theodidactovi se pfi
pohledu z Venuse zda, ze se Zemé¢ hybe. Ale Cosmiel mu brzy vysvétli, ze Zemé
je jako ten nehybny bfeh, zatimco Venuse jako plovouci lod’, ze které breh po-
zoruji.”” Zotientovat se v Kircherové dvoji hfe a rozhodnout, jaky byl tedy je-
ho postoj ke Kopernikoveé teorii, muze byt i diky pouzitému literarnimu zanru
znacné obtizné.

,»Accidit non ita pridem, ut ad academicum trium incomparabilium musicorum (quos
si aevi nostri Orpheos dicam, minime a vero abludam) exercitium privatos inter
parietes institutum vocarer... Hac itaque incomparabili san¢ symphonia delibutus
animus exotico quodam affectu in mirificam coelestium globorum harmoniam
rapiebatur; hic omnium et singulorum hujus mundi corporum consensuum dis-
sensuumque leges contemplabar ita ordinatas, ut dum singula consona dissonis
abundent, omnia tamen in omnibus ad conservationem universi intentam harmo-
niam conspirare reperirem. ... Surge, ne timeas, Theodidacte, ecce exaudita sunt
desideria tua et ego ad te missus sum, ut tibi summam Dei Optimi Maximi Majes-
tatem, quantum humano oculo in hac mortali carne constituto permissum est, in
operibus suis mundanis elucescentem monstrarem. ... sphaera, quam vides, siderei
mundi praesidium signat, baculus gemmeus, quo juxta leges a Deo praescriptas omnia
mensuramus et in concinnissimam harmoniam disponimus.* KIRCHER, Athanasius.
Ltinerarium extaticum. Romae 1656, s. 33-35.

% BAUER, Barbara. Copernicanische Astronomie und cusanische Kosmologie in A. K. Iter

extaticum. In Pirckheimer Jabrbuch, 5, 1990, s. 69—107. LENKAUF, Thomas. Mundus combinatus,
Studien zur Struktur der barocken Universalwissenschaft am Beispiel A. K. S]. Berlin, 1993.

*7 KircHER, Athanasius. Ifer extaticum coeleste. Wirzburg, 1660, De itinere ex Luna in

globum Veneris, s. 146.
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Keplerovo Sommnium se od obou vyse zminénych vyrazné lisi pfesto, ze se
jedna o snad nejznaméjsi literarni sen o cesté do vesmiru. Sommninm zacalo vzni-
kat jesté v prab¢hu Keplerovych studii v Tiibingen a do zna¢né miry bylo na-
psano kolem roku 1609. Kepler sice jesté na pocatku dvacatych let sedmnacté-
ho stoleti rozsifil dilo o poznamky, vyslo vsak az po jeho smrti, v roce 1634.
Jsou to predevsim prave poznamky a obhajoba heliocentrického vesmiru, které
Keplerav sen odlisuji od Froidmontova a Kircherova. Kepleruv postoj je zde
zaznamenan sice v ramci fikce, ale jednoznacné. Autor upadne do snu po cet-
be¢ historie o knézné Libusi a pozorovani Mésice a zda se mu, ze cte knihu
pfinesenou z veletrhu. Kniha obsahuje zivotopis jistého Duracota, ktery nese
nékteré podobnosti s Keplerovym vlastnim zivotem. Autor tak ve snu cte knihu
a sleduje pfibé¢h hrdiny, jehoz ¢arodéjna matka je v kontaktu s démony z Leva-
nie, tedy Mésice. Jednoho dne usednou oba na rozcesti a matka démona pfivo-
la. Démon pak vypravi Duracotovi o tom, jak je mozné se dostat na Mésic
v prub¢hu zatméni Slunce, o geografii a obyvatelich Mésice, jejichZ zivotni styl
se lisf podle toho, zda ziji na jeho odvracené ¢i pfivracené strané. Jedna se tedy
skutecné o smés védy a fikce, v niz se Kepler vénuje lunarni astronomii, pohy-
bu Mésice kolem své osy, kolem Zem¢ a s ni i kolem Slunce. V praci Sommninm
seu De astronomia Lunari tedy nikdo nikam necestuje. Vypravee, démon, je jedinym
nositelem astronomickych sdélent, a tak neexistuje zadny prostor pro dvojznac-
nost a nejasnost jako v pfipadé dialogu.

Kepler stejné¢ jako Kircher a Froidmont pfiznava antické vzory pro literar-
nf zaramovani svého argumentu a zminuje v té souvislosti Cicerona, Platona,
Platarcha i Lakiana.® Zaroven vyslovuje, co je smyslem celého dila a pro¢ si
zvolil zanr snu. V poznamce 96 Kepler pise, ze zakladni myslenkou celého Snu
je podat dukaz pro pohyb Zemeé, ¢i spise vyvraceni dukazu proti pohybu Zemé,
zalozeném na smyslovém vnimani.” Mésic se zda jeho obyvatelim stejné ne-
hybny a hvézdy se zdaji stejné v pohybu jako nam na Zemi. V poznamce 116
dodava, ze ve snu je vitana svoboda vymyslet nékdy i to, co pfi smyslech nikdy ne-
bylo.” Smyslem celého pifbé¢hu je tedy ucinit pfedstavitelnym to, co je smysly neu-
chopitelné, a Duracotovo vypravéni je tak vlastné myslenkovym experimentem.

I Kircher uvadi jak své antické inspirace, tak i divod, proc¢ pro vyklad svych

.,

kosmologickych nazora zvolil prave sen. Skrze sen se v jeho knize nesdéluji

»  KEPLER, Johanes. Sen neboli Mésicni astronomie, c. d., s. 9-11.

¥ Tamtéz, s. 41 a také pozn.135 na's. 61.

30 Tamtéz, s. 53.
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zadna orakula, proroctvi nebo andélska zjeveni, ale jde pouze o formu, ktera
ma pomoci fikce usnadnit ¢tendfi pochopeni véci dosud neznimé.”

Literarni zanr astronomického snu umoznoval tedy pomoci racionalnich ar-
gumentt nahlédnout vesmir z pozice, ze které byl sice smyslové nevnimatelny,
ale racionalné s pomoci predstavivosti uchopitelny. Umoznil tak ¢tenafi nahléd-
nout na vesmir podobnym zptsobem, jakym je mentalni otaceni téles pfi feseni
geometrickych uloh. Zaroven se ale cela tato tloha odehrava v literarnim snu
a Kircherovo pfevraceni Galileova argumentu relativity je dukazem, Zze smysly
mohou klamat nejenom ve snu, ale i v pfedstavovaném vesmiru.

Vsechny tfi tyto sny jsou zcela jiného charakteru nez tfi po sob¢ jdouci sny
Descartovy, které se mu zdaly v noci z 10. na 11. listopad 1619, kratce poté, co
dospél k zakladim nové védy, vycerpan praci, s mysli roznicenou myslenkami
na svuj objev. Popis a pfedevsim Descartova interpretace téchto snu pfedzna-
menavaji klicovy zlom v dé¢jinach novovekého mysleni. Jesté v prubc¢hu svého
posledniho snu Descartes fesi, zda to, co zaziva, je vidéni nebo sen, a jesté ve
spanku sen interpretuje a ze spanku pozvolnym probouzenim pfechazi v medi-
taci o hranicich mezi bdélym stavem a snénim.

I v tomto piipadé pfinasi Descartes skrze sen nové ¢i neznamé filozofické
otazky, 1 kdyz ne kosmologické. Sen tu ale uz nenf nastrojem k tomu, aby ¢tenaft
lépe pochopil filozofické ¢i kosmologické sdéleni, ale je to sen samotny, ktery
je skrze Descartovo snéni tematizovan a analyzovan. Descartovymi sny se tak
uzavira i jedna kapitola snu literarnich, které pojimaji rozdil mezi realitou a snem
neproblematicky a za hlavni povazuji spise obsah snu nez analyzu snéni jako
takového.

1 Finis itaque et unica suscepti opetis intentio fuit eam in hoc libello sectati methodum,

quam jam olim ex veteribus Trismegistus, Plato, Lucianus et ex succedentibus se-
culis complures tim poetae, tim oratores laudabili san¢ consvetudine tenuerunt;
methodum, inquam, quam iucundum, amoenum et ad lectoris gustum accommo-
datum dicendi genus ornaret, allegorica vern enarrationum involucra veluti lucem
coloremque umbratiles linearum ductus svaviter contemperarent, thaumaturgicae
quoque stylo poetico descriptae operationes lectoris animum pruritu quodam solli-
citatum ad propositarum rerum ponderationem svaviori impetu raperent; nullum
itaque hic mysterium, nullum raptum aut divini Numinis revelationem, nullam epi-
phaniam angelicam, nullum oraculi Delphici afflatum subesse velim, sed ut omnia
luculenter demonstrarentur ratiociniaque de rebus adeo incognitis svavius lectoris
animo ingererentur, sub ingeniosi figmenti velamine seu ficti raptus integumento
exhibita esse lector sibi persuadeat velim... KIRCHER, Athanasius. I#nerarinm extaticum.
Romae, 1656, Ad Lectorem, s. 6—7.
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Summary

The article proposes the thesis that this genre was used not as a cover or defence
manoeuvre from censorship but rather as a suitable instrument for presenting
a comprehensible introduction to unlikely hypotheses or mind experiments. Unlike
Descartes’ dreams of the same period, early modern literary dreams about the
journey to the universe do not analyse the dream by itself, or the process of
dreaming, or difference between dream and reality but rather the content of the
dream — universe and its order. The unproblematic conception of reality is thus
the main difference between cosmological dreams and Descartes’ dreams of
the same period.
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