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Véda a védci v zrcadle dennich (dlivérnych)
zaznami Bohumila Némce

JAN JANKO

Science and scientists mirrored in daily (intimate) notes of Bohumil
Némec. From 1945 nearly till his death Bohumil Némec, probably the greatest
Czech biologist of the 20th century, recorded comments and remarks about his
experiences, meetings and dates, family events, weather and nature. The author
selected interesting documents from the notes, preserved in the Archives of
the Academy of Sciences CR, informing how B. Némec saw some events and
personalities of his time.
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Od roku 1945 téméf do své smrti (aspon tak svédci materialy v archivu) si zapiso-
val snad nejvétsi cesky biolog 20. stoleti Bohumil Némec (1873-1966) poznamky
o svych zazitcich, setkanich, rodinnych udalostech, pocasi a pfirodé —a v nepo-
sledni fad¢ o snech. Spolu s denfkovymi zaznamy si do sesita vpisoval razné
nacrty k pfipravovanym publikacim, zejména vsak zaplsoval — tématicky portz-
nu — své Vzpominky (vydal roku 2002 Archiv AV CR).! Mezi obéma fadami je

' Bohumil NEMEC. V'xpominky. Prace z Archivu Akademie véd, fada B, svazek 16.
Praha, Archiv AV CR, 2002, 644 s. V tomto dile, které k vydani piipravili Vaclay
Podany, Jan Janko a Hana Barvikova, jsou téz uvedeny zivotopisna studie V. Poda-
ného, studie o Némcove spolecenské tloze od S. B. Winterse a analyza védeckého
dila od J. Janko. V pfedlozeném piispévku, ktery byl puvodne prednesen na sympoziu
o velmozich Vedy potadaném Archivem AV CR v 1. 2005, a ]enz mél upoutat pozor-
nost k zavaznosti vypoveédi B. Némce o jim tak intenzivné zazivaném déni v ceské
i mezindrodni védecké pospolitosti, se omezuji na datovani Némcovych zaznamd,
ne na presné odkazy k sesitu a strance (v nckterych piipadech si B. Némec si vedl
zapisy vice méné paralelné, podle toho, zda stihl pfevézt hlavni zaznamnik s sebou
z Prahy do Bratislavy nebo Propasti, ¢asto jsou datace roku zfejmé zmatené).
Vzhledem k ptivodnimu zaméru (edice vybéru Dennich zaznamu) ¢tenaf pochopi,
ze odkazuji povétsine na zaznamy z 40. a 50. let minulého stoletl. Zaznamy jsou
soucasti archivniho osobniho fondu Bohumila Némce, ktery je ulozen v Masaryko-
vé tstavu a Archivu AV CR (dale MUA). Konkrétné jde o Dennf zaznamy, k. 6-8,
sign. I. ), 1. ¢. 53.
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casto tésny vztah: konkrétni dennf udalost Némce ¢asto inspirovala k tomu, aby
si vzpomneél na jeji genezi, na to, co ji pfedchazelo, a naopak proud vzpominek
ho vedl k zaznamu ozehav¢jsiho charakteru o néjaké osobnosti, ktery necht¢l
vtélit do oficialnéji ladénych Vzpominek, s nimiz ocividné pocital pro publikaci.
Domnivam se, Zze neuskodi pfipomenout, jak se na nékteré udalosti a osobnos-
ti svého casu ve svych Dennich zaznamech B. Némec dival. Pfestoze byl po roce
1945 a zejména po roce 1948 ve védni politice odstaven na vedlejsi kolej, jeho
domaci i mezinarodni autorita nutila k urc¢itému respektu vuci nému i vedouci
kruhy v ceskoslovenské vede. Mnozstvi jeho publikovanych praci je dctyhodné,
mnohé nacrty a naznaky zastaly v rukopisné poztstalosti.? V tomto duchu se pak
velmozové ceskoslovenské védy pod komunistickym vedenim jeho dila i jeho
osobnosti posléze casto snazily vyuzit jako ,,vykladni skiin‘ nasi védy, tedy v dobé,
kdy jiz ochaboval ideologicky napor na pfetvofeni biologickych véd podle vzoru
Micurina, Lysenka, Pavlova a Lepesinské. O tom, jak o téchto snahach smyslel,
¢im zil a o€ usiloval, docteme se nejlépe prave v Dennich zdaznamech. Vedle upozor-
néni na Némctv pohled na jim prozivanou védeckou komunitu maji tyto fadky
upoutat i pozornost k tomuto celému souboru archivalii nejen jako k dalezitému
pramenu k déjinam védy, ale i poukazat na vyznamny doklad o mysleni predni-
ho piedstavitele pfirodovédy, o jeho osobnosti, zalibach, smysleni, mentalit¢.
Snazil jsem se proto v dal$im textu ukazat i nékteré zaznamy, které se vlastni
tematice pfispévku na uvedeném pracovnim seminafi ponc¢kud vymykaji. Za
povsimnuti i ty rozhodné stoji.

Charakter zaznamu

Jsme mysi v pasti. Nase duse je uzaviena ve straslivém végent téla, emé, vesmirn. Vime, Ze
Sijene bez, iceln, stastné jen 1i omezent, nestasmé ti ostatni. Neni nadéje, nent sitéchy. Kazgdy
g nds sdam, opustény a jdouci do absolutni tmy (30. 1. 1947). Jedno z vymluvnych
Neémcovych pesimistickych kréd, které si zapsal v dobé, kdy jeho pratelé (a ovsem
z¢asti 1 on sam) podléhali euforii po porazce Némecka a nastupu jakéhosi prorus-
kého ¢i novoslovanského nadseni. Ale integrita jeho skeptického postoje ztstavala
1 po nasledujici léta zachovana. Uvedenému zaznamu predchazel zapis o zahajeni
procesu s Beranem a poté hned tvaha o vlastni rozepsané knize o evoluci: Moje

Nekrolog a soupis Némcovych praci (nejen védeckych, ale i popularizacnich, literar-
nich, politickych aj.) publikoval Rudolf DOSTAL s bibliografii Karla HRUBEHO
a Milana SOSNY v Biologia plantarum, 5, 1963, s. 1-14 (dodatky pak tamtéz, 8, 1966,
s. 321-324, resp. s. 325-335).
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kniha, ne, nebude bytecnd. Budou ji st 163 lidé, kteri? o jejim predmeétu nic nevédi. Neni
hlavni, Fe se pouci. Ale nvidi sloFitost a zdahadnost Zivota. Mél jsem ji snad psat vseobecnéji
3 vy$5iho blediska. Snad jinak by byla zbyteind, ponévads ani nevim, da-li obsahuje néco
nového. Nedal jsem ji ani pesimismus ani optimismus. 'To neznamena, ze by B. Némec
ustaval v badatelské a organizacni praci a oddaval se pouze kontemplaci. Neusta-
la aktivita se v jeho zaznamech dennodenné zrcadli, setkani s kolegy a studenty,
prateli i nepfateli, zajem o déni ve védeckém svéte, cte, navstévuje divadla, kon-
certy. Tuto aktivitu prozrazuji i sny: Zddlo se mi, e jsem byl na navstévé v Pratové
distavid’ a ptal se prof. Korinka, jaké maji postuchace a jak se osvédinje dr. Retovsky. Potom,
e jsem kupoval anglické knihy (24. 9. 1949).

Némcovy denikové zaznamy jsou zpravidla formulovany ve velmi struénych
sdélenich, mnohdy zcela rapsodicky, coz ozivuje text nahlymi prechody. Charak-
ter jeho zapisu a jejich metoda tak mohou napf vysvitnout z uvedené¢ho celého
denntho zaznamu (23. 6. 1947), ktery se mi zda pro Némcovo vy]adrovam dosti
typickym: Potom u prof. Matouska. Stéoval si na Havrdnka, e nic nevyfizuje. Urednik
g dékandtn napsal disertaci Déjiny antropologie, naivni sniisku fejetonsi. Matousek Zddal,
aby on a Maly ji posuzovali; Komidrek, e md prdavo sim pridélovat disertace. Je to akce
spolecnosti flamendrii, kter noci propijeji v budové dékanstvi. Md jet predndset opét do Aus-
tralie. Maly je 3babély klepar, védecky zcela neproduktivni. Domin je problém. Kdyby se
necpal do teditelstvi zabrady a distavu, dalo by se vse urovnat. F. A. Novik je nula, to se v,
ale jako dékan se osvédiil. Komdrek v dékanstvi jen preferuje své véci, nedovede 17dit sbor.
Potom u prof. Kovinka. Kldan se habilitoval. Kolokvium mélo velmi uboby pribéh, predndska
pod dirovert populdrnosti. Ale rekl jsem, e jsem spokojen. Je to docentura Svindlem jako
doktordt u Skarnitzla. Objevil se opét dr. Tauber jako malir: Myslenka mezindrodni uni-
verzity by vedla de fzm‘o k zﬂ:{em  némecké ﬂmwrz@l, na ni¥ by prednaseli Zidé. Matousek
md iden, aby na ni byli Zvdani védy na 1 semestr cizi vynikajici odbornici. Je ziejmé, ze
takto zahustény text skyta obcas potize s porozuménim a muze vést 1 k dezin-
terpretaci. Dald{ prace s takovou informaci tak nutné vyzaduje hlubsi vniknuti
do dobovych realif a jejich kontextu. Nékteré zaznamy oplyvaji kouzlem (snad?)
nechténého: Zdilo se mi, e jsme sedéli kolem stolu, jedli koroptve a hovorili o dialektickén:
materialismu (9. 11. 19406).

Osobni zazitky

Ty se ¢asto v zaznamech objevuji prezentovany s nevsedni svézesti. Mnohokrat
si B. Némec poznamenal potéseni z kvetouci pfirody, z promén pocasi, nebo

3 Ustav anatomie a fyziologie rostlin UK.
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prosté jen z pohledt do kraje vikol a takové stavy své mysli také dale reflektoval,
mnohdy i ve vztahu k tomu, co procetl. Luka zir? dukdtovym 3latem pryskyrnikz, nékde
Jako snézné viocky suchopyr a rigovy nddech cervenych koboutksi a smolnicky (8. 6. 1941).
Zahy po ,,Vitézném tnoru® se jeho osobnf situace (véetné jeho rodiny) stavala
prekérni. Do jeho domova byla nucené nastéhovana najemnice, zdroj neustalych
potizi, bylo sahnuto na Némcuv majetek: 25. 7. 1952 si zaznamenava piipis MNV,
ze musi vyklidit do 24 hodin své venkovské sidlo v Propasti, soucasné mu byl
zakazan pobyt v objektu. Predtim se objevily ideologické utoky, jejich cilem
byly i Némcovy clanky ve Vesmiru: Ménu clankn vytieno, Ze cituji Ostwalda (Lenin
se pry proti nému vyslovil, ac se vysiovil proti Machovi), dale Fe 1ikdm, e Rusko postavilo
védu do slugeb lidu (misto Sovétsky svazg). Prof. VVanéiek rekl, Ze jej [tj. Vesmir — pozn.
J. J.] cerl ja/éo bﬂr{voazﬂey zdbavny lasopis (28. 2. 1950). To byly duvody k zastaveni
tohoto casopisu a jeho pfedani do jinych rukou. Pozd¢ji si se svym oddanym
spolupracovnikem O. Matouskem wjasnili, o¢ jde. Receno mi, S to byla jen zdminka.
Vesmir redigoval pak Kettner, ve skutecnosti Holub (4. 5. 1962); podle Némcova pre-
svédceni byl pravé M. Holub strijcem intriky, aby se mohl zmocnit oblibené-
ho c¢asopisu. Ovsem jiz dffve mél Némec s Vesmirem potize, jejichZ strijcem bylo
Kopeckého ministerstvo informaci: 9. 71. Byla schiize na pamet’ rozdélent filosofické
Sfakulty a vzniku samostatné prirodovédecké fakulty. Doc. Krajina, $e se nnou rad minvil.
Potom pésky na Ujezd s prof. Matonskem. V. ministerstvu propagandy mu vytykals, e wvergjnil
ve Vesmirn v 1. &sle miij portrét. Clinek, no jesté, ale portrét, to nemél délat (9. 11. 1945).
Je pochopitelné, Ze si Némec zaznamenaval i to, co se doslechl od kolegt, jak
o ném druzi smysleji a jak hodnoti jeho praci. Nékteré takové zaznamy jsou vy-
mluvné (a nékdy z hlediska nasich dnesnich védomosti i snad nec¢ekané): 17 poledne
pﬁfe/ dr. Babitka. Kdyz bylo prof. Pritovi 50 let, sesli se u ného miadsi botanikové. Dr. Kra-
Jina se najednon obrdtil & dr. Babickovi: ,,Chodite jesté & Némeovi?“— ,, Babika: A proc
by ne? (22. 12. 1945). Zaznam z 18. 9. 1946: Retovsky o predndsce rekl, 5e co se
délalo diive v distavu, nebyla fyziologie. Tu déla teprve Prat a on. Korinek o mné e minvil
a pom/omcz/ nine pod svou diistonost. Byli radi, Je jsem odesel do penze. Na podobne
téma si zapsal 24. 3. 1947: 17 11 prisel Babicka. Retovsky svolal asistenty a iékal jim,
e teproe nyni 3acne se pracovat. fyziologicky. Co délal ditv prof. Némec, byly malickosti, co
napsal nyni Prdt, to je bud' spatné, co je dobré, napsal nmn Retovsky. 1 Brué je Rypdcek,
ktery déli jen bubreni a Martinec déli jen sistoj. Ulehla od r. 34 nekupoval literaturn. Jiny
piiklad kritiky spolupracovnika poskytu;e zaznam z 18. 3. 1946: ¢ 2 hod. redak-
tor SO Novotny. Prof. Korinek prisel k némn a s radosti vypravoval, e jsem povolin do
Bratislavy. Potom dr. Babicka. Rozhodl se jit do Brna. Byl se tam podivat a Ulehla jej
srdecné nvital. Nabizel mu celé poschodi & samostatnémun distavn. Prof. Korinek ho nyni
objima (byl predtim na ministerstvu a minvil proti jmenovdni Babicky do Praby). Po ném 163
dékan Novak, Ze vSecko déla 3 idealismu, aby 15 Brno mélo mikrobiologicky ristav. U mé
e se 3 biologie niceho nenauiil [zde je myslenkovy skok — B. Némec ma na mysli
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J. Kotinka — pozn. . ].] a Ze jsenz mu dal jedinon dirn. A prece jsens mu opatiil stipendi-
um do Francie, do Tunisu ke Clamettovi prosazoval ho e stedni Skoly za asistenta. Mluvi
Py o mné nepékné. Po prevratu se sesli dr. Dostal a doc. Krajina, aby vystoupili proti némmn,
Jegto kolaboroval s Moraveem: a dle jeho prani vyplioval program rozblasu. Mluvil pry ger-
manofilsky. Babilka jim to rozminil.

Sledoval oviem také svou opozdénou volbu do Ceskoslovenské akademie
ved. 178 hodin telefonoval prof. Lanfberger. Hlasovalo v Akademii 36 enii, dostal jsem
36 hlasi vietné ministra Nejedlého. Prijde to do viddy, bude to za 2—3 tydny. Mimo mmne
Podpéra a korespondent Komarek. Jinak technikové a geologové (27. 11. 1953). Vzapéti
se telefonicky spojil s rodinou. Rek/ jsen jim o volbé. Mli velkon radost. Je sispéch, e
Jsem byl zvolen. 16. 12. 1953 si B. Némec zapsal: S#eda. Rano dostal dopis, Fe vidda
schvdlila 8. 12. mon volbu akademikem. Ale jiz dalstho dne poznamenava: O volbach
do CSAV nebude v novindch psino.

Potesilo ho, kdyz si na né¢ho vzpomneli 1 lidé mimo okruh jeho vlastni
aktivity. Rotaridn, ktery byl 3 a piil roku v Osvétimi, dékoval mi za radost, kterou jim
udélala moje Duse rostlin v koncentrikn. Nebylo tam Cecha, ktery by ji necetl, Nékdo ji
tam propasoval (16. 6. 1946). A opét o rotarianech 13. 6. 1947: Navecer mi telefonoval
reditel Smolik o llanek. Je predsedon Rotary kiubn. Jeden nebo dva lidé mne tam osocili, on
nevi, kdo to byl. Rdd by, abych tam chodil a citil se tam doma.

Jeho sny mu davaly mnohdy podnéty k zamysleni, jako ten z 24. 1. 1947:
Zddlo se mi, e jdu krajinon a e mi napadlo, $e bex flovéka neni riplnd. Les v kotliné
a g ného stoupa ntly sloup modravého koure, potok a na ném klapajici mhjn, rovina roxilenénd
v pole osetd obilim a mezi nimi pontnik. Bez clovéka je kraj jako Germanie, bud lesy hrog-
nd nebo baginami odporna. 1 tady — ve zdanlivé odlehlém snu — projevil B. Némec
svou letitou nechut’ vuci ,,germanstvi®. Ale také i zamysleni nad svou praci
a vlastni osobou ho ocividné vedlo téhoz dne ke skeptickému projevu: [sen 3 toho
stilého psant trochu unaven. Citin se jako upoutan a nemobhu na nic jiného myslit (. ..) Star
lidé se stavaji Zbytecnymi a to védomi je 1iZi. Nemaji tikold, json na obtig sobé i jinym.

Ve védecké komunité

B. Némec ve svych zaznamech si vzdy v§imal osobnich osudua védcu, s nimiz se
setkaval, pfi jeho rozsahlych profesnich i spolecenskych stycich to bylo kone¢-
n¢ velmi pochopitelné. Mezi partnery v diskusich mél také nckteré, s nimiz
komunikoval ¢astéji, at’ to jiz byly osobnosti, jimz davéfoval, anebo ti, kdoZz ho
radi informovali. Ve 40. a na zacatku 50. let minulého stoleti to byli pfedevsim
J. Babicka, ]. Kofinek a O. Matousek (ovsem vidéli jsme vyse, ze bral jejich nazory
kriticky a nepropadal slepé davéte ke svym ,informatoram®; dovedl si ziskat
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zpravidla néjaky jiny informacni zdroj). V tomto obdobi, jak je ze zaznamu patrné,
se Némec hodné zajimal také o osud lidi, ktefi byli n¢jak podezfteli z provinéni na
narodni cti. Tak 23. 2. 1946 si zapsal: Prof. Drachovsky napsal 3a vilky 40 clankzi do novin
ve smystu hospoddrstvi nacistii a na dotaz, proc pise, rekl, e nékdo musi délat tu Spinavou
praci. Na Pankrdci se pry rika, Ze dostane 20 let. Pred 3 dny prof. F. A. Novdk pmzex/ na
MSANO 3 Dominovy iliinky pomnichovské. Prof. Domin byl v MSANO se J‘@/ﬁz Synem.

B. Némce silné zajimal osud prof. K. Domina. Casto o ném uvazuje v ruz-
nych souvislostech. Tak koncem r. 1946 (12. prosince)si zapsal: Potom jsem jel
k prof. Korinkovi. Hovorili jsme o pogvani prof. Ilkovice do Praby. Jen prof. Kiepelfea ma
néjaké pochybnosti. Dale o Dominovi. Je dosud vySetrovin na svobodé ze zdravotnich drivodii.
Je vskutku trochu nemocen. Bude pry postaven pred lidovy sond, osvobozen, a din v celo
Komise pro sbér lécivjch rostlin. Ministerstvo znfor;mcz nedovolilo, aby ddle vychdzel spis
Uzitkové rostliny v Rostlinopisu. Dr. Retovsky ugf obehdzi a minvi patné o prof. Pritovi.
V7 jebo prispévin v uéebnici anatomie a fyziologie rostlin je p@/ mnoho chyb. Nékteré kapi-
toly pry psal Rez‘ow@/, permutoidy dr. Dykyj, ale je nverenéna jen Cdst. Ve sboru byl navr-
hovin jakysi Svéd, aby tu predndsel. Ma Zidovské jméno a Kofinek se ptal, 3dali neni
Zidem. Po M/Jﬂ{; rikal pmf Schoenbaumovi, Ze se neptal g antisemitismu. Schoenbanm
odpovéde], e si 3 toho nic nedéla. Dvé ideje vidadnon nyni svétem. Krestanstvi, jehog privod-
cem je Kristus, a socialismus, jehog priwodeem je Marx. Oba json Zide.

Jeste diive (16. 3. 1946) komentoval B. Némec tazeni proti Dominovi takto:
17 INRB prof. Krimar: Dovédel jsem se, Ze byl zatien 7. brezna prof. Domin. Ze se Dra-
chovsky hloupé brini. Ze se vinde cpal a e 165 jemn rikal o mosnosti, Ze bude po smrti
Hechové presidentem (...) Naveler piisel mlady Domin a rikal, Ze proti prof. Dominovi
nent nic nez 3 lanky 3 doby 2. republiky. V7 nich jen mluvi proti predehazejici republice.
I ministr Drtina rekl, e jsme se dali svést humanitni politikon, jeg se neosvédiila. U minis-
tra Nejedlého byl polsky prof. Goettel a rekl, Ze se divi, Ze nedaji prof. Dominovi pokoy, aby
mobl klidné pracovat. A den nato: Telefonoval prof. Matouskovi, prisel v 11 hod., byl do
12 3/4. Ve sboru nic nového. S Dominem se 3ddlo, $e to dobre dopadne, kdy prinesli clanky
g doby drubé republiky, které rozhodly proti nému. Prof. Novdk vede dékanstvi velmi dobre.
Prof. Cech je dificilni, vystupuje agresivné proti sboru. Matousek by jel v zimnim semestru
do Bratislavy prednaset o prirodni filosofii. Zalogil knihovnu fakultni s ulebnicemi a vsim,
co bylo vytisténo ceského za poslednich 150 let v oborn prirodnich véd. Rid by miél na faknl-
1¢ kenihovnu, kde by posluchali mobli studovat. 13. 4. 1946 si B. Némec zaznamenal:
V piil desaté prisel dr. Domin jun. s matkon. Domnivali se, se jedn do Anglie uz tento mésic
a e bych mobl néco podniknout pro prof. Domina. Ujistil jsem je, Ze jedn ag v cervenci a e
do té doby prof. Domin bude jisté ug ocistén.

Bylo vidét, ze chtél K. Dominovi pomoci, ale ponékud podcenil napor Domi-
novych protivafki. Situace v biologické pospolitosti byla komplikovana a nepte-
hledna. Odpoledne od 4 do 7 na navstévé u prof. Babicky. Krajina nesvédiil proti Donzinov.
Dr. J. Dostal chtél znemoznit habilitaci Deylovi. Pracuje 16 proti Podpérovi (22. 3. 1947).
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Nicméné 25. dubna 1947 si mohl B. Némec zapsat: Prof. Domin byl osvobozen. Pro&
ho viekli pred soud? Je to nepochopitelnd blamadz. A nasledujictho dne podrobnéjsi
zprava: Rano v distavu. Prisel prof. Korinek a vypravoval o procesu proti prof. Dominovi.
Dostdl a prof. Novik svédiili proti, Skarnitzl, Puichart, Riba a jini pro. Novik se velice
lobi na rogsudek. Némceav zajem o Domintv osud je pochopitelny. Spolu s nim
kritizoval prvorepublikovou politiku z pozic integralniho nacionalismu, byt’ v od-
poru proti ni nesel nikdy tak daleko jako K. Domin; zde pravdépodobné sehraly
jistou roli Némcovy silné prokramatovské sympatie a nechut’ vaci hodacovské-
mu obratu v Narodni demokracii, z niz tehdy vystoupil. Nicméné nakratko pod-
pofil Dominovu spektakularni Akci narodni obnovy, k niz se pfihlasil.*
Trvalou Némcovou starosti byl osud Nadan{ Marie, Zdenky a Josefa Hlavko-
vych, jejiz existence byla pochopitelné silné¢ ohrozena glajchsaltovacimi snahami
komunistt a jejich spojencu; bylo to patrné pfedevél’rn Némcovou zasluhou, ze
se tato nadace udrzela, byt’ v oklesténé formée.> Ve 3 v Hldvkové nadani. Predné
0 protestu proti vioZeni nrodni sporitelny, potom akéni vibor Ceské akademie proti ndrodni
sporitelné i proti parcelaci. Potom 0 zabezpeceni ameésinancii. Prof. Trkal, 3 je dékan Jarnik
Prilis slaby a vydéSeny. Anglie a Skandindvie odrekly sicast na slavnostech univerzitnich. Reditel
Seplavy mé dovezl domii. Psal jsem opét Evoluci. Nemél bych omezit citace? (23. 3. 1947).
Od Némcova censtvi v CSAV (1953), v disledku intervence sovétského
geobotanika akademika Socavy se jeho situace i postaveni jeho rodiny relativne
zlepsilo. Je zapojen do aktivniho védeckého Zivota, pracuje v raznych organech
nové instituce, byt’ je jeho prace (¢astecné asi v souladu s jeho jiz pfevazujici
orientaci na zhodnoceni déjin védeckého poznani, jak ideji, tak instituci) sméfo-
vana do oblasti historiografie (stava se pfedsedou Purkynovy komise pro déji-
ny piirodnich, 1ékafskych a technickych véd) a na pfipravu nové encyklopedie
(vysla posléze jako Ptirucni slovnik naucny, PSN). Tehdejsi velmozové vedy se
v obou oblastech zachovali jinak — v prvni oblasti Némcovu ¢innost tolerovali
(mohl napf. odcestovat r. 1959 s L. Novym na mezinarodni kongres pro déjiny
ptirodnich véd do Barcelony), v druh¢ oblasti narazil zdhy na prekazky Schiize
0 PSN CSAV. Predsedal akademik Filip. 20 sicastniki. Prof. Backovsky, Se by viibec
nemél vychdzet. Ze mame ruské anebo velké za 10 let, agt budon rogreseny otazky fyziky.

Od K. Domina, typického prvorepublikového velmoze védy, se po r. 1945 vétsina
botanické komunity pod zaminkou pﬁliéné aktivity za protektoratu odvratila. Po
jeho smrti nevysel v zidném odborném casopise nekrolog. Podle S. He]neho (Zptravy
Cs. botanické spolecnosti 1982, mimofadna piiloha, s. 3), ho odsoudila nejen bota-
nicka spole¢nost, ,,ale i cely nérod.“ To tvedi Hejny, ackoliv byl Domin Narodnim
soudem z obvinéni zcela osvobozen. Nicméneé do Naucného slovniku zahradnic-
kého (11, 1996, s. 133) napsal o ném spolu se Z. Tempirem vécné heslo.

> Viz Jif POKORNY. Odkaz, Josefa Hldvky. Praha, Academia, 2005, zejména s. 180 nn.
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Novi dokumentaristé maji byt prijati. Potom u pani Staré, Je se preidium rozhodlo mne
poslat do Némecka, Jeny, Evu e zﬂmdmc/y diivodii ne (25. 6. 1958). Eva Smidova byla
dcerou B. Némce. Je snadno si pfedstavit, jaké to byly zasady. A zahy nato si
B. Némec musel poznamenat (2. 7. 1958): Dobrovolné jsem se vidal hlavni redakce
(tj. PSN — . J.), a to hned. Nechci se vyddavat v nebexpeci kritiky a titokii. Prominwi s 1 ladi-
mitrem Prochdzkon, aby to vzal.

Velmozové tehdejsi védy B. Némce piijali jakoby mezi sebe. V Némcové
deniku nalezneme casté zaznamy o jeho stycich s nimi — pfi oficialitach, v kazdo-
dennim provozu védy i na spolecenskych setkanich. Do I aldstejnskébo paldce na
valné shromazidént CSAV. Uvital jsem se s prezidentem dr. Zdeiikem Nejedlym. Vojtisek,
Wirth, Kettner, Cepek a mnozd jini. Dr. Bibm mél dvouhodinovy referdt. Odpoledne dalsi
referdty a diskuse. Potom mmne s Blaskovicem dovez! dr. Malek do Hrzanského paldce. Sedél

Jsemr s dr. Malkens, Blaskovicenr a Bibmem. Prisel prof. Laufberger, $e mne k sobé gve prezi-
dent Nejedly. Tam Bobm, Lanfberger a Zoubek. Domii s prof. Komarken (14. 1. 1954).
Samoziejme, ze B. Némec obcas provedl jakési dlitby novym bohtum. Zas/al navrh
na Malkovu pmfemm pziologie rostlin (24. 4. 1964). To ovsem jiz stanul Malek a dals{
,micurinci® nasi blologle v tabofe napravovateld minulych ,,chyb®. Ale také jesté
dfive, nez tato proména Savli v Pavly nastala, si s nimi B. Némec docela hezky
rozumél. Tak tieba v Brné: Velere u pani Podpérové: Kratochvil s pant, Prat, jd, Jirovec.
Potom prisel Herlik s Malken. Dobre jsme se bavili (2. 4. 1955). Némec byl zprvu
velmi opatrny v diskusich o lysenkismu. Uvédomoval si, Ze tento smér v mno-
hém odpovidal zaméfeni starsi ceské biologie (zejména V. Ruzicky a jeho zaku)
a byl ochoten pfes svou skepsi ucinit jisté koncese. Ale jeho stanovisko se stale
vice vyhranovalo v odporu vuci ,,mic¢urincam®. Predsedal schiigi o micurinské biologis.
Zahdyil dr. Mdlek, potom predndska a pak predsedal dr. Malek. Sekla miuvil ostre pro-
11 1 ysenkovi a Lepeﬁm/éé Neékteri je brali v ochranu, 3prvu Rosicky a Povolny (20. 1. 1956).
Uz dfive poznal, Ze jde vlastn€ o oZivovani davno obsoletni biologie (8. 3. 1953):
Vilém Dusan Lambl popsal v CCM vznik bunck sipiné jako Lepesinskaja. Je to vlast-
né nazgor Schleiden — Schwanniiv. 6. bfezna 1963 si zase zapsal dojem z diskuse
s C. Blattnym, S. Pratem, O. Starym aj., ze zase se 3dvihd vliv lysenkisnm.

To se jiz, zfetelné pak od r. 1964, pfipravoval na opétovnou slavnostni inaugu-
raci genetiky v souvislosti s vyro¢im Mendelova objevu. Jeho zasluhy v tomto
sméru jsou neopominutelné.® Problémy nasi genetiky sledoval ve svych zaznamech
stale, tak napft. 19. 5. 1946 napsal: 1o/al/ dr. Hruby — ma dekret. Je proti nému pry
boure, Ze bez védomi shorn $el jeho navrh do MSANO — to vsak samo, kdyF byl navrsen
pro Bruo, ndvrl Zadalo. Jebo distav tim asi padl. Strdr pod matematickym distavem nmn byla
prictena, ai protestovali v MSANO matematikové (V1. Korinek a Jarnik). Referent jim rekl,

¢ Blize viz V. OREL. Gregor Mendel a poiitky genetiky. Praha, Academia, 2003, s. 172-177.
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e nevédel, e matematika potrebuje zabhradn. Vypravoval o Anglii. V' 111/ 2 prisel prof. Ma-
tousek. Dal jsem mn pro prirodovédeckon knihovnn Zivot rostlin. Shor je konsolidovin,
Cech je srsatec, Pobl se stile pere s Krilem a Salamonem. Novik je jako dékan vyborny.
Chtel by mit v knibovné vsecko, co lesky prirodovédecky vysto.

Velmi pozoruhodné byly nékteré Némcovy komentafe k osobnostem védca
(vétsinou odchazejicich), které znal. Byly velmi citlivé, nicméné vystizné. Tak po
smrti J. Podpéry napsal: 1cera emrel v Brué v nemocnici Milosrdnych bratii prof. dr. Josef
Podpéra, star 76 let. Vyborny systematik, velkého rozhledu, povneseny nad malichernost,
se snahou o otazky Sirokého 3djmu. V" Rusku sice vahal, také doma 3a prond republiky i 3a
okupace byl nékdy vice ne gpatrny. Snad se bil zbytecnych bojii. Byl rodem Cech, ale stal se
dobryjm Moravanem, pracoval pro Moravu, jeji prirodovédecky vyzkum. 1 yoral sirokou braz-
du védeckou i kulturni. Energicky, plny chuti do prace byl sragen do nemoboucnosti a smrt
ho odvolala (20. 1. 1954). A ptece jiz dfive (29. 5. 1948) s hotkosti poznamenal:
Ve studentstou se zalind citit odklon do prava. U profesorii neni pdtere. Podpéra se stal 1é5
komuniston. To u Némce ovsem nepfichazelo v ivahu, at’ uz z jeho strany, at’ uz
od komunistickych velmozt (neni mi znamo, ze by B. Némce lakali do strany).
Vystizné charakterizoval i jednoho z protagonisti micurinské biologie: Dr. Frant:-
Sek Horavka byl nejprove u prof. O. Matonska, pmmm/ u prof. Prata, potom v Biologickénm
distav CSAV u doc. Retovského. Byl to cholerike, vasnivy obhdjee sovétské biologie. S c/mze/d
mu Rriticnost a rogvaba, v Zdpalu snadno ranil a uskodil. Prof. Matousek rikd, e byl
cestnym a vse myslel uprimné. 1 édecky gcela troskotal. 1 otdzee stadijnibo vyvoje nic nevy-
konal. Jeho pokusy, prilis jednoduché a povrchové, nevedly k cili. Jeho kolegové se na ného
divali jako na trochu geestného cholerika (16. 10. 1954).

Diky Némcovym zaznamum se dozvime mnoho zajimavého o raznych osob-
nostech, jez se nemohly octnout v jubilejnich ¢lancich a nekrolozich. Domni-
vam se, ze strucné, mnohdy casto enigmatické zapisy Némcovy by mohly nejen
prispét k lepsi informovanosti potomki o déni ve svété jejich otct a dédu, ale
datipodnét k dohledani nahozenych souvislosti v dalsich pramenech, jako jsou
kotespondence, zaznamy ze zasedani riznych grémif ¢i paméti jinych osobnosti.
Tak 25. 7. 1947 si B. Némec zaznamenal: Ces/ Zvotgpis V. Rosického od Slavika.
Koneiné pise o 1 rbovi nas nezapomenutelny ulitel. Kayz Vrba gemiel, nechtél napsat jeho
nekrolog do Fdadného casopisu a musel jsem jej do Narodnich listii napsat jd. Vdécnost
po hordch chodi a ne po lidech.

Vletech 1958 a 1959 prob¢hla fada na univerzitach a téz v CSAV fada proverek
lépe feceno cistek, které postihly téz Némcovi blizké obory. V souvislosti s pfi-
pravovanym rusenim cytologického oddéleni Biologického tstavu si B. Némec
ke dni 13. 6. 1958 vlepil do rukopisu tuto strojopisnou poznamku: Doc. Milovidor.
Je velmi smutno, Ze pro odbornika jebo formadtu nenaslo se patiicné misto, kde by nobl naplnit
svoje védomosti a dlouholeté 3kusenosti, a Ze jim vybudovand cytologickd laborator prestane
existovat. Pro ného osobné namend to také astavit védeckon prdci.
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Mezinarodni védecké styky

Jako predseda Ceskoslovenské narodni rady badatelské (CSNRB), zastupce nasf
vedecké komunity v Mezinarodni radé védeckych unii (ICSU) a vSeobecn¢ zna-
ma védecka osobnost diky svym objevim v oblasti véd o zivot¢ mél B. Némec
po celém sveteé mnozstvi znamych, s nimiz se rad setkaval na mezinarodnich
konferencich anebo u pfilezitosti riznych navstév. V tomto ohledu mél B. N¢-
mec po r. 1945 moznosti jiz ponckud omezené, sﬂne]1 ho nedtvéra ufada po-
stihla po 1. 1948; po piijeti do CSAV; jak bylo jiz naznaceno, se jeho situace zase
zlepsila. Zde uvedu nékolik zajimavych momentt ze zahranic¢nich plant a zna-
mosti Némcovych.

Odpaledm v 5—=7 v Ucené spolecnosti, poprvé v tomto roce. Ma byt gvolena komise pro
revizi stanov. Navrbl jsem prof. Prita. Na Newtonovy slavnosti pojede a spolecnost Byd-
ovsky, Cech, Trka, ji na generdini shromdzdéni International Conncil of Scientific Unions
(9. 4. 1946). O néekolik dni pozdéji navstivil B. Némce pan Crawthet’ z Velké
Britanie (13. 4. 19406): 17 poledne tele fmom/ prof. Matousek, e u ného je Mr. Crawther,
ktery by se mnou rad miluvil; smluvili jsme si schiizfen na 19 hod. v hotelu Palace (...) Sl
Jsme do Reprezentacnibo domu a byls tam do 9 1/4. Vylo3il jsens mu vznik Ceskoslovenské
ndrodni rady badatelské a jeji iikol a valky. Ptal se na vyzkumné iistavy a kde pracovali
nasi badatelé po avieni vysokych skol. Minvili jsme o Mendelovi a tazal se, jak prisel na
vidinu bastardace. Rekl jsem mu, Ze se asi chiél presvédéit o spravnosti Darwinova néeni
0 variabilité. Mluvili jsme o Darwinovi a vyveji anglické piirodni védy. Geografické objevy
a excpanse kolonidlniho panstvi anglického nahromadily tolik fakt, e nejprve ty byly zpra-
covdvdny. Potom teprve abstrakce a vseobecné védy. Hovorili jsme o Sovétech. Crawther, e
mad Slovanstvo nyni obromnou budoucnost a Ze se carismus nevrdti. Stalin je organigacni
7 vojensky genius. Pri pristich volbdch jisté Labour Party v Anglii poroste. Churchill a Kon-
gervativni strana tratili mnobo prisnym valecnym resimem a primysin, obchodn, konzumn
atd. (...) Dal jsem mu Zaluganského vydani v Akademii a vylogil nm vyznam dila pro
déjiny véd. O Komenskeého Pansofii a Royal Society v Londyné. On byl pietista, RS od poldit-
ki prirodovédecka. Zména ruského dovéka. 1 10 doma. A jeste jeden zaznam, psany
o 3 dny pozde¢ji (16. 4. 19406): 1711 1/4 u prof. Prata, prisel prof- Fox 3 Caius College
v Cambridge. Mluvili jsme o galogeni ndrodniho komitétu biologie v Prage. Anglicti priimy-
Shnici jsou ochotni ndm ddt separdty do vyse 600 L, mdm to projednat s prof. Bélebradken.
Prorokoval jsem k_jeho prekvapent vilkn do 15 let.

7 Patrné J. G. Crowther. K déjinam ICSU srov. Frank GREENAWAY. Science International.
A History of the International Council of Scientific Unions. Cambridge, Cambridge Uni-
versity Press, 1996.
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Kratce nato (14. 6. 19406) projevil B. Némec optimismus, pokud §lo o dalsi
vyvoj mezinarodnich védeckych styka v souvislosti s dopisem svétoznamého
biochemika a filosofa védy Josepha Needhama: Dostal dopis od dr. Needhama a nd-
vrly 0o UNESCO. Lituji, $e mi neni 40 let. Zdd se, e se rogvine lepsi mezindrodni $ivot
védecky. Jakd Skoda, Fe novych prileitosti jig nemobu vyugit. Nicméné po této veéte
bezprosttedné, jakoby prorocky, nasleduje konstatovani: Prselo cely den. O svych
zazitcich v zahranici se B. Némec rozepisoval zpravidla obsirné a velmi zive, se
vsestrannym zajmem o detaily. Prochazka po Londyné. Diim v Old Burlington street
9 je stary rodinny diim Ziskany letos asi pred piilrokem spolecnosti Society for Visiting
Scientists. Md dormitor pro 4, 2 pokgje 0 1 logi, citarnu a salon, v prizems jidelnn. Rino
aj 2 shy v 1 1/4 lunch 3 sh, nocleh 5 sh. V" Londyjné nouze o byty, v obyéenych hotelech
stoji 2—3 L. denné. Je tn mnoho americkych diistojnikii na Vanoce, a ti maji plno pené.
Malo soukromych aut, ale i méné antobusi a taxiksi (2. 12. 1945).

Némcovo postaveni v CSNRB bylo jisté vétsinou piirodovéded pokladano
za jedinecné, ale také se sem jiz zacaly vnaset politické uvahy, v r. 1946 zfejmé
s ohledem na prezidenta republiky. 18. 5. 1946 piSe Némec: 175 hod. se konalo
predsednictvo CNRB, v 6 hod. generdlni shromdzdini. 56 denii. Zprva moje ... Volby:
predsedon Krimar, mistopredsedon Jarnik (Slavik odmitl), generdlnim fe/érelarem Rypka,
Jeho zdstupcem a spolupracovnikem Prit. Na Ulebliiv ndvrh byl jsem zvolen fefl‘@//% predsedon
doZivotnim. Prof. Kril, aby byl zvolen cestnym lenem president Benes. Jinak jiz vyzniva
pozdéjsi zaznam (8. 6. 19406): Rano jel do NRB. Prisel prof. Krimar. Projednali jsme
béznosti. Ve vojenském dennikn byl protest, e NRB na generdlnim shromdzdéni zvolila
k ndvrbu prof. Josefa Krdle prezidenta Benese lestnym Clenem a mne Cestnym predsedon.
Poslali opravu, lipe vysvétlent, e prezident Benes bude ochrancem, ja 3a obétavost a odyag-
nost Cestnym predsedon.

Politika

I v tézkych obdobich konce 40. a zacatku 50. let se B. Némec pokousel udrzet
kontinuitu 1 své organizacni ¢innosti na puadé tehdejsimu rezimu jist¢ velmi
nemilé jako v nadaci Hlavkovych, v klubu Omladinatt, mezi prateli a pametrn—
ky K. Kramafe apod. Kupochvu se mu v tom dosti dafilo. Ze by urcita prlzen
7. Nejedlého? Uz 10. 2. 1946 si B. Némec zapsal: Se/ jsem na matiné 68. ﬂﬂm{é’ﬂlﬂ
prof. ministra Zderika Nejedlého (...) V" divadle o ctvrt na jedendct vse bylo obsazeno, i iis-
lovand nase sedadla. Bylo pomérné mdilo univergitnich profesorii pritomno (Josef Krdl, Petr).
Reci mnoho, trochu dlonhé, Nejedly nakonec minvil. Dobre mobl i, ge je poctivym ceskym
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Covéken. Pozval mne do l5Ze svitici biskup Eltschner® 5 kanovnikem Cibikem. Znd Nejedlého
g Litomysle, kde studoval. Hrdili spolu kvarteta. O obsazeni arcibiskupského mista dosud
nepremysleli. O Nejedlém se v Dennich zaznamech objevuje cela fada zapist,
pfevazné kladnych. Ztejmé oba spojovalo ceské narodovectvi a po r. 1945 nacas
pfebujeld a téz E. BeneSem podporovana vieslovanska orientace. Kdyz Némec
navstivil s O. Matouskem Z. Nejedlého ve véci postaveni pomniku J. E. Purky-
tiovi, prezident CSAV 7ekl, Ze mne vidy si vail a mé snaby podporoval (18. 10, 1961)
Urcité vzajemné sympatie obou snad jsou neopominutelné, chceme-li spravné
porozumeét mentalitim dobovym i dfivejsim a konkrétni déjinné situaci.

O politiku se B. Némec zajimal, byt’ se ve svych zaznamech k politické situaci
vyjadfoval vzdy uvazlivé, odméfené, namnoze jen registroval. Ale ¢asto se vyja-
dfil velmi oteviené nebo neskryval své nazory. Politicky orientované poznamky
jsou roztrouseny rovnomérné v celém souboru. Tak 5. 2. 1946 si zapsal: Od piil

Jedendcté do 12 n dr. Ant. Hajna. Nékdo mu rikal, e jsem se stal komunistou. Profesor
Nejedly vénoval archiv emigrantii Sovétiim.” Dr. Hajn niu napsal. Také napsal dr. Jaroslavu
Strinskénn ve véci, jak se chovat k Ceskym politickym véziidim. (...) Lidovei budou snad
nejuétsi stranon po volbdch. Mame nyni dualismus, jako byl rakousko-ubersky. 1 kdyz Ném-
covy politické postoje nejsou explicitné vyjadfeny, tusime je velmi jasné mezi
radky. Zaznamu takového charakteru se v souboru objevuje velké mnozstvi —
tekl bych, ze prevazuji. Casto tu zazni celkem malo ocekavané sdéleni: Do NRB.
U vjchodu potkal prof. Dédinu. Rikal, Ze se rozesel s komunisty. Jejich Zloduchem je Zdpo-
tocky. Nebudon mit ani 35 % (15. 11. 1947).

B. Némec rad vyjadfoval své narodovecké smysleni, svij integralni nacionalis-
mus."” V ném byl nesmlouvavy, ba, pfechazel az do protinémeckého hotlent:
Zddlo se mi k riann, e Neémei odsoudils tr7leté dité & smrti. Nikdy by nemély byt zapomennty
Stlené Zlociny Némedi, a maji-li k nim Anglicané a Americané obledy, je to bud hloupost nebo
nicennost, v nenevinnésim pripadé naivnost (5. 10. 1946). Némec sice ojedinéle za-
znamenal tragicky osud nékterych némeckych badatelt, ktefi Zili v Cechach, ale
na litosti Setfil. Velice se obaval dalsiho vyvoje a kritizoval snahy Zapadu o smi-

Spravné Antonin Eltschkner, svétici biskup prazsky a probost metropolitni kapitu-
ly u svatého Vita, $22. 2. 1961. Srov. Jiti KRESTAN. Zdenék Nejedly — politik a védec
v osameéni. Praha, Paseka, 2013, s. 403.

Sovétskému svazu byly predany Rusky zahrani¢ni historicky archiv a Prazsky ukra-
jinsky archiv — navrh na pfedéni predlozil 13. 6. 1945 piedseda vlady Z. Fietlinger
a Nejedly jej podponl nicméné pozadoval pofizeni kopii u dilezitjch dokumentt.
Podrobnéji viz napt. Jiti KRESTAN. Zdenék Nejed)y — politik a védec v osaméni, c. d.,
s. 345.

""" K tomu viz blize S. B. WINTERS. I’zpominky Bobumila Némce na ieskon védu a kulturn.
In: Bohumil NEMEC. Vzpominky, c. d, s. 27-61.
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feni s Némci. Tak si 17. 4. 1947 zapsal: Veder posiouchal 3 Londyna o nebezpels atonové
energie (Bertrand Russel). V/yblidky jsou strasné a nepochybuji, e v nékolika leétech se némedti
Stlenci budon mistit. Je podivno, Ze Truman se boji vice Ruska neg Neémcii pro budoucnost.
Nechtél bych it za 50 let. Ptes svij odpor vici komunismu si B. Némec uchovaval
tradicni kramafovské rusofilstvi, jez se projevilo i v jeho obavach z povale¢né-
ho vyvoje a ,,zmény koalic*, pficemz si nékdy zaznamenaval i zvésti z trochu
pochybnych zdroju (22. 5. 1947): By/ tam (...) libanonsky obchodnik  Bejritu. Minvil
dobre franconzsky. Rikal, ge Amerika a Anglie piipravuji vsi silow vilkn proti Ruska.
Vsude uplatiinji sviij viiv svymi penézi. Amerika je slibuje dit Japonsku i Némecku a jinym
statim, prijdon-1i proti Rusku. U Suezn ma Anglie 250 000 muzil.

Nechut’ k Benesové politice casto prosakovala jeho raznymi reflexemi, napf.
z 24. 2. 1947: Méli jsme spatné spojence a slabon viddn. Od polditku falesny humanisnius
miél pino obledii & Némeiim a madlo k Ceskému ndrodu a statu. Takové poznamky se
tahnou jako cervena nit’ Némcovymi Dennimi zaznamy. Prokazuji také nezfid-
ka tctu k osobnosti a politice Karla Kramare, jehoz si z politickych osobnosti
cenil viibec nejvice. Na ného vzpominal i ve snovém rouse: Zdilo se nzi, %e jsme
se sesli s dr. Kramarem pred prichodens Neémcii a on precet/ nivrh, aby byly Ndrodni listy
zastaveny, kdyby byly nuceny psdt germanofilsky (9. 3. 1947).

Obcas se vracel ke své politické uloze za prvni republiky, zejména k otazce
prezidentské volby v 1. 1935: 177 hod. v rozhlase o schiizce Beranové s Henleinem kvrili
volbé prezidenta. Dobodli se bez mého védomi. Ji jsem piijal kandidaturu jen s tim, e
mii postali ke voleni hlasy leské a slovenské. Jakmile jsem se dogvédél, Ze luddci mne nebu-
dou volit, rezignoval jsem, alkoliv jsem mohl byt 2volen blasy ndrodnich demokrati, ivnostni-
ki, agrdarniki, henleinoveii a Madari (7. 2. 1947).

Filosofie a historie véd

Zijeme — a svét, ve kterim Zjeme, ma pro nds nespocetné mnoho prekvapeni. Proti tasu,
po ktery trval vesmir pred ndmi a po ktery bude trvat po nds, je nds Zivot méné nes okamzi-
kem. V'Zdyt jedna doba, po kterou trva nase Zeme, se odhaduje na 3 miliardy let. 1 t¢
krdtké dobé, kterd je lidskému sivotu vymeérena — je to podle mudrlanta e starého Pisma
Jen 70 let — vyvstava v lidské mysli tolik otizek, Ze by na jejich rogresent fovék potieboval
asport byt svédkem celého vivoje emeékonle. Ale odehazi s tisicerymi nedoresenymi otazkani
na rtech a mezi témi jedna 3 nejstarsich je, jak vnikl svét, jak vnikla Zeme, jak vznikly
rostliny a vitata na ni Zijici, jak vynikli lidé. Prede vsemi vitaty ma Hovék prednost,
Ze dovede svym potomkiim sdélit slovem nebo pismen, co zaZil i co myslel, ale to, co se
ndm takto uchovalo o minulosti, jsou jenom nepatrné lomky 3 poslednich nékolika mdla
tisicilet (20. 3. 1947).
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Podle mého soudu tato Némcova slova pekné charakterizujf jeho osobni filoso-
fii, zaloZzenou na velmi pozitivaim zhodnoceni pokroku lidského ducha, zejmé-
na v oblasti pfirodnich véd, kde byl svédkem jeho velkého vzepét. V dobé tzv.
sporu o principie pfirodovédeckého poznani, ktery probihal v letech 1901-1903
mezi chemikem B. Raymanem a fyziologem F. Maresem, hajil optimismus poziti-
vistické védy v Raymanové duchu. Pozdéji ovsem dovedl uznat duchovni velikost
jeho odpurce: Veler cet/ Maresovu Fyziologii 11, 2. Je to velice krdsnd vée, formalné
7 véené. Mares je nas nejlepsi filosof — biolog. Neni pouzge prakticky filosof, nybrs i metafysik
a noetik. Jebo Idealismus a realisnus by mél byt znovu vytistén. Datum zapisu — 4. led-
na 1949 — vsak ukazuje, Ze je to poznamka ¢i uvaha vyrazné ,,necasova‘. Mare-
sova filosofie se stala jednim z hlavnich terca boje proti ,,idealismu v ceské
filosofii, tedy pfednostni kol ,,ideologické fronty* komunisty ovladaného statu.
Filosofové ov§em nestacili, museli se zapojit také néktefi ochotni 1ékafi."

O dialekticky materialismus se B. Némec zajimal. 12. 6. 1946 si zapsal: Odpoled-
ne ve 4 hod. v sistavu pro fyziologii rostlin, pi. Korinkova referovala o Haldanové Dialekticky
materialismus a marxismus. Byla tam doc. Dratvova, prof. Kabelik (chee zalogit plantize
pokusné lécivych rostlin nékde n Telie), dr. Roos a jeho sestra pi. Moserovd, dr. Lanfberger,
Sklddal. Byla maldi debata a vysloveno prani, aby byla diskuse, & niz by byl pogvan prof. Kol-
man. Je velky gdjem o Slovensko. Téméet po roce vsak piSe: Rano cet/ rusky kurs darwi-
nismu. Neni v knige nic privodnibo, ani ve faktech, ani v idedch. Nasilné je tam vtlacovin
leninismus. Ten je véc cisté lidskd a nema s darwinismem co délat (6. 4. 1947).

Lakonicky charakterizoval ¢i spiSe kritizoval nékteré osobnosti z historie védec-
kého myslent a jejich ptinos 206. 7. 1947: Jisté byl Paracelsus genidlni muz, ale nenkdznény
a pfz’/z'f neklidny. Pro jeho védecké snaby bylo prilis mdlo konkrétnich ponatkd, prisel predias-
né. Se starou literaturou na hranici ptirodovédy a filosofie projevoval B. Némec
mnohdy nespokojenost: Ce#/ Biichnera (ye/zte prostodusiné) a Durdika, Darwin a Kant.
Oba pry kanzdlné chiteli vysvétlit vznik organismii. Je to dnes uzt 3astaralé (17. 6. 1947).
Casto do reflexi nad ¢etbou vkladal i dobové politické avahy: Cn Einsteina —
Muj svétovy nazor. Mnobo krdsného a vtipného. Pacifisnius jeho se neosvédiil. 1/ Sichni
byli slabi proti Némeckn, Sovinistickému a licomérnénm (21. 6. 1947).

B. Némec casto pocit’'oval, ze je toho vSeho na né¢ho hodné. Prace, spolecenské
styky, intenzivni zajem o filosofii a uméni, v neposledni fadé také rodinné zalezitosti.
Nelze se proto divit, Ze mnohdy daval najevo pesimistické nazory — tak jako napf.
3.12.1946: Nékdy se mne zmociiuje smutek a bexnadéj: 3dd se i, Se jsem gavalen praci a Ze
§ ni nemobn byt hotov. A Fe vsecko marnost a hore e je nasin ridélem. A piece vytrval.

1 Miloslav MATOUSEK. Fyziolgg Frantisek Mares a jeho idealisticka filosofie. Praha, Statni
pedagogické nakladatelstvi, 1960, 124 s.; je tfeba ale uznat, ze ve véci sporu s Rayma-
nem zaujal autor stifzlivé a vécné stanovisko.
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CLANKY
Uméni

Rad bych zde alespon ve zkratce piibliZil i jinou stranku Némcovy osobnosti —
intenzivni zdjem o uméni. Znacnou ¢ast jeho Dennich zdaznamii piedstavuji vypi-
sy z cetby a dojmy z vystav, filmt, divadelnich predstaveni a koncertt. Zvlaste
si cenil hudby. Nic nepovznasi tak jako hudba. Je to snad nejstarsi umeéni (...) Ale teprve
stoleti osmndcté a devatendcté privedlo hudbu k dokonalosti a bloubce, kteron nebylo mog-
no disve predpoklidat. Jaka krisa v Mozartovi, Schubertovi, Smetanovi a Cajkovském!
(20.11.1955). Ale také se dovedl velmi kriticky vyjadfit, jako 22. 5. 1947: Koncert
symfonického orchestru s revolucnimi skladbami velice mne 3klamal, i Karel Jeremids, ale
nepvic |. B. Foerster.

Tradi¢ni uméni a tradi¢ni hodnoty ho uchvacovaly nejvice. To se pro]evo-
valo i ve spojeni s narodoveckou orientaci. Cetl Alese a Jiriska. Oba byli geniové
a dobrdci — CeSi. Ales mél jedinecny postreh formdilni, ale doved] do nékolika car viogit
pravou ndladu. Jirdsek mél jedinenon schopnost evokovat minulost a popisovat ji realisticky.
Jebo romdny jsou velkolepé obragy — filmy, z nich% 2art lska k ndrodu a jeho minulosti.
Ale i Ale$ ma evokaini schopnosti. Jakoby oba byli jasnoziivi do minulosti (17. 1. 1948).
Casto chodival do kina na filmy nejriznéjstho druhu a dovedl v nékolika slo-
vech vystizné charakterizovat jejich pifnos a konfrontovat vysledek prace reziséra
1 herct se znamou literarni pfedlohou, pokud film pfedstavoval jeji ztvarnéni.

Je pochopitelné, Ze novéjsi uméni ho jiz tolik neoslovovalo, ac 1 o né se zajimal.
Kritizoval Hoffmeisterovu tvorbu, po ¢etbé (kteréhor) dila F. Kafky pozname-
nal: Trochu richylna fantazie. Co chtél 1%ci? Ke konn minvil? (22. 4. 1962). Byval velmi
kriticky: Odpoledne v bin Letka na Chaplinové festivalu. [sou to staré némie filmy, grotesky
vétsinon velmi naivni, jejich% kouzlo ng davno vyprehalo, jestli vibec jaké kdy mély. Je to
velké klamani (17. 6. 1947). Anebo k ceskému filmu (5. 4. 1947): Veler v kinu na
Ulonpené hranici. Hlas filnu je ubohy. Ndmet bolestny. Prilis malo jsme byli dusevné pri-
praveni proti Neémciim. Politika 3iskat je distupky a humaniton bez; obledn na leské potieby
pripravila skvéle vitezstvi nacismn. S trochon energie by se sudetdci byli neodvazili toho, co
délali. Je to tragické, e se na bedra tehdejsi viady vsecka vina svaluje. Zato se mu libil
klasicizujici sovétsky film s Prokofjevovou hudbou: Odpoledne v kinn s Lvanken —
Kamenny kvitek. Ivanek usnul. Zpdtky pres spoustn 3dvéji. Film je barevny a dobre udélany.
Je sympaticky ruskym prostiedim a tim, e neni politicky zaméren (2. 3. 1947).

Zavérem

B. Némec v 50. a 60. létech minulého stoleti zistaval ,,velmozem védy* jen
z tradice, protoze ani uchvatitelé moci ho nemohli zcela odkopnout z cesty, ani
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nechtéli uchovat jeho postavend, ale spise usilovali o to, aby se mohli také trochu
piihfat na vysluni jeho vehlasu, a tak byli ochotni ho integrovat —ovsem jen do
urcité miry — do své zdanlive velkomozné pospolitosti, z niz byli ale — alespon
profilujici osobnosti nasi ptirodovédy jako Sorm, Hasek a Mélek — tvrdé vyve-
deni po r. 1968. Némec i pfes svou symbidzu s nimi se osobné nediskreditoval,
zustaval svuj a jeho Denni zaznamy jsou toho skvélym a vymluvnym dokladem.
Svou cestu pfes to, ze byla zcela vyjimecné naplnéna vsestrannou cinorodosti
jako u malokterého jiného badatele jeho epochy, posuzoval se skepsi a véfime mu,
ze jen pfesvédceni o nadosobnim poslani poznatka a jejich trvalé stopé v déji-
nach lidstva mu pomahalo unést toto biimé, které pomohl vyznamné rozmnozit:
Sel jsem vidyeky sim, plny skepse a nedsivéry. Nemobl jsem se nikdy iipiné a Zoez vyhrad
k nékomu pripojit. 1/ €17l jsem faktinm a konkrétnim poznatkiim. Metafyzika mi byla vidy
cizi. Jenom Kant mi imponoval 2 filosofii, ale spis jednotlivostmi ne celym systémenm. Pred
mnogstvim dahad a nepoznaného jimala mne oblas davrat. Ale kazdy novy, byt nepatrny
poznatek byl mi velikon radosti. 7. nich mi plynulo stésti (1. 2. 1949).

Edic¢ni poznamka: Text zaznamu byl pfizptusoben progresivni formé platného ces-
kého pravopisu, pficemz nékteré zvlastnosti zustaly zachovany. Zkracena slova jsou
obvykle rozepisovana. Vypusténé ¢asti jinak souvislého textu jsou vyznaceny ve for-
me (...). Citaty z Némcovych zdznamu jsou tiStény kurzivou. Denni zaznamy jsou
ulozeny v MUA AV CR, fond Bohumil Némec, kartony 6-8, sign. 1. ¢, inv. & 53.

Summary

Bohumil Némec remained ,,a magnate of science® only as of tradition in 1950s
and 1960s, but he was all the time the same as before and his Daily records
demonstrate it in great and expressive style. Beside his Memories (issued by the
ASCR Archives in 2002), written for publication, Némec was often inspired
by the particular daily event to recall its genesis, to put down an entry of
the delicate character about some personage that he did not wish to blazon. He
viewed his life career skeptically though it was quite exceptionally fulfilled by
his all-round creative energy as at very few other researchers of his period, and
he was helped only by his conviction about transpersonal mission of knowledge,
of science and their enduring trace in the history of mankind.
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