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Lékarské fakulty, nebo Iékarské akademie?
Vysokoskolska vyuka mediciny a Iékarska

véda v sovétském bloku ve 40. az 60. letech
20. stoleti?

PETR SVOBODNY

Medical Faculties, or Medical Academies? University training in medicine
and medical science in the Soviet Block in the 1940s to 1960s. In post-war
Czechoslovakia, the organisation of public healthcare and healthcare’s institutions
— or rather their reorganisations and reforms — were closely linked to problems
and new challenges in organising the academic education in medicine and medical
science. Reforms in this area, both those merely planned and those which were
implemented, were seen as one of the basic starting points of healthcare reforms
whose aim was to improve the healthcare and health of the population. Similar trends
were at that time in evidence in other countries of the then forming Soviet Bloc.

In the early 1950s, medical faculties were in some countries of the Soviet
Bloc (Poland, Hungary) removed from the structure of traditional universities
and transformed into medical academies. These medical academies (in the sense
of universities) were supposed to take over the existing functions of academic
faculties of medicine and provide teaching, research (to some degree), and in
close collaboration with clinical institutions curative medicine, but newly also
preventive care. In other countries (Czechoslovakia, GDR), medical faculties
remained part of both the traditional and newly established universities, though
their transformation into medical academies had also been discussed.
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Otazku, zda ponechat vychovu lékatt a medicinsky vyzkum v ramci tradi¢nich 1é-
katskych fakult, nebo ji vy¢lenit do zvlstnich 1ékatskych skol (akademii,” institutt),
fesili v povalecném obdobi politici, urednici ptislusnych ministerstev, predstavitelé

! Tento ¢lanek vznikl v ramci projektu Univerzita Karlova a CSAV. Instituce védy a

vysokoskolské vzdélanosti v proménéch politiky a spolecnosti v letech 1945-1968
(13-095418S) Grantové agentury CR.

Zcela na ivod terminologicka poznamka: pojem 1ékatfské akademie je v nasleduji-
cim textu uzivin ve smyslu lékatské vysoké Skoly, nikoliv akademie lékafskych ved,
o kterych se v nékterych zemich véetne Ceskoslovenska v dané dobé také uvazovalo.
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dotcenych instituci i $ir§i odborna vefejnost v nékolika zemich sovétského
bloku, véetné Ceskoslovenska. V ¢eskoslovenském pifpadé plany na vynéti 1é-
kafskych fakult z tradi¢nich univerzit jako samostatnych vysokych skol, at’ jiz
v resortu ministerstva Skolstvi, nebo dokonce pfevedenim do resortu ministerstva
zdravotnictvi, vrcholily v prvni poloviné 50. let. Jako v mnoha dalsich oblas-
tech, i zde se argumentovalo pfedevsim sovétskymi vzory.

Jednim z diivodd, proc¢ se dilematim institucionalniho ukotven{ lékafskych
véd a vzdélavani vénovat v Sirsich mezinarodnich souvislostech, jsou vicevrs-
tevnaté aspekty centralizace versus regionalizace (ve smyslu prostorového roz-
misténi), piipadné centralizace versus decentralizace (ve smyslu institucionalni
fragmentizace a specializace)’ vysokoskolského vzdélavani a védy, v nasem piipa-
de ve specifické oblasti medicinskych obort. Regionalizace vysokého skolstvi je
dnes v univerzitni historiografii jiz tradicné povazovana za jeden z hlavnich
ryst promén vysokého Skolstvi v Evropé po roce 1945, spojenych mj. s maso-
vym pfilivem student a demokratizaci vysokoskolského vzdélavani.* Z piikladt
vétsiny typu vysokych skol (napiiklad technickych, ekonomickych, pedagogic-
kych, ale téz 1ékatskych) té doby je patrné, Ze jejich decentralizace a specializace
sla obvykle ruku v ruce s jejich regionalizaci (zakladani novych typu specializo-
vanych skol v regionalnich centrech, vyjimeéné pak vznik uplnych tradi¢nich
univerzit nebo technickych skol). Soucasné je mozné, napiiklad v piipadé¢ lékarské-
ho skolstvi, pozorovat jisty protiklad v tom, Ze funkénf centralizace byla obvyk-
le spojena s institucionalni a prostorovou decentralizaci (specializované 1ékat-
ské fakulty vznikly v raznych castech Prahy i v nékolika krajskych méstech;
podobneé bylo regionalné decentralizovano 1ékatské skolstvi ve vychodnim Ne-
mecku a v Polsku, bez ohledu na jeho institucionalni formu).

> Pojmem decentralizace (ptipadné fragmentizace) v tomto pifpadé oznacujeme feno-

mén specializovanych vysokych skol, at’ jiz nové zfizovanych (napiiklad pedagogické)
nebo vzniklych vynétim ze stavajicich vysokych skol (napiiklad vznik samostatnych
chemickych skol). Fragmentizace probihala téz v ramci stavajicich $kol, napiiklad
délenim univerzitnich fakult na specializované fakulty (v piipadé Univerzity Karlo-
vy prechodné rozdéleni filozofické fakulty, nebo trvalé rozdéleni ptirodoveédecké
fakulty na ptirodoveédeckou a matematicko-fyzikalni a lékafské na tii fakulty). Petr
CAJTHAML. Promeény role univerzit v systému vysokych skol v 50. letech 20. stoleti.
AUC — Historia Universitatis Carolinae Pragensis (dale jen HUCP), 52, 2012, 1, s. 61-69.
* Walter RUEGG (ed.). A History of the University in Enrope. Vol. IV, Universities since
1945. Cambridge, 2011, kapitola 2: Patterns, s. 31—69. Raznym aspektim, vyznamu
a pojeti centralizace a reglonahzace se vénoval workshop Centralizace a regionali-

zace ve védé v 50. a 60. letech 20. stoleti v Ceskoslovensku a dalich zemich stfedni
a vjchodni Evropy, pofadany MUA AV CR v listopadu 2014.
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Snahy o funkéni (nikoliv regionalni) centralizaci v oblasti medicinskych obort
(pregradualni 1 postgradualni vychova, védecky vyzkum, oboji podminéné co
nejuzsim spojenim s klinickymi pracovisti ve zdravotnickych zafizenich) v ramci
jednoho typu instituce (bez ohledu na to, kolik takovych instituci v dané zemi je
nutné/optimalni mit), je mozné sledovat jak na narodnich arovnich, tak v urcitém
slova smyslu na arovni mezinarodni. V Iékafskych védach a vysokém skolstvi
na narodnich trovnich (piikladné ceskoslovenské) lze vyrazné centralizacni ten-
dence nalézt ve snahach o sjednoceni vyukové, védecké a lé¢ebné ¢innosti v ramci
navrhovanych samostatnych lékafskych vysokych skol, idealné v resortu minister-
stva zdravotnictvi, v ¢eskoslovenském piipadé nakonec neuskutecnéné, respekti-
ve realizované na pul cesty ve statutu univerzitnich nemocnic jako mezirezortnich
vyukovych, védeckych a lécebnych zatfizeni. Na nadnarodni urovni Ize centrali-
zacni (Ci spiSe unifikacni) tendence vystopovat v trendu pfebudovani tradicnich
univerzitnich fakult na samostatné I¢kafské vysoke skoly (akademie, instituty)
podle jednotného sovétského vzoru, tedy trendu, ktery (jak ukdzeme) se v CSR
neprosadil, ale prosadil se naopak vyrazné v Polsku nebo v Mad’arsku, zatimco
v NDR zustal na puli cesty. I v piipadé¢ lékatského vysokého skolstvi se centra-
liza¢ni trendy (ve srnyslu funkcnim) a jejich vysledky v praxi prolinaly s decen-
tralizacnimi prvky na nizsf irovni: v SSSR tak 1ékafské akademie mély zpravidla
nékolik speclahzovanych fakult, v Ceskoslovensku vznikly (alespoti v Praze) spe-
cializované fakulty v ramci tradicni univerzity.

Také aspekty regionalizace (prostorového rozmisténi v ramci urcitého terito-
ria) 1ze velmi dobfe studovat pravé na piikladu vysokoskolské vyuky mediciny
a organizace lékatskych véd. Neni nutné se na tomto misté vénovat piipadnym
terminologickym a koncepcénim rozdilim pojmu regionalizace (pfipadné pro-
vincializace) a decentralizace, jenom znovu pfipomenme, ze patif k zakladnim
tématim a konceptim historické reflexe povale¢ného vyvoje evropskych univer-
zit obecné, nejen na vychod od zelezné opony.” S vyraznou regionalizaci (pojem
obvykle spojovanjl s pozitivnimi konotacemi) nebo provincializaci (pojem pouzi-
vany nékdy spiSe pejorativné) v Iékatském studiu a vizkumu se 1ze ve sledovanych
zemich (zejména v CSR, Polsku a NDR) setkat ihned po vilce, kde oviem jiz
v mezivale¢ném obdobi existovalo vice univerzitnich center s lékafskymi fakulta-
mi, z¢asti tradicnich (nejvyraznéji v Némecku), z¢asti novych (nej Vyrazne]1 v CSR);
Polsko lze z tohoto hlediska vzhledem k historii jeho vysokych skol vyvijejicich se
pred rokem 1918 v ramci riznych statnich utvart povazovat za prechodny piipad.®

> W. RUEGG. A History of the University in Eurgpe, c. d., s. 52-54.

¢ Postupujici regionalizace univerzitniho vzdélavani a promény hierarchie ve vztahu

centrum/periferie, mimo jiné v souvislost s politickymi proménami stfedni Evropy

Lékarské fakulty, nebo Iékarské akademie? 11
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Lékarské vysoké skoly v SSSR, vychodnim Némecku,
Polsku a Mad’arsku

Dusledky nékolikaletého uplného vypadku (Ceské zemé, Polsko) nebo alespon
vyrazného naruseni a ke konci valky a po jejim skonceni i kratkodobého pferuseni
provozu lékafskych fakult (Némecko), velkych personalnich ztrat v 1ékafské
profesi (nejen pfimych v dusledku rasové a narodnostni perzekuce a valecného
nasazeni, ale i nepfimych, tj. danych nemoznosti studovat) byly pro tyto zemé
sttedni Evropy, které se zahy ocitly ve sféfe sovétského vlivu, devastujici v mnoha
ohledech. Proto piistoupily vlady v obnoveném Ceskoslovensku, Polsku a ve
vychodnim Némecku (sovétska okupacni zona, pozdejsi NDR) nejen k pokud
mozno rychlé obnove¢ jiz difve existujicich a béhem valky uzavienych nebo po-
nicenych Iékafskych fakult, ale také k zakladani novych Iékafskych ucilist’, obvyk-
le v regionalnich (provinénich) centrech. V ¢eskoslovenském a polském piipadé
byly tyto nové skoly mimo jiné soucasti odcinéni dosavadn{ likvida¢n{ vysoko-
skolské politiky. Polské vysoké skoly tak byly nezfidka zakladany v nové ziska-
nych oblastech, v ptipadé ceskoslovenském v blizkosti byvalych Sudet (planovany
byly i fakulty pfimo na byvalém némeckojazycném tzemi, naptiklad v Karlo-
vych Varech). V ceskoslovenském pifpadé byly tyto nové Iékafské skoly zalozeny
thned v roce 1945 formou pobocek stavajici fakulty prazské (pobocka v Plzni
a v Hradci Kralové) nebo jako plnohodnotné 1ékatské fakulty obnovené univer-
zity v Olomouci (analogicky pozdéji Iékatska fakulta nove zalozené univerzity
v Kosicich, 1949, mimochodem téZ na puvodné pfevazné madarskojazycném
uzemi).” V Polsku a ve vjchodnim Némecku, jak jesté uvidime, byly zalozeny
1ékafské vysoké skoly nového typu, mimo sit’ dosavadnich univerzit, tzv. 1ékat-
ské akademie. Teprve pozdéji se tyto ,,domaci* akademie staly v Polsku a NDR
soucasti argumentace pro nasledovani sovétského vzoru samostatnych lékaf-
skych vysokych skol.

Zminéné déjiny evropskych univerzit operuji také s konceptem sovétského
univerzitniho modelu (samozfejmé nejen v 1ékafském Skolstvi), ktery zde neni

ve 20. stoleti, jsou ve struénosti popsany in: Petr SVOBODNY. Universities in Central
Europe: Changing Perspectives in the Troubled 20th Century. In Ana SIMOES —
Maria Paula DIOGO — Kostas GAVROGLU (eds.). Sciences in the Universities of
Europe, 19th and 20th Centuries. Academic Landscapes. Dordrecht — Heidelberg — New
York — London, 2015, s. 107-123.

7 Pavel URBASEK Jitit PULEC. Vysokoskolsky yzde/amcz systém v letech 1945—1969.
Olomouc, 2012. Uvodni kapitoly publikace podavaji nejenom ptehled procesu obnovy
a zakladani vysokych $kol v Ceskoslovensku po roce 1945, ale predstavuii té7 zaklad-
ni koncepty pouzivané i v tomto v clanku (regionalizace, centralizace, sovétizace).
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nutné teoreticky rozebirat.® Vzhledem k tomu, ze ,,sovétskymi vzory explicit-
n¢ operovaly navrhy (at’ jiz pozdéji realizované nebo nerealizované) na reformy
lékafského Skolstvi a vyzkumu v evropskych zemich sovétského bloku véetné
Ceskoslovenska, podivejme se alespon v hrubych rysech, jak tento model v pfi-
padé mediciny v Sovétském svazu po roce 1945 vypadal. Se sovétskym vysoko-
skolskym systémem obecné se méli moznost cesti zajemci seznamit jiz kratce
po valce v né¢kolika obsahlejsich publikacich, v ramci probihajicich diskusi o pla-
novanych reforméch skolstvi a védy.” S historickym vyvojem a soucasnou podo-
bou specialné 1ékafského Vysokého skolstvi seznamil ¢eskoslovenskou odbornou
vetejnost celkem podrobné a véen, i kdyZ ve spojeni s obvyklymi ideologickymi
floskulemi, naméstek ministra zdravotnictvi SSSR A. N. Sabanov v roce 1951

Jeho popisu se s nékolika doplnénimi z jinych zdroji mazeme pfidrzet i my."

Sovétské vlady vénovaly zlepseni zdravotniho stavu obyvatelstva, a tim i pro-
ménam zdravotni (tj. terapeutické, preventivni 1 hygienické) péce, velkou pozor-
nost uz od 20. let."" Z ptedrevolu¢niho obdobi zdédil SSSR nékolik vysokych
1ékatskych skol, pfedevsim ve vnitinim Rusku a na Ukrajiné: celkem osm 1ékat-
skych fakult pfi historickych univerzitach, vojenskou akademii a prosluly psycho-
neurologicky ustav v Leningradu a nékolik tzv. vyssich 1ékatskych skol. Do roku
1922 vzrostl pocet fakult na dvojnasobek a jejich kvantitativni nartst pokracoval
1 v nasledujicich letech, takze pfed rokem 1941 ¢inil pocet 1ékatskych kol (mezi-
tim strukturalné proménénych) 72. Nartst poctu skol probihal soubézné s jejich
systémovou 1 vnitini pfestavbou. K zasadni proméné doslo v roce 1930, kdy
stavajici univerzitni fakulty, tradi¢ni i nové, byly proménény v samostatné Iékaf-
ské instituty, podfizené ministerstvu zdravotnictvi. Ty nejvyznamnéjsi z nich
(zhruba 1/3), obvykle v hlavnich méstech svazovych republik, obsahovaly jiz

8 W. RUEGG. A History of the University in Europe, c. d., s. 35—41; John CONNELLY.
Zotrolend univerzita. Sovétizace vysokého Skolstvi ve vychodnim Némeckn, v Ceskych gemich
a v Polsku v letech 1946—1956. Praha, 2008.

* Vysoké skoly v SSSR. Vysieje obrazovanije v SSSR. University Education in the USSR,
Praha, 1946; Milan BARTOSEK. 1ys0ké skolstvi v SSSR. Praha, 1947; o diskusich:
Jakub JARES. Akademické millien v éasech provérek — vysoké skoly v letech 1948—1956.
Povdleina reforma ceského vysokého skolstvi a jeji koreny. Disertace FF UK. Praha, 2016.

AN SABANOV Vysokoskolské Iékatskeé studium v Sovétském svazu. Casopis lékar
Geskych (dale jen CLC), 90, 1951, s. 361-367; Tvan MALEK. Sovétska lékatska véda.
Tamtéz, s. 367-377.

Ke zdravotnické politice v SSSR existuje jen malo relevantn{ literatury z nedavné
doby. Néekteré zakladni udaje je mozné nalézt v podnétné, 1 kdyz specificky zamé-
tené publikaci: Igor J. POLIANSKI. Das Schweigen der Arste. Eine Kulturgeschichte der
sowjetischen Medizin und ihre Ethik. Stuttgart, 2015.
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tehdy vedle terapeutickych fakult také fakulty pediatrické a hygienické. To je
mimochodem specializace, ktera byla pozdéji uplatnéna i na 1ékafskych skolach
v nékterych vychodoevropskych zemich bez ohledu na to, zda ony tfi fakulty
(n¢kdy s fakultami farmaceutickymi nebo zubolékatskymi) byly soucasti tradic-
nich univerzit (nejaplnéji na Univerzité¢ Karlove) nebo samostatnych Iékatskych
akademii. Vsechny sovétské 1ékatské skoly byly podfizeny jednotnému systému
1 formam vychovy. I pfes toto zvolené feSeni pfiznaval sovétsky expert jesté
v roce 1951, ze puvodni systém, ve kterém byla 1ékafska vychova a véda propo-
jena s provozem ostatnich univerzitnich fakult, mél urcité pfednosti. Statut 1é-
kafskych institutt jako védeckych center (vedle funkei vjukovych a lécebnych)
stanovilo vladn{ nafizeni o vysokych skolach z roku 1936, které zavadélo mj.
postgradualni védeckou vychovu (vedouci k ziskani titula CSc. a D1Sc.), probiha-
jici na vysokych skolach. Ke zkvalitnéni zakladniho 1ékafského studia (mj. jeho
prodlouzenim na Sest let) doslo vladnim naffzenim z roku 1941. Pocatkem 50. let
tak v SSSR pusobilo 58 lékafskych institutt, 8 stomatologickych institutd, 9 far-
maceutickych institutt a 17 dalsich vyssich 1ékatskych skol. Systém zakladniho
lékatského vzdélavani byl posléze doplnén o dstavy pro doskolovani a speciali-
zacni studium, jichz pocatkem 50. let v SSSR pracovalo jedenact.

O tom, ze popsany ,,sovetsky model* Iékatskych institutd, ¢asto vicefakult-
nich, nebyl disledné uplatiiovan v resortu ministerstva zdravotnictvi ani v sa-
motném SSSR, sveéd¢f historie 1ékatskych fakult v pobaltskych republikach. Ty
zustaly soucasti svych starobylych univerzit (v Tartu, Rize a Vilniusu) i po anexi
Estonska, Loty$ska a Litvy v roce 1940, respektive 1945. Na zaver je tieba dodat,
ze nejvyznamngjsi puvodné sovetské 1ékafské instituty byly v postsovétském
Rusku obvykle pfejmenovany v souvislosti s jejich proménami nejprve na lé-
katské akademie a posléze na lékafskée univerzity.

Vzdélavani lékatt v mezivaleéném Némecku, Ceskoslovensku, Polsku a Mad’ar-
sku probihalo v ramci némeckého (respektive sttedoevropského) univerzitntho
modelu, kde 1ékatska vyuka i véda byly tradi¢né (od stfedovéku) i po moderni-
zaci v 19. stoletd, jejimz vysledkem byl tzv. humboldtovsky model (respektive
jeho thunovska modifikace v rakousko-uhersko-cesko-halicském provedent),
provozovany na univerzitnich lékatskych fakultach."

Obnova polského vysokého skolstvi, vcetné lékatského, zapocala thned v roce
1945 v extrémné obtiznych podminkach zemé¢ znicené valkou, v novych statnich
hranicich, v pozménénych politickych pomeérech a po letech cilené decimace

12 K evropskym univerzitnim modelam nejnovéji napiiklad: J. JARES. Akadenické millien
v Casech provérek, c. d., s. 21-30.
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polskych vzdélanych vrstev, véetné lékatt.”” Provoz univerzity znovu zahajily
na uzemi mezivalecného Polska, véetné svych 1ékafskych fakult, tedy v Krako-
vé, Varsaveé a Poznani (o jiné vysoké skoly ovSem nové Polsko pfislo, zejména
o univerzity ve Lvov¢ a ve Vilné). Ve stejném roce vlada zfidila nové univerzity,
vcéetne Iékatskych fakult, v Lodzi a Lublinu. V tomtéz roce byly zalozeny také
nové vysoké skoly na misté nékterych zaniklych némeckych instituci: v polskou
univerzitu (s 1ékafskou fakultou) byla proménéna piivodné némecka univerzita
ve slezské Vratislavi (pfeneseny na ni byly tradice polské univerzity ve Lvove),
na mist¢ némecké Akademie praktického Iékafstvi v Gdansku byla zalozena
polska Lékatska akademie. Druha vlna zakladani novych 1ékatskych skol, které
meély zvysit produkci tolik Zadanych 1ékait, zapocala v Polsku v roce 1948. Tehdy
byly zalozeny nové typy lékatskych §kol mimo stavajici univerzity; vznikly tak
1ékatské akademie ve Stéting, Bytomi (pozdéji presunuta do Katovic) a roku 1950
v Bialystoku.

To uz ale probihala dalsi faze reforem vysokého lékatského skolstvi. K 1. led-
nu 1950 byly nafizenim vlady z prosince 1949 vynaty dosavadn{ 1ékafské fakul-
ty (n¢kde také stomatologické fakulty) ze stavajicich univerzit a stejné jako jiz
existujici nové 1ékarské akademie pfeménény na samostatné lékatské skoly. Jejich
nazev v polstiné se jesté béhem roku 1950 zménil z akadensie lekarske na akadenie
mediczne. Z. pohledu univerzit, zvlasté téch nejvétsich a nejstarsich (Krakov, Varsava,
Poznan), bylo vynéti Iékatskych fakult povazovano za soucast politiky oslabo-
van{ a rozbijeni univerzit uplatnované v letech 1946—1953; polsti historici me-
diciny (napftiklad v piipad¢é Poznané nebo Bialystoku) povazuji toto tvrzeni za
jednostranné a akcentujf i praktické davody (podobné jako v Ceskoslovensku
zejména propojeni s lécebnymi funkcemi fakultnich nemocnic). Néktefi zahranic-
nf historici univerzit zminuji vyslovné sovétské vzory (piipad Vratislavi/Wrocta-
wi'¥). Pfiblizné ve stejné dobé (1951) byl ministerstvem zdravotnictvi zalozen
Ustav pro doskolovani lékata v Bydgoszczi, ktery byl az v roce 1984 také pre-
ménén na lékafskou akademii.”

Zatim posledni faze promeén vysokého Iékatského skolstvi v Polsku nastala
po roce 1989. Systém samostatnych lékatskych skol (se dvéma vyjimkami) zu-
stal zachovan, vyjmenované 1ékafské akademie (obvykle s vice fakultami, vedle

B Jiff VYKOUKAL. Polské univerzity 1945-1948: autonomie, rekonstrukce a politika.
AUC — Studia Territorialia, X111, 2008, s. 117-142.

' Laetitia BOEHM — Rainer A. MULLER (Hg). Unzversitiiten und Hochschulen in Dentschland,
Osterreich und der Schweiz, : eine Universitétsgeschichte in Einzeldarstellungen. Disseldorf,
1983, s. 94.

15 Martiusz M. ZYDOWO (ed.). Dzigje nanczania medycyny na siemiach polskich. Krakédw, 2001.
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terapeutickych téz s farmaceutickymi nebo zdravotnickymi) byly vnitfné refor-
movany a modernizovany a po roce 2000 pfejmenovany na lékafské univerzity.
Krakovska 1ékafska akademie se tfemi fakultami byla v roce 1993 pod nazvem
Collegium Medicum vélenéna zpét do svazku Jagellonské univerzity a lékatska
skola s vysokym stupném autonomie tak v Krakove tvofi jakysi mezistupen
mezi univerzitou a fakultami.'® Podobny model byl navrhovan v poloviné 50. let
také v piipadé Univerzity Katlovy, v Polsku byl uskutecnén v piipadé Collegia
Medica v Bydgoszczi, které bylo vclenéno do Torunské univerzity. V urcité podobé
dnes existuje také v Berliné v podobé celku Charité, 1ékafské skoly s klinickym za-
zemim v n¢kolika nemocnicich, spole¢né Humboldtove i Svobodné univerzite."”

Také v Némecku zapocala obnova univerzit, véetné 1ékatskych fakult, kratce
po valce. Vedle fyzické obnovy valkou zdevastovanych univerzitnich kampusu
a nemocnicnich arealt byla hlavnim problémem denacifikace ucitelskych sbort.
Lékaftské fakulty byly ve véech okupacnich zénach z praktickych davodua (naléha-
va potieba zajistit zdravotni péci) obvykle mezi prvnimi, které v ramci univerzit
zahajily svou ¢innost.”® V sovétské okupacni zoné tak byly postupné obnoveny
lékatské fakulty tradicnich univerzit v Berliné, Lipsku, Jené, Halle, Greifswaldu
a Rostocku. Spolu se svymi univerzitami prosly lékatské fakulty obdobim tzw.
prvni vysokoskolské reformy po roce 1949 (zejména v letech 1951-1952) a opé-
tovnou reorganizaci vysokych skol v letech 1957-1958. Vyraznéji zasahly do
pomeéru univerzita/fakulta az reformy roku 1968" (modelovym piikladem bu-
diz Lipsko®).

Pro lékatské vysoké skolstvi, tehdy jiz v NDR, byl podstatny pielom 40. a 50. let,
kdy se diskutovalo o planech na vybudovani nového typu mimouniverzitniho
lékaiského vzdélavani. Divody byly, podobné jako v Ceskoslovensku i Polsku,
jak ideologické, tak praktické: hlavnim podnétem byl i zde pfetrvavajici nedo-
statek 1ékafa, mj. v souvislosti s novymi dkoly ,,socialistického® zdravotnictvi,
a také neutuchajici emigracni proud do zapadniho Némecka. V piipadé NDR se
argumentovalo nejen sovetskymi vzory, ale pfekvapivé také existujicim pifkladem

Srov. http:/ /www.cm-uj.krakow.pl/
Srov. https:/ /www.charite.de/

'8 Sigrid OEHLER-KLEIN — Volker ROELCKE (Hg,.). VVergangenheitspolitik in der uni-
versitaren Medizin nach 1945. Institutionelle und individuelle Strategien im Umgang mit dem
Nationalsozialisnus. Stuttgart, 2007.

" Andreas MALYCHA. Biowissenschafien/ Biomedizin im Spannungsfeld von Wissenschaft und
Politik in der DDR in den 1960er und 1970er Jabren. Leipzig, 2016.

% Ultich von HELL et al. Geschichte der Universitiit 1eipzig 1409—-2009. Bd. 3: Das swanzigste
Jabrbundert 1909-2009. Leipzig, 2010.
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zapadonémeckym, kterym byla (jiz od roku 1923) neuniverzitni 1ékafska akade-
mie v Diisseldorfu. Vysledkem diskusi a pfiprav, o jejichz detailech zde nenf nutné
psat (Ize odkazat na niZze citovanou literaturu), bylo roku 1954 zalozent tif 1ékatskych
akademif: v Erfurtu, Drazd’anech a Magdeburgu. Ziizeny byly ministerstvem
zdravotnictvi, na organizaci vyuky se podilely stavajici 1ékatfské fakulty (predkli-
nické studium), vyuku a vyzkum v klinickém studiu #idil jako u ostatnich 1ékat-
skych fakult sekretariat pro vysoké skoly, klinicka zafizeni podléhala organtim
méstského zdravotnictvi. Pfestoze tento statut vypada piilis komplikované, 1é-
kafské akademie svou funkci plnily. Jejich vnitini organizace a provoz se velmi
rychle pfizptsobily standardum obvyklym na stavajicich lékafskych fakultach,
tedy vicemén¢ tradicnim némeckym profesorskym institucim, i kdyz az do 60. let
staly na dolnim konci prestizni skily.* S vychodonémeckou skute¢nosti v oblasti
lékatskych ved v polovine 50. let se meli moznost ¢eskoslovensti 1ékafi seznamo-
vat béhem svych studijnich cest, nebo alespon prostfednictvim publikovanych
zprav svych kolega,” podobné jako v ptipadé zprav o sovétskych vzorech.
Povalecné Mad'arsko nemuselo fesit tak velké problémy v univerzitnim sektoru
jako dosud zminéné zemé. Také zde v mezivalecném obdobi studovali budouci
1ékafi na 1ékatskych fakultach v ramci univerzit. Ty byly, s podobnou argumen-
taci pro i proti jako v Polsku, CSR nebo NDR, v roce 1951 vytiaty ze svazku
univerzit a pfeménény na samostatné 1ékafské univerzity, kterymi jsou dodnes.”

Ceskoslovenské plany a diskuse v 50. letech

Také v Ceskoslovensku prob¢hla urychlena obnova vysokého skolstvi, véetné
lékatského, mimo jiné rozsitenim jeho kapacit. V ptipad¢ lékatského skolstvi
byly vedle dosavadnich tif fakult v Praze, Brné a Bratislavé zalozeny nové fakulty,
at’ jiz jako regionalni pobocky prazské fakulty v Hradci Kralové a v Plzni, nebo
fakulty nové zfizenych univerzit v Olomouci a pozdéji v Kosicich. Pozdéjsi pla-
ny a diskuse o statutu lékafskych vysokych skol v prvni poloviné 50. let probihaly
v souvislosti s jiz probihajicimi a bouflivé diskutovanymi reformami Iékatského

2t Anna-Sabine ERNST. ,,Die beste Prophylaxe ist der Sozialismus“. Arzte und medizinische
Hochschullehrer in der SBZ/DDR 1945-1961. Munster, 1997, kapitola Umbau der
Hochschulen und der Berufskonstruktion von Hochschullehrern, s. 207-216.

2 Jan BROD. O védeckém Zivoté v Némecké demokratické republice. CL.C, 1954,
5. 935-936.

2 Laszlé6 MOLNAR et al. Semmehveis University of Medicine 1769—1994. Budapest, 1995,
s. 18.
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studia,* se ,,socialistickou vystavbou védy“® a procesem ,,sjednoceni zdravot-

nictvi® po roce 1948.%° Varianty pland na reorganizaci vysokého lékatského skol-
stvi (cil a obsah studia, zaméfeni studia v navaznosti na potfeby nového typu
zdravotnictvi, institucionalni zakotveni, navaznost na nové instituce védeckého
vyzkumu atd.) vznikaly zejména na ministerstvu skolstvi (respektive jeho organech
pro vysoké skoly) na jedné a na ministerstvu zdravotnictvi na druhé strané, na
zakladé spolecenské objednavky ze stranickych a vladnich organt. V pfipadé
Univerzity Karlovy a jejich lékafskych fakult byly plany projednavany v pfislus-
nych akademickych organech (puvodné akademicky senat a profesorské sbory,
poté kolegium rektora a védecké rady).

O reformy studia, védecké prace, zdravotnictvi a v jejich kontextu také o otaz-
ku, zda fakulty ¢i samostatné lékatské skoly, se zajimala fada 1ékatu, pfedevsim
univerzitnich profesorﬁ Pro atmostéru, ve které diskuse probihaly, 1 pro jejich
veeny obsah jsou tak vedle dfednich prament vyznamnym zdrojem poznani
texty programovych nebo polemickych ¢lanka pubhkovanych na strankach Casopi-
su lekari Ceskych, Véstniku Ceskoslovenskych lékarsi a novych ¢ casop1su Ceskoslovenské
gdravotnictvi a 1ysokd $kola. Nazory, které nebyly publikovany, je mozné ziskat
také z ego-dokumentu nekterych protagonistu sporu, pfedevsim profesoru Josefa
Charvata a Ivana Malka — zastanct dvou protichidnych koncepci.

Vzhledem k tomu, Ze pii prosazovani modelu odlouceni Iékatskych fakult
od univerzit se velmi ¢asto argumentovalo sovétskymi vzory, je vhodné struc-
né pfipomenout, jakymi cestami se nasi lékafi s témito vzory seznamovali. Jiz
v roce 1948 predstavili ¢lenové sovetské delegace cestujici ze zasedani World
Heaith Organisation v Zenevé pii zastivee v Praze Ceské kolegy s principy sovét-
ského zdravotnictvi, s nékterymi otazkami vychovy lékatt a s organizaci 1ékat-
ské védy. Sirsi 1ékaiské verejnosti tyto poznatky zprostiedkovali v tisku docent
B. Albert a profesor V. Haskovec.” V roce 1950 podnikli ceskoslovensti 1ékafi

2 Tvan MALEK. Reforma lékatského studia. CLC, 89, 1950, s. 211-214; Tvan MA-
LEK. Reforma l¢katského studia a vychova kadri. Véstnik ceskoslovenskych lékarsi
(dale jen T/CSL), 62,1950, s. 575-580.

% Zdenék SERVIT. Socialisticka vystavba nasi lékatské védy. CLC, 88, 1949, s. 1-5.

2% Petr SVOBODNY. Die Losung von , einheitlichen sozialistischen Gesundheitswesen®
in der Fachpresse im Rahmen der kommunistischen Propaganda (1945-1952). In
Michal ANDEL — Detlef BRANDES — Alfons LABISCH — — JiFf PESEK — Thomas
RUZICKA (eds.). Propaganda, (Selbst-)Zensur, Sensation. Grengen von Presse- und Wissen-
schaftsfrezheit in Dentschland und Tschechien seit 1871. Essen, 2005, s. 261-272.

" Bohuslav ALBERT — Vladimir HASKOVEC. Delegace zdravotniki SSSR v Praze.
CLC, 87,1948, s. 930-931.
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a ptirodovédci znamou studijni vypravu do SSSR, jejimz tkolem bylo mj. ,,poznat
zpusob vychovy lékafskych kadra® pfimo na sovétskych lékatskych institutech.
Podle profesora J. Lukase se hlavni pouceni tykalo obsahu a rozvrzeni studia,
nikoliv jesté vytvafeni specializovanych pediatrickych nebo hygienickych fakult,
natozpak vynét fakult z univerzit.® Zkusenosti v Sovétském svazu ziskaval be-
hem opakovanych cest také jeden z pozdéjsich protagonistt odlouceni fakult,
profesor Ivan Malek.” Velice podrobnou informaci o vjvoji a souc¢asném stavu
lékafského vysokého skolstvi v SSSR, tedy o samostatnych lékafskych institutech
v resortu ministerstva zdravotnictvi, mohli cesti 1ékafi ziskat v jiz zminéném
obséhlém referitu naiméstka ministra zdravotnictvi SSSR A. N. Sabanova, zve-
tejnéném v Casopise lékatt ¢eskych v roce 1951. O obsahu a struktute vjchovy
sovétskych lékatskych kadri ve stejném disle casopisu podrobné referoval Malek.
Hlavni teze o n¢kolik mésicti pozdéji shrnul v proklamativnim clanku Sovézské
lekarskd véda — nds vzor, opét s dirazem na nutnost ,,pfevzit sovétské zkusenosti
z vjchovy studentd na fakultach i mladych védca v aspiranturach®.”

Poprvé se moznost vynéti Iékatskych fakult ze svazku univerzit a jejich pfe-
veden{ pod ministerstvo zdravotnictvi, ,,jak je tomu v Sovétském svazu®, vazne
projednavala v dobé¢ ptipravy nového vysokoskolského zakona v roce 1950. Po
,»-dlouhych diskusich® (podle Malka z roku 1953) bylo rozhodnuto fakulty zatim
nepfevadét. Prvnim déivodem tohoto prozatimniho (nakonec vsak definitivniho)
rozhodnuti byla skutecnost, ze novy vysokoskolsky zakon — ,,uc¢inny nastroj
politické pfestavby vysokych skol“ — umoznoval uskutecnit vsechny pozadova-
né zmény v obsahu, rozvrhu a formach lékafského studia. Druhym divodem
byla situace v oblasti zdravotnictvi. V té dobé¢ jesté nebyl dokonéen proces jeho
socializace a centralizace. Velkym problémem podle zastanct pfevedeni lékaf-
ského vysokého skolstvi pod ministerstvo zdravotnictvi byla v roce 1950 jeho
nepfipravenost na velké ukoly a neblahé dédictvi po pfedinorovém ,,zradném*
ministrovi Adolfu Prochdzkovi.”

* Proslov vedouciho delegace ceskoslovenskych védeckych lékatskych pracovnika

prof. dr. J. Lukase k ministru zdravotnictvi SSSR E. I. Smirnovu 26. 12. 1950 v Mo-
skve. CLC, 90, 1951, s. 1-3.

2 Martin FRANC. Udernd skupina? Vjjprava éeskych lékarsi a piirodovédesi do SSSR v roce 1950

ve svétle dopisi Ivana Mdlka. Praha, 2009.

Viz poznamka 10.

' Ivan MALEK. Sovétska véda — nas vzor. CLC, 90, 1951, 5. 1318-1319; TYZ. Vy-
chova studentskych a védeckych kadrti na medicinskych institutech. In TYZ (ed.).
Ucine se od sovétské védy. Praha, 1953, s. 118—135.

2 Tvan MALEK. Do nové etapy premény lékatského studia. CLC, 92, 1953, s. 503-510.
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Ve stejné dob¢, kdy se pfipravoval novy vysokoskolsky zakon, a poté, co
zacaly byt jeho zasady implementovany v praxi, probihaly intenzivni promény
organizace zdravotnictvi. Jeho hlavni zasady (zjednodusené feceno postatnéni
a sjednoceni lékatské péce v jejich slozkach léc¢ebné, preventivni a hygienické,
veetne souvisejicich oblasti Iékatského vizkumu, védy a vzdélavani) byly rovnéz
projednavany jak ve stranickych a statnich organech, tak v pifslusnych institucich
(véetné vysokych skol) a diskutovany odbornou vefejnosti.” I v téchto disku-
sich nachazime nejveétsi zastance ,,sovétskych vzora® (podobné jako v reorga-
nizaci 1ékafské védy a vyuky) v profesorech Malkovi a Lukasovi, kteff o svych
pfedstavach seznamovali kolegy na konferencich (naptiklad ve Velkych Losinach
v roce 1950), na strankach odborného tisku nebo v profesorském sboru prazské
lékatské fakulty.™

Novy vysokoskolsky zakon i nova zdravotnicka legislativa z let 1950 az 1951
pfipravily nasledné padu pro dalsi kolo jednani o institucionalni podobé vyso-
kého lékatského skolstvi. V roce 1951 na zaklad¢ vysokoskolského zakona nove
vytvofeny Statni vybor pro vysoké skoly predlozil zakladni koncepci rozvoje vy-
sokého skolstvi. Velmi podrobny Ndvrh na nékterd organizacni opatieni na vysokych
Skoldch tesil mj. otazku lékatskych skol. Navrhoval vynéti vsech stavajicich 1é-
kafskych fakult (a zfizeni nové v Ostrave) ze svazku univerzit. Nékteré tyto
vysoké Iékafské Skoly mély byt dvoufakultni (brnénska a bratislavska, kde se
k nim mély pfipojit stavajici farmaceutické fakulty). Vynéti 1ékatskych fakult bylo
v této dobé soucasti obecnéjsiho trendu sméfujictho ke zmensovani ,,nadmér-
né velkych® vysokych skol a jejich pfemény na mensi, specializované vysokého
skoly, budované podle vzoru sovétskych institutt. Davodem pro vynéti 1ékat-
skych fakult byla pfedevsim jejich velikost (pocet studentt, zaméstnancti a praco-
vist’ — ustavu a klinik) a odlisny charakter (souvisejici pfedevsim s propojenim
s fakultnimi nemocnicemi, tedy zdravotnickymi zafizenimi v ramci jiného resor-
tu). Navrh vyboru pro vysoké skoly vsak soucasné vyslovné nedoporucil preva-
dénf novych specializovanych vysokych skol mimo resort ministerstva skolstvi,
jeho soucasti tedy nebyl ani tentokrat navrh na ptrevedeni lékafskych vysokych
skol do resortu ministerstva zdravotnictvi. Pfed mechanickym nasledovanim
sovétskych vzort v tomto ohledu ostatné ponékud piekvapivé varoval 1 sovét-
sky vysokoskolsky expert. Dalsi pokus o pfevedeni samostatnych lékafskych

» Petr SVOBODNY — Ludmila HLAVACKOV A. Déjiny lékarstvi v éeskych zemich. Praha,
2004, s. 219-222.

* Archiv Univerzity Katlovy (déle jen AUK), fond Lékafskd fakulta UK 1883-1953
(dale LF UK), Protokoly profesorského sboru, protokol z 25. 5. 1950, piiloha:
Prof. Malek: Hlavni zasady losinské konference.
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vysokych §kol, pokud budou viibec zfizeny, do resortu ministerstva zdravotnictvi,
mél pfijit az o malo pozdéji, tentokrat za stale vétsiho tlaku mezitim posileného
ministerstva zdravotnictvi.”

V letech 1951 az 1954 pokracovala i nadale reforma 1ékatského studia, kriti-
zovana nckterymi za jeji permanentnost a neukoncenost. Jednim z jejich nejvét-
sich propagatoru, Ivanem Malkem, byla v té dob¢ podporovana pod heslem ,,za
vzorem sovétskych 1ékafskych instituti“.* Diskuse o vysledcich a nedostatcich
této reformy vyvrcholila v roce 1954 na strankach odborného tisku, pfedevsim
casopisu Ceskoslovenské zdravotnictvi. Kromé otazek nutnosti prodlouzent stu-
dia a jeho organizacnich i obsahovych promén (studijni skupiny, zkousky, praxe
atd.) se fesily otazky navaznosti na predchozi stfedoskolské studium (po zkraceni
nedostate¢né) a nasledujici postgradualni vychovu, respektive doskolovani v ram-
ci praxe nebo ve specialnim Ustavu pro doskolovani lékatt (zzen ministrem
zdravotnictvi na zakladé usneseni strany a vlady k 1. 7. 1953).%

Pravé v souvislosti s diskusemi o schopnosti stavajicich fakult vychovavat
mladé lékate pro praxi v novych spolecenskych a organizacnich podminkach,
respektive o nutnosti jejich doskolovani, se v diskusich objevovala zastfené i otevie-
n¢ stanoviska obhajujici ¢i odsuzujici plany na vynéti fakult a jejich proménu na
samostatné vysoké skoly v resortu ministerstva zdravotnictvi. Pochyby o schop-
nosti fakult a jejich klinik vychovévat I¢kafe pro praxi formuloval v této diskusi
naptiklad naméstek feditele Ustavu pro doskolovani 1ékatu Jiff Rodling (tedy
exponent ministerstva zdravotnictvi).” Jeho slova interpretoval prodékan Lékai-
ské fakulty hygienické UK Jan Konopik jako oklesténi vyuky na fakultich a ne-
bezpedi jejich promény na piipravku pro doskolovaci ustav.” Dalsi z pfedstavitelt
doskolovaciho ustavu profesor FrantiSek Hora Sel v diskusi jesté dale a jedno-
znacné se vyjadfil pro pfeneseni odpovédnosti za celé zdravotnické skolstvi pod

% P.URBASEK - J. PULEC. Vysokoskolsky vzdélivaci systém, c. d., s. 191-192.

36

I. MALEK. Do nové etapy premény lékatského studia, kapitola IV. Za vzorem

sovétskych 1ékafskych institutd, c. d., s. 508-509.

7 Jitf RODLING. K historii dalitho vzdélavani 1ékait v nasem staté. In Za dalsi vzde-
lavini lékari. 10 let Ustavu pro doskolovini lékars. Praha, 1963, s. 7-31; Tvana SVOBO-
DOVA (ed.). 50 let postgradudlniho vzdélavini ve {dmwz‘mﬂ‘w Jubilejni sbornik. Praha,
s. d. [2003].

3 Jitf RODLING. Zdokonalovani lékafi po promoci. Ceskoslovenské zdravotnictvi, 1954,

s. 139-143.

* Jan KONOPIK. K diskusi o studiu na lékaiskych fakultach. Ceskosiovenské zdra-
votnictvi, 1954, s. 512-514.
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ministerstvo zdravotnictvi, tedy véetn¢ osamostatnéni fakult.*’ Jeho clanek ve
svych denicich profesor Charvat oznacil za likvidacni pro fakulty jako soucasti
univerzity a opacnym stanoviskem reagoval ve vlastnim ¢lanku publikovaném
v Casopise [ysokd Skola.! Podporu tradiéniho institucionalniho ukotvenf 1ékat-
skych fakult ve svych diskusnich piispévcich implicitné obhajovali téz dékani
dalsich Iékafskych fakult. Dékan Lékatské fakulty hygienické Frantisek Blaha za
prekazku vyuky na fakultich povazoval dasledky zdkona 103/1951 o jednotné
preventivni a zdravotni péci, ktery fakultnim nemocnicim piikazoval vedle vyuko-
vych a védeckych funkei enormni zatéz v podobé funkei krajskych, respektive
okresnich integrovanych zdravotnickych zatizeni.*

Linie mezi zastanci uchovani Iékatskych fakult v ramci univerzit, predevsim
,»konzervativnich® ¢lent jejich profesorskych sboru, reprezentovanych naptiklad
profesorem Charvatem, a zastanct jejich odlouceni podle sovétského vzoru,
tedy radikalnich komunistt (pfedevsim profesora Malka, Lukase a Rasky), se
za(:aly lehce pfeskupovat jiz v roce 1953 Podle dfivéjéfho propagzitora Véeho
nich planu a ukol rozhodnout, zda ,,l my mame po vzoru sovétskych 1ékatfskych
institutt zavést specialisované fakulty pro obor zubniho 1ékatstvi, hygieny a epi-
demiologie i détského lékatstvi, vedle fakulty v§eobecné“.* Ve stejné dobé byla
oslabena pozice zastancu vyclenéni fakult z ,,reakcn{ univerzity* ve védecké radé
lékafské fakulty, mimo jiné pod dojmem vystoupeni sovétské docentky Olgy
V. Vasiljevské, ktera doporucovala fakulty v ramci univerzit zachovat. Na zaseda-
ni se objevil podle Charvata ,,humorny okamzik®, kdyz profesor Lukas, diivejsi
1 pozd¢jst ,,nebezpecny zastance® pfevodu fakult pod ministerstvo zdravotnic-
tvi, projevil ,,dojemnou ptichylnost k alma mater“.* Z tohoto zasedani védecké
rady vyslo po diskusi velmi pozoruhodné usneseni (26. 3. 1953). Podle néj m¢l
byt podan vedeni univerzity navrh na reorganizaci fakulty a jeji osamostatnéni
a rozdéleni v ramci Univerzity Karlovy, v cele s prorektorem a samostatnym

“ Franti$ek HORA. Problematika vychovy medika. Ceskoslovenské zdravotnictvi, 1954,
s. 367-3068.

4 Josef CHARVAT. Miij labyrint svéta. L zpominky, zdpisky 3, denikil. Praha, 2005, zapis
2z 31. 8. 1954, s. 358; Josef CHARVAT. Poznamky k reformé studia na lekarskych
fakultich. Vysokd Skola, 2, 1954, ¢. 9-10, s. 255-259.

Frantisek BLAHA. Otazky kolem vychovy nasich I¢kait. Ceskosiovenské zdravotnictvi,
1954, s. 425-426.

# . MALEK. Do nové etapy premény lékaiského studia, c. d., s. 508,

# AUK, fond LF UK, Zasedani védecké rady 1951-1959, protokol z 26. 3. 1953, bod
1V; . CHARVAT. Miij labyrint svéta, c. d., zapis z 28. 3. 1953 s. 240.
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administrativnim aparatem, koordinujicim fungovani ctyf fakult (terapeutické,
pediatrické, stomatologické a hygienicko-epidemiologické).” Osamostatnéni fa-
kulty pediatrické a hygienické skutecné na podzim roku 1953 probéhlo, ovsem
bez zfizeni administrativniho mezistupné mezi univerzitou a jejimi lékatskymi
fakultami.*

Linie sporu mezi zastanci odtrzeni a jejich odpurci nadale tedy vedla spise
mezi reprezentanty ministerstva skolstvi a jim fizenych instituci (univerzit a fa-
kult) a reprezentanty ministerstva zdravotnictvi (pfedevsim jeho védecké rady)
a jemu podfizenych instituci (mj. Ustav pro doskolovan{ 1ékatt a nové ziizova-
né resortni vizkumné astavy). Dlouhd a vlekla jednani na obou ministerstvech,
v doty¢nych institucich i ve zminéné vefejné debaté nedospéla k zadnému konsen-
su; o zakulisi jednani a jejich protagonistech podal svédectvi ve svych denicich
opét profesor Charvat. Ten a jeho dalsi , konzervativni* kolegové pokladali
ptrevedeni fakult pod ministerstvo zdravotnictvi explicitné za jejich zniceni.*’” Ve
stejné dobé (1953) se projednavaly varianty navrhia nového statutu fakultnich
nemocnic. Navrh pfedlozeny ministerstvem zdravotnictvi, a tim své podfizeni
zdravotnickému resortu, striktné odmitla Fakulta véeobecného 1ékatstvi UK
a predlozila vlastni variantu.*

Neutuchajici diskuse ukonéilo a7 usneseni politického sekretariatu UV KSC
z 25.10. 1954, které rozhodlo ponechat lékafské fakulty v ramci univerzit, tedy
pod ministerstvem Skolstvi, nebot’ ministerstvo zdravotnictvi pod vedenim lido-
veckého ministra Josefa Plojhara nemélo pfedpoklady ,,pro spravné ideologické
veden{ fakult”. Timto rozhodnutim byly shora vyfeseny zasadni rozpory mezi
ministerstvy; tfeci plochy, tykajici se pfedevsim organizacniho zaclenéni fakult-
nich klinik a dichotomie jejich skolského a zdravotnického personalu, mél od-
stranit novy statut fakultnich nemocnic.*” Ani po tomto rozhodnuti v§ak f{zeni

# AUK, fond LF UK, Zasedani védecké rady 1951-1959, protokol z 26. 3. 1953, bod V.

“ Jan HAVRANEK — Zdenék POUSTA (ed.). Dgiiny Univerzity Karlovy TV, 1918—1990.
Praha, 1998, kapitola I.ékatské fakulty, s. 389—418; Josef KOUTECKY (ed.). Spondeo
ac polliceor. Vypravéni o 2. lékarské fakulte Univerzity Karlovy v Praze & 50. vyjroci zalogent.
Praha, 2003; Jaroslav VEIS et al. (ed.). Quod bonum, felix, fanstum, fortunatumaqne sit. 3. k-
kaiskd fakulta Univerzity Karlovy v Prage. Praha, 2013.

1 J. CHARVAT. Mjj labyrint svéta, c. d., zapisy z 19. 9. 1954 (s. 364-365), 21. 9. 1954
(s. 366), 26. 9. 1954 (s. 369), 1. 5. 1955 (s. 391), 1. 4. 1956 (s. 428-429).

® Tamtéz, zapis z 28. 11. 1953 (s. 319-320).
“ P URBASEK - J. PULEC. Vysokoskolsky vzdélavaci systém, c. d,. s. 192.
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lékatskych fakult ze strany ministerstva skolstvi nebylo bez problému (napfi-
klad podle svédectvi profesora Charvita).”

Statut fakultnich nemocnic byl vydan jako spole¢ny vynos ministerstev zdravot-
nictvi a Skolstv{ s tc¢innosti od ledna 1955 jako rozvedeni zakona o jednotné pre-
ventivnf a léc¢ebné péci (103/1951 Sb.) a zakona o vysokych skolach (58/1950 Sb.).
Upravoval postaveni univerzitnich klinik v ramci statnich nemocnic (organizace
provozu, vnitini clenéni, planovani, fizeni, pomér mezi skolskymi a zdravotnicky-
mi zaméstnanci).”’ Od statutu se ocekavalo, ze ,,sladi potfeby vyuky, vyzkumu
a lécebné preventivni péce. Zatim vsak petrifikoval dosavadni neutésenou situaci,
kdy dva resorty mezi sebou zapasi...“* Nedostatky tohoto feseni komentova-
li vsichni zacastnéni — rezignované (vedeni Fakulty vieobecného lékatstvi UK>),
véené (napiiklad feditel brnénské fakultni nemocnice™) nebo hyperkriticky (i kdyz
jen na strankach vlastntho deniku, jako jiz mnohokrit zminovany Charvat™).
V diskusich o tkolech a organizaci lékafské vyuky a vyzkumu, respektive pfe-
stavbé 1ékafského studia ve druhé poloviné 50. let se jiz moznost vynéti fakult
z univerzit neobjevila.”®

Zavérem

Ackoliv se ve 40. a 50. letech v CSR, Polsku, NDR a Mad’arsku béhem obnovy,
rozsifovani a reforem systému lékafského skolstvi, védy a vyzkumu casto argu-
mentovalo sovétskymi vzory, svou vyraznou roli sehraly rovnéz rozdilné tradice
a zejména vécné duvody a potieby. Podoba nastolena v prvni poloviné 50. let
a pfetrvavajici vétsinou az dodnes byla vyslednici interakce ruznych sil a ten-
denci, konzervativnich 1 modernizaénich, ideologickych i vécnych, domacich
1importovanych. Sovétsky model nebyl v uplnosti uplatnén ani v samotném SSSR,

0 J. CHARVAT. Mij labyrint svéta, zapis z 31. 10. 1954, s. 370-373.

U Vysokd Skola 3, 1955, piiloha P58, Statut fakultnich nemocnic.

2 T adislav DOBES. Nékolik poznamek ke statutu fakultnich nemocnic. Ceskoslovenské
zdravomnictvi, 4, 1956, s. 111-112.

% AUK, fond LF UK, Védecka rada 19511959, zasedani 10. 3. 1955, bod 8.

** Viz poznamka 51.

% J. CHARVAT. Miij labyrint svéta, c. d., zapis z 30. 1. 1955 (s. 385-380).

% Josef CHARVAT Iékaiska vyuka a vizkum. CL.C, 97, 1958, s. 53— -56, 669, 827,
1490; Ivan MALEK. I.ékafska vjuka a vizkum i nékteré jiné otazky CLC 97, 1958
s. 1529-1536; Otakar SMAHEL. Zavéreéné slovo k diskusi o lékaiské véde. CLC
98, 1959, s. 673—675.
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nejvice se mu — alespon formalné — pfiblizily systém polsky a mad'arsky, na puli
cesty zustal systém vychodonémecky a u tradi¢nich forem ztstal systém cesko-
slovensky. O tom, ze vécné duvody (zejména jednota funkci vyukovych, védeckych
a lécebnych, které tak jako tak 1ékarské skoly vyrazné odlisuji od ostatnich univer-
zitnich fakult) byly relevantnéjsi, nez deklarativni zastit'ovani se sovétskymi vzory,
sveddd existence samostatnych lékafskych univerzit nejen v postkomunistickém
Polsku a Mad’arsku, ale nové (po roce 2000) téz napfiklad v Rakousku.

Odpovéd’ na otazku, které fesil jeden z workshopti pofadanych v ramci gran-

;" zda ¢eské univerzity byly v poloviné 50. let v ohrozeni, zni z hlediska planu
na vynetl lékatskych fakult z jejich svazku ano. Jejich odtrzeni realné hrozilo
i v Ceskoslovensku a odptirci tohoto planu povazovali jeho realizaci za pro uni-
verzity likvidacni.

Bez ohledu na silné ¢i slabsi vécné argumenty z té ¢i oné strany byly v prabéhu
piiprav piipadného pfevedeni Iékafskych fakult z univerzit do resortu minister-
stva zdravotnictvi i v Ceskoslovensku mimofadné silnym argumentem sovetské
vzory a politické tlaky. ,, To je otazka politicka, jestli budeme respektovat domaci
tradici a nechame fakulty pfi 600leté univerzité, nebo budeme kopirovat SSSR
do posledniho pismenka“.*® Rozhodnuti tedy nakonec muselo pfijit z nejvys-
sich politickych mist, nikoliv z resortt, které mély problém vécné fesit.

Vynéti Iékatskych fakult ze stavajicich univerzit, respektive jejich osamostat-
néni v ramci lékafskych akademii mélo zménit také jejich statut nejvyznamnéj-
sich védeckych stfedisek v oblasti mediciny. Az do pocatku 50. let 20. stoleti
byly Iékatské fakulty v Ceskoslovensku a jejich ustavy a kliniky soucasn¢ hlavnimi
institucemi 1ékatfské védy v oblasti zakladniho i aplikovaného vyzkumu. Tato
exkluzivni pozice byla do jisté miry narusena jiz dffve zalozenim Statniho zdravot-
nfho ustavu Republiky ceskoslovenské (1925), ktery se stal vedle plnéni praktic-
kych tkolu v oblasti preventivn{ mediciny a hygieny také vyzkumnym centrem
né¢kterych biomedicinskych oboru (napiiklad mikrobiologie, sérologie, hygieny
apod.). Po roce 1948 fungoval jako Institut hygieny a epidemiologie, v uzkém
sepeti s Lékatskou fakultou hygienickou UK.” K ukonceni exkluzivity lékatskych
fakult jako vyzkumnych center pfispély po roce 1950 nejvice tstavy teoretické
mediciny a s ni souvisejicich biologickych nebo chemickych obort, vznikajici

°7 Univerzity v ohrozeni? Univerzity, vysoké skoly a akademie véd v zemich stfedni
a vichodni Evropy mezi konkurenénim bojem a spolupraci (50.—60. 1éta 20. stoleti),
mezinarodn{ workshop potadany Ustavem déjin UK a archivem UK v #jnu 2014.

% J. CHARVAT. Miij labyrint svéta, c. d., zapis z 19. 9. 1954, s. 365.

% Jaroslav KRIZ — Renata BERANOVA. Historie Stitniho zdravotniho sistavu v Praze.
Praha, 2005.
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v ramci Ceskoslovenské akademie véd (zalozena 1952).° V prvni poloviné 50. let
se uvazovalo rovnéz o zalozeni samostatné Akademii lékafskych véd, paralelni
s Ceskoslovenskou akademif véd. V tomto kontextu je nutné nezamétiovat snahy
o vynetd fakult a vytvoteni Iékatskych akademif ve smyslu vysokych skol s ¢asove
paralelnimi snahami o vytvofeni Akademie 1ékafskych véd, zastfesujici Iékatsky
vyzkum.®! Vlastni vyzkumné a klinické astavy vznikaly od pocatku 50. let také
v resortu ministerstva zdravotnictvi, postupné byly slouceny v Institut klinic-
ké a experimentdlni mediciny (1971).%* Také v oblasti vzdelavani ztratily tradi¢ni
fakulty svou exkluzivitu pocatkem 50. let, kdyZ bylo postgradualni vzdélavani sve-
teno specializovanému Ustavu pro doskolovani lékaia (1953), respektive kdy?
se védecka vychova i v Iékatskych védach zavrsena udélenim titulta CSc. a D1Sc.
odehravala z velké ¢4sti také v ustavech akademie ved.*

Vsechny vyse uvedené promény v oblasti Iékafské vyuky a védy, at’ jiz reali-
zované nebo jen planované, byly vedeny snahami o zlepseni zdravotni péce,
a proto uzce propojeny s paralelné probihajicimi reformami zdravotnického
systému. Ten tvofil — alespon v deklarativni roviné — jednu z hlavnich oblasti
uspéchu ,,budovani socialismu® v Ceskoslovensku.%

Summary

The contribution includes: 1. a brief description and subsequent comparison
of the network of academic medical education in 1945-1960s in five countries of
the Soviet Bloc (Czechoslovakia, GRD, Poland, and Hungary) and in the Soviet
Union itself; 2. analysis of reasons why in some countries the transformation
of traditional university faculties into academies was carried out while in others,
it was not. These reasons include references to the strength of tradition, factual

“ Martin FRANC — Vlasta MADLOVA. Déjiny Akademie véd CR v obrazech. Praha, 2013,
kapitola Biologické a lékaiské védy v CSAV v padesatych letech, s. 212-216; Martin
FRANC. Lvan Mlek a védni politika 1952—1989 aneb Jediny opravdovy konmmnista? Praha, 2010.
Také ohlasy téchto jednani je mozné sledovat v Charvatovych zapiscich z pfislus-
nych let 1 v pozustalosti Ivana Malka. Téma ovsem zustava i nadale oteviené.

2 Vladimir KOCANDRLE et al. Institut klinické a experimentiini mediciny. Praha, 1986.
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Viz poznamka 37.
“ P. URBASEK — J. PULEC. Vysokoskolsky vzdélivaci systém, c. d., s. 168=171.

% Jaroslav PROKOPEC. 25 let ¢eskoslovenského zdravotnictvi. CLC, 109, 1970,
5. 451-453; TYZ.. 30 let socialistického zdravotnictvi v Ceskoslovensku a ]eho dal—
St perspektlvy Prakticky lékat, 55, 1975, s. 321-323.
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arguments which have to do with specific features of medical research, education,
and practice in comparison with other faculties and universities, factual or
ideologically based argumentation pointing to ‘Soviet models’, etc. This study is
based on an analysis of programme statements, projects, and discussions (the
Czechoslovak example), while the comparative part relies mostly on existing
secondary literature (mainly Polish and German).
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