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Alchymie v ¢eskych zemich III
Alchymické badani za vlady Rudolfa II.

Ivo Purs - Vladimir Karpenko

Alchemy in the Czechlands III. Alchemical search during the reign of Rudolf
IL. Rudolfine era is known as the highest flourish of alchemy in the Czech lands;
many outstanding personalities were active in the surrounding of the emperor
and in service of the aristocracy. Broad interests of these figures reached from the
expected transmutational alchemy to medicinal aspects of this science. Not less
important were studies in geology and botany. Particular attention is paid to the
emperor’s interests, to his attitude toward alchemists and scholars at his court.
Some of these men are introduced in more detail, including Michael Sendivogius,
Oswald Crollius, Michael Maier, Anselm Boétius de Boodt, and problematic
Edward Kelly. Abramo Colorni, court Jew, is characterized in detail because of
his extraordinary position at the court. Taded$ Héjek represents Czech scholars.
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Téma alchymie v okruhu dvora fimského cisafe a ¢eského krale Rudolfa II.
(1552-1612) ptedstavuje jednu z nejzndméjsich a pfitom nejméné prostudova-
nych stranek nasi historie raného novovéku. Je totiz naprosto prekryto popular-
nim poddanim, které ji vét$inou predklada ve zkresleném svétle. Vzhledem k tomu,
ze mu byla neddvno vénovina rozsdhld monografie,' shrneme na tomto misté
predevsim hlavni poznatky a rysy aktudlnich vyzkumau.

Za vlady Rudolfa II. doslo v ¢eskych zemich k rozkvétu fady ptirodnich véd.
Praha, sidlo cisafte, se stala jednim z nejvyznamnéjsich center evropské vzdéla-
nosti, cisatsky dvir pak jeho ohniskem. Ackoli je tfeba odmitnout predstavu, ze
Rudolf II. vytvarel na Prazském hradé cosi na zptisob védecké akademie, na
druhé strané nebyl jeho piistup k organizaci védeckého Zivota zaloZen pouze

' Ivo Pur§ - Vladimir Karpenko (ed.), Alchymie a Rudolf I1. Hleddni tajemstvi ptirody
ve stfedni Evropé v 16. a 17. stoleti, Praha 2011. Viz téz Ivo Pur§ — Vladimir Karpenko
(ed.), Alchemy and Rudolf II. Exploring the Secrets of Nature in Central Europe in the
16th and 17th centuries, Prague 2016. Z tohoto diivodu jsme omezili v této ¢asti textu
i pozndmkovy aparét.
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najeho osobnim vybéru a intuitivnim stanovisku. Rudolf II. byl siroce vzdélanym
muzem, jenz sice nepochybné trpél depresivnimi stavy, ale ty nediskvalifikovaly
jeho vysokou inteligenci, a uz viibec ne schopnost tvir¢iho vhledu do tematiky
ptirodnich véd, stejné jako do dalsich oblasti vzdélanosti a kultury. Je tteba
proto korigovat cisatav obraz v kiivém zrcadle, nastaveném predevsim historiky
19. stoleti, jehoZ rezidua maji bohuzel tendenci pretrvévat, byt v mirnéjsi podo-
bé, ivsoucasnosti.

Rudolfinska doba se svym $irokym mezindrodnim zabérem v oblastech zahr-
nujicich $iroké spektrum sahajici od rudimentérni ptirodovédy (botanika, mon-
tdnni védy) ptes alchymii a chymii po mystiku se stala ohniskem pozornosti
¢etnych autort. Najdeme u nich nejraznéjs$i pristupy. Ve star$ich pramenech
byva pozornost sousttedéna predevs$im na transmutaéni alchymii, jako naptiklad
podrobni liceni domnélych transmutaci jakoz i osudi nékterych protagonisti,
které popisoval jesté roku 1730 anonymni spis Die Edelgeborne Jungfer Alchymia.*

S nastupem chemie se pohled na alchymii pronikavé zménil, o nemoznosti
transmutace kovii nebyly pochybnosti. Jednim z vyznamnych prament o dobé
Rudolfa IL je spis Adalberta Wraného,’ kde je spolu s podrobnymi odkazy vycet
nejdalezitéjsich dél zminéné doby a kratké tidaje o jejich autorech. Pozdéji uvedl
stru¢ny vycet s men$im pozndmkovym apardtem Matula.*

Obraz cisate samotného byl i ve svétové odborné literatute nejednou proble-
matizovan, jak doklad4 spis Erica Holmyarda,’ kde se pi$e pfimo o panovnikové
Silenstvi® a jeho vldda je popisovdna pomérné nevybiravé: ,... zdvére¢nd léta
panovani byla poznamendna krutymi ¢iny, které mohly byt inspirovany jen po-
dezfenimi a usko¢nosti dusevni choroby” Korektni pohled na rudolfinskou
dobu pfindsi rozsédhlé dilo Roberta Evanse, jez je dodnes nejuplnéj$im fundova-
nym a ucelenym pohledem na tuto dobu z hledisek spole¢enskych, kulturnich

Autorem knihy zamyslené jako obrana alchymie byl Johann Conrad Creiling
(1673-1752), viz Vladimir Karpenko, ,, Die Edelgeborne Jungfer Alchymia: The Final
Stage of European Alchemy*, Bulletin for the History of Chemistry 25,2000, s. 50-63.
V kap. IIL je na s. 33-82 této knihy rozséhla sbirka historek z rudolfinské doby
o0 tdajné aspésnych transmutacich.

> Adalbert Wrany, Geschichte der Chemie und der auf chemischer Griindlage beruhenden
Betriebe in Bhmen, Praha 1902, s. 10-31.

* V. H. Matula, Hleddni kamene mudrcii, Orbis: Praha 1948, s. 76 a dle.
5 Eric]J. Holmyard, Alchemy, Harmondsworth 1957, s. 231.

V orig. madness.

V orig. craftiness of insanity.
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avédeckych.® V ¢eské literatuie predstavuje standardni publikaci o cisaii Rudol-
fovi II. monografie Jitiho Janacka® a v 90. letech minulého stoleti pak podstatnym
zpusobem rozsitily pozndni kultury a uméni spjatych s Rudolfem dva velké ka-
talogy dvou vystav, které byly cisafti a jeho dobé vénovény."” V uzs$im kontextu
alchymie si zasluhuje pozornost kniha Petra Vignera, kterd rovnéz zahrnuje
dobu Rudolfa II. do $irokého kontextu dobové spole¢nosti a ukazuje, jakou roli
v ni hréla alchymie."!

1. Rudolfinsky okruh alchymickych badatell

Transmutacni alchymie

Okruh rudolfinské védy zahrnoval riznorodou $kalu osobnosti, které se v okoli
Rudolfa II. vice ¢i méné damyslné a seriézné zabyvaly alchymii; mazeme je
podle jejich zajmu ¢i ,obort” ¢innosti rozdélit do tii skupin. Prvni tvorili alchy-
misté, jejichz hlavnim cilem bylo nalezeni kamene filosofi neboli tzv. projek¢ni
tinktury, ktera by byla schopna proménit obecné kovy ve stiibro nebo ve zlato.
Jestlize méla udajné transmutovat kterykoli kov, byla oznac¢ovana ,univerzalni
zatimco ,partikularni® byla takova, ktera proménovala jen jeden urcity kov; byla
tedy niz$im stupném. Obcas byl partikuldrni kimen popisovan jako preparit,
ktery dokédze transmutovat jen ur¢ité omezené mnozstvi obecného kovu, zatim-
co ,,univerzalni“ mél mit idajné tuto moznost neomezenou.'> Alchymisté zvlast
prvni z uvedenych forem tinktury téZ nékdy ztotoznovali s ,univerzalnim lékem®,

®  Robert J. W. Evans, Rudolf I and His World: A Study in Intellectual History 15761612,
Oxford 1973. Cesky: Rudolf IL. a jeho svét. Mysleni a kultura ve stiedni Evropé
1576-1612, Praha 1997.

?  Josef Janacek, RudolfII. a jeho doba, Praha 1987.

1% Prag um 1600. Beitrige zur Kunst und Kultur am Hofe Rudolfs II., Freren 1988. Eliska
Fuctikova et al., Rudolf I and Prague: The Court and the City, London — New York, 1997.
"' Petr Vagner, Theatrum chemicum, Paseka: Praha 1995, kap. VIL
Nékdy skute¢né najdeme ¢iselny udaj o tom, kolik dilt kovu proménil jeden dil dané-
ho kamene. Napiiklad podle spisu Die Edelgeborne Jungfer Alchymia (viz vyse) byla
tato vytéznost kamene u Nizozemce Monte Snydera (1655) 1:600, zatimco preparat
Sebalda Schwertzera (1585) transmutoval tdajné 1024 dily kovu. Joaquin Pérez-
-Pariente, ,An Investigation on the Activity Pattern of Alchemical Transmutation’
Journal of Scientific Exploration 16,2002, s. 593-612, se pokusil nalézt v paivodnich
pramenech dobu trvani vlastni tdajné transmutace, pfi¢emz na zékladé osmi udaju
konstatoval, Ze ¢im vy$§i byla G¢innost kamene, tim krat$i dobu proces trval, coz Ize
viceméné tusit.
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ktery mél 1é¢it vétsinu chorob.” Jejich pokusy byvaly uzce spjaty i s hornictvim
a metalurgickymi technologiemi. Nejvyznamnéjsim piedstavitelem této skupiny
byl polsky $lechtic a dvotan Rudolfa II. Michael Sendivogius (1566-1636), jehoz
hlavni dilo De Lapide Philosophorum, Tractatus Duodecim (O kameni filosoft, dva-
néct traktati) vyslo poprvé s cisatskym pfispénim v Praze roku 1604."* Slo o velice
vlivny spis, ktery vychazel v mnoha vydanich az do druhé poloviny 18. stoleti
a jehoz studiu se vézné vénoval jesté Isaac Newton.” Velmi podrobné se dilem
tohoto alchymisty, v némz jsou i problematické polozky, zabyvé Rafat Prinke.'s
Sendivogius byl nepochybné velmi zdatny experimentétor a jeho prace vénované
sanytru (ledek, dusi¢nan draselny) do jisté miry pfedznamenaly nésledujici vyzkum,
ktery v posledku vedl az k objevu kysliku.'” V tomto ptipadé jsme svédky toho, jak
alchymické dogma svazovalo u¢ence, takze polsky alchymista zéstal na bazi alchymie
anepokusil se posoudit chovani ledku chemicky. Naopak se pokousel o vyklad na
zakladé Smaragdové desky, kratkého mystického textu arabské provenience.
Podobné tento alchymista v dile De lapide philosophorum tractatus duodecim
sefadil zcela spravné tehdy zndmé kovy do fady odpovidajici jejich modernimu
potadi standardnich elektrochemickych potenciali.'® V této souvislosti Sendi-
vogius pfipomnél, Ze ,chemici“ dok4zali bez pomoci Slunce (zde patrné trans-
mutujici agens) proménit zelezo v méd, a Jupiter (cin) v Merkur (rtut), ale stéle
nemohou vyrobit Slunce (zde zlato, transmutaci). Typické je ndzvoslovi alchy-
mie pouzivajici planety k oznaceni kovi, a tfebaze autor zminil postupy pouzivané
viemesle," interpretoval je z pozice alchymie — hleddni transmutujiciho preparatu.

5 Charakteristické pro kiestansky svét bylo, Ze o 1é¢ivé schopnosti tinktury ¢asto psa-

li s dovétkem ,,pokud to Bih dovoli®
Polsky pteklad Roman Bugaj, Michat Sedziwéj: Traktat o kamieniu filozofizcnym,
Warszawa 1971.

5 William R. Newman, Newton the Alchemist, Princeton 2019, kap. 21.

!¢ Rafal T. Prinke, Omylii sviidnd zahrada. Alchymické pisemnictvi do konce XVIIL. stole-
ti, Praha 2019, s. 503 a déle.

Podrobnéji Vladimir Karpenko, Alchymie. Nauka mezi snem a skutecnosti, Praha 2007,
s. 378 a dile.

Tamtéz, Traktdt devaty, ,O miseni kovii neboli o ziskdvéni kovového zarodku', s. 180
(v orig. s. 61-63). Jde o potadi Pb, Sn, Fe, Au, Cu, Hg, Ag, kde kov vlevo v potadi
vytésiiuje ty, které od néj lezi napravo, z jejich soli. Zalezi jesté na dalsich faktorech,
ale klasické je vylu¢ovani médi z roztoka jejich soli na kovovém Zeleze.

14

17

18

' Napiiklad jiz od 15. stoleti se rozpusténé stiibro srazelo z jeho roztoku v kyseliné

dusi¢né (kde bylo jako dusi¢nan) pomoci kovové médi (Ursula Klein, Verbindung
und Affinitit, Basel 1994, s. 154).

12 Ivo Purs$ - Vladimir Karpenko
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Podobné tizce byli s praktickymi a technologickymi problémy spjati i dalsi
rudolfinsti alchymisté této kategorie, jicchymovsky horni hejtman Sebald Schwert-
zer (2-1598), o némz podrobnéji v predchozi ¢4sti, hormistr v Goldkronachu
Franz Kretschmer, cisaisky hleda¢ drahych kament a kovii Simon Tadeas Budek
(2-po 1608) nebo alchymista, vynalezce a mechanik Cornelius Drebbel (1572-1633).
Mezi podvodniky, byt bezpochyby vybavené urc¢itymi odbornymi znalostmi,
patfil Angli¢an Edward Kelly (1555-1597), ktery pfiSel roku 1584 do Prahy jako
doprovod vyznamného ucence, mystika a maga Johna Dee (1527-1609). Kelly
spolu s dalsimi podvodniky doposud zcela nepravem zastinuje cely fenomén
rudolfinské alchymie, coz bylo bezpochyby ddno pozornosti, ktera byla v celo-
evropském kontextu jeho aféte vénovéna.

Lze soudit, ze Kelly byl pomérné zdatny experimentator, coz ostatné byvalo
u alchymickych podvodnika dost bézné, takze alespon nékteré jeho praktiky
pusobily presvédcivé. Dokonce snad do té miry, Ze se jeho traktaty tésily pozor-
nosti a vy$ly koncem 17. stoleti.*

Kellyho aktivity nejsou dodnes dostate¢né zmapovany.*' V soukromém majetku
na Slovensku je latinsko-slovensky rukopis s podtitulem Georgii Riplaei canonici
Angli Liber XII. Alchemiae Portarum® Augustissimi Imperatoris Rudolphi II jusu,
a Nicolao Majo carmino Elegiaco ex Anglico in Latinum purissimum reditur, kde je
jako ptekladatel uveden ,Edwardus Kellaeus“* S Kellym se v Praze seznimil

20

Edouardi Kellaei Anglii Duo Egregii De Lapide Philosophorum, Una Cum Theatre
Astronomiae Terrestris, Hamburg 1676. Kniha obsahuje teoretické i praktické pasdze,
samoziejmé nevedouci k transmutaci. Druhy spis je v souboru s dal$imi: Johannes
Ticinensis, eines Bohmischen Priesters/ Anthonii de Abbatia, eines in der Kunst erfahrenen
Monchs/ und Edoardi Kellaei eines Welt-beriihmten Englinders vortreffliche und aufSfiihr-
liche Chymische Biicher... Hamburg 1691. Soudé podle tvodni véty, ,Obwohl mein
Leib zum andermahl in Béhmen mit Ketten und Gefdngnissen geplaget worden. .. ", spis
vznikl béhem Kellyho druhého uvéznéni, podle nékterych nézort snad roku 1596. Je
to soubor citdtt z dél vyznamnych alchymistd, ponékud ptipominajici starsi florilegia.
> Neékteré udaje o Kellyho soukromém Zivoté a o jeho majetkovych pomérech viz v Petra
Chourové, Alchymisté nebo $arlatdni, Praha 2010.

2 Jde o dilo mnicha a alchymisty Georga Ripleye (1415-21490) Compound of Alchimie
zndmé téz jako Twelve Gates.

» Milos Jesensky, Déjiny alchymie v Ceskyich zemich, v Polsku a na Slovensku, Bratislava

2016, s. 319. Srov. Jennifer M. Rampling, JTransmission and Transmutation: George
Ripley and the Place of English Alchemy in Early Modern Europe®, Early Science and
Medicine, 17,2012, S, 5. 477-499. Idem, ,, Alchemical Translation in Rudolfine Prague:
The Case of George Ripley* in: Ivo Pur§ — Vladimir Karpenko (ed.), Alchemy and
Rudolf II: Exploring the Secrets of Nature in Central Europe in the 16th and 17th
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bratislavsky $lechtic Stefan de Liszty a snazil se od ného poucit o alchymii, které
se vénoval.”* To naznacuje $iroky okruh Angli¢anovych kontakta.

Lékarska alchymie

Druhou skupinu tvofili 1ékatsky orientovani alchymisté, kteti byli bezpochyby
nejdtlezitéjsimi protagonisty tehdejsich alchymickych badani. Na prvnim misté
jmenujme presvédcené paracelsidnské 1ékate otce a syna Martiny Rulandy. Oba
byli ¢leny cisaiského dvora a druhy z nich, osobni cisartv lékat Ruland mladsi
(1569-1611) v Praze dokondil nejsystematictéjsi, a také nejobsahlejsi vykladovy
slovnik alchymie a paracelsidnské mediciny (Lexicon Alchemiae, Francofurti
1612).% Lékaiskym zamétenim se k nim fadil jeden ze dvou nejvyznamngjsich
védcti na Rudolfove dvore Tycho Brahe (1546-1601). Prestoze jeho alchymickym
vyzkumim byla doposud vénovana jen mald pozornost, vénoval se jim neméné
intenzivné nez astronomickym pozorovdnim.*

Dalsi aspekt paracelsianské mediciny a alchymie predstavuje Oswald Croll
(kol. 1560-1608), ktery velice koncizné rozpracoval presné postupy alchymické
vyroby 1é¢iv, stejné jako nauku o signaturach véci.”” Jeho dilo Basilica chymica
z roku 1609 bylo zna¢né vlivné po celé 17. stoleti. Croll byl pti svych pobytech
v Praze v kontaktu s fadou vyznamnych osob, stejné jako tomu bylo pii jeho
cestach po Evropé; za vSechny zmirnime Véclava Lavina z Ottenfeldu, jenz pusobil
od roku 1588 jako Iékat v Praze. Oba muzi si vyménovali odborné udaje, piicemz
Croll nékteré $itil ddle v ciziné. Za zminku stoji také to, ze Croll mél navstivit

Centuries, Artefactum: Prague 2016, s. 293-296. Idem, The Experimental Fire. Inventing
English Alchemy, 1300-1700, University of Chicagio Press: Chicago — London 2020,
s.284-318.

Milos Jesensky, Déjiny alchymie v Ceskych zemich, v Polsku a na Slovensku, Bratislava
2016, 5. 333.

Vladimir Karpenko, ,Martin Rulands Lexicon alchemiae im Kontext der chemischen
Sprache und Systematik®, Studia Rudolphina 11,2011, s. 102-126.

Nedévno se pozornosti dostalo okolnostem astronomovy smrti, kterd mohla souvi-
set s poskozenim organismu v dusledku expozice tézkym kovim, mimo jiné zlatu,
stiibru, zelezu, obsazenym v Brahovych elixirech, ale stejné tak to mohlo souviset
s laboratorni ¢innosti (J. Kucera — K. L. Rasmussen - J. Kamenik — M. Kubegové —
L. Skytte — C. Povysil — V. Karpenko — V. Havranek — P. Veleminsky — N. Lynnerup —
J. Bruzek - J. Smolik - J. Vellev: ,Was He Murdered or Was He Not?—Part II: Mul-
ti-Elemental Analyses of Hair and Bone Samples from Tycho Brahe and Histopathology
of His Bones®, Archacometry 59,2017,s.918-933).

Jakub Hlava¢ek — Martin Zemla, Znameni véci: Renesanéni nauka o signaturdch, Cer-
veny Kostelec 2020.

24

28
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Kellyho ve vézeni ve snaze dozvédét se od alchymisty jeho tajemstvi. Konec
Crollova zivota byl spojen se skandélem, nebot cisai Rudolf II. se zmocnil u¢en-
covy pozustalosti, kterd v§ak obsahovala také kompromitujici korespondenci
usvédcujici Petra Voka z Rozmberka a Kristidna z Anhaltu, jehoz byl Croll osob-
nim lékafem a tajnym diplomatem, ze spiknuti proti Habsburkam.*®

Croll byl pfesvédcen, ze medicinu je nutno budovat na kiestanské vie, pficemz
chymické a religiozni aspekty spojoval s ideou korespondence makrokosmu
a mikrokosmu. Pro jeho piistup byla typicka Gvaha, podle niz nejsou pro vznik
chorob klicové ¢étyii $tévy hippokratovské mediciny, ale neviditelnd, duchovni
semena chorob, jichz je v ptirodé tolik co nemoci. Presto v§ak zada, aby léka-
ti znali davérné i étyti zivly. Ubéznik Crollovych tvah, ktery je pevné zakotvuje
v neortodoxné pojaté kiestanské tradici, predstavuje presvédcent, ze univerzdlnim
lékem je Slovo Bozi. Stejné jako v Paracelsové uceni vystupuje i u Crolla do po-
predi otdzka imaginace, které pripisuje nemaly, ba zdsadni vliv nejen na vznik
alé¢bu nemoci. Vjeho teorii se totiz spojuje pozndvaci aspekt imaginace s jejim
aspektem magickym a lékaiskym, pticemz oboje je zaloZeno na kosmologic-
kém a antropologickém rozvrhu, jak jej rozpracovali Paracelsus a dansky lékat
Petrus Severinus (1542-1602).

Dal$im a mimofddné vyznamnym ucencem, jenz sice pusobil v Praze jen
kritce, ale upozornil na sebe svym origindlnim dilem, byl Michael Maier (1569-1622).
Tento vystudovany lékat, nositel doktoratu z Basileje a poeta laureatus prodchnuty
humanistickou kulturou nejprve nebyl alchymii nijak naklonén, ale jeho nazor
se zménil poté, co spatiil u¢inek tzv. ,pitného zlata“ na jednoho téZce nemocné-
ho pacienta. Zacal studovat alchymii a sbirat zkusenosti u jinych alchymista
a zanedlouho poté pristoupil k laboratorni praci. Maier vychdzel z tradi¢ni alchy-
mie a za jeji hlavni cil povazoval vyrobu tzv. univerzalniho léku. Na Paracelsa mél
pomérné kriticky nézor, jesté kriti¢téjsi vak byl virci transmutaéni alchymii. Sam,
jak zduraziioval, se povazoval za ,pravého mistra Uméni‘, tedy alchymie.

Roku 1608 se po zhruba ¢tytech letech stravenych praci ve vlastnim labora-
toriu vydal na cestu do Prahy, kde chtél nejen vstoupit v kontakt se svymi lékai-
skymi kolegy — s lékatem Matyasem Borboniem (1566-1629) se znal uz ze
studia v Basileji —, ale pfedevsim oslovit cisate vyhlaseného podporou alchymie.
Bohuzel v$ak dorazil do Prahy v dobé, kdy vrcholila roztrzka mezi Rudolfem
ajeho ambiciéznim mlad$im bratrem Matydsem, takze na audienci vinou téchto
udalosti ¢ekal téméf rok. Poté byl cisatem piijat formélné do sluzby - nikoli v§ak
jako lékat — a dédi¢né nobilitovan s titulem comes palatinus. Maier roku 1609

8 Jaroslava Hausenblasovd, ,Oswald Croll and his relations to the Bohemian lands?
Acta Comeniana 15-16,2002,s. 169-182.
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v Praze vydal vlastnim ndkladem dvé knihy, jednu v préze s ndzvem De medicina
Regia* a druhou ve versich s ndzvem Hymnosophia. Prvné jmenovand kniha
ukazuje tehdejsi autorovy znalosti alchymie a mediciny. Popisuje v ni hledani
univerzalniho 1éku, v némz udajné dosdhl ¢aste¢ného aspéchu. Kromé toho jsou
v knize alchymické névody naznacujici recepty na transmutaci, ovéem zna¢né
konfuzni. Zajimavé je, ze se Maier v systematickém popisu laboratornich technik
opiral o spis z pocatku 14. stoleti Summa perfectionis magisterii,* ktery byl ptipi-
sovan arabskému alchymistovi Geberovi,*' ale provenience je evropskd. Zde je
zajimavy doklad toho, Ze $lo o dilo mimorddné vlivné, které patti mezi viibec
nejvyznamnéj$i alchymické spisy a o néz pozdéji projevoval velky zdjem také
Isaac Newton.

Prestoze Maier nepobyval v Praze dlouho, a to jesté s prestavkami, zdejsi vy-
spélé kulturni prostiedi okolo cisarského dvora ho zjevné ovlivnilo. Promitlo se
do emblematického charakteru jeho tisténych knih, vybavenych mimotadné
kvalitnim vytvarnym doprovodem, stejné jako do jeho zdjmu o alchymicky vyklad
klasické mytologie, v némz se stal na mnohd desetileti neptekonanou autoritou.*

»  De medicina regia & veré Heroica, Coelidonia, (Que & Phalaia, Aurelia aurea, Lapis

sanitatis philosophicus, Sulfur auri, Rex Fontiam ingrediens, multisq; alijs nominibus dicta
innotuit) eiusq; modo inventionis, essentid, viribus & usu, Tim corporibus humanis
fecilitér medendis, tium alijs cum fructu experimentandis, Tractatus utilissimus, Authore
Michaele Maiero Philos: et Med: Doctore, P. C. Ceesareo.

Pavodné bylo dilo fazeno do jednoho korpusu spolu s dal$imi, ale ta maji jiné autory.
Samotnou Summu velmi podrobné analyzoval Newman, viz William R. Newman,
The Summa Perfectionis of of Pseudo-Geber. A Critical Edition, Translation, and Study,
Leiden 1991. Cely Pseudogebertv korpus ptelozil a detailné komentoval Darmstaed-
ter (Ernst Darmstaedter, Die Alchemie des Geber, Berlin 1922; ¢esky Ernst Darmstaedter,
Geberova alchymie, ptel. P. Krummer, Praha 2012).
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*1 Je to polatingtéld forma jména jedné z nejasnych postav arabské alchymie. Plnym

jménem byl Abt Abdalldh Dzébir ibn Hajjén ibn Abdallah al-Kufi as-Sufi at-Tusi
(2721/722-2815). Dodnes v3ak neni jasné, zda tento muz viibec Zil; soudi se spi3,
ze dila vznikld pod jeho jménem pfiblizné v 10. a 11. stoleti jsou kolektivni price
z okruhu ismaelitské sekty Bratii ¢istoty. Dobovy seznam spist vydanych pod Dzdbi-
rovym jménem ¢itajici nékolik tisic polozek, jak ho sepsal bagdéddsky knihkupec, nebo
snad opisova¢ knih An-Nadim, publikoval J. W. Fiick, ,The Arabic Literature on Alchemy
According to An-Nadim (A.D. 987)% Ambix 4, 1951, s. 81-144. O Dzabirové zivoté
a dile viz Paul Kraus, ,,Studien zu Jabir ibn Hayyan', Isis 15, 1931, s. 7-30; tyz, Jabir ibn
Hayyan, Cairo 1942; tyZ, Alchemie, Ketzerei, Apokryphen im friihen Islam, Hildesheim
1994; Syed Nomanul Haq, Names, Natures and Things, Dordrecht 1994, kap. 1.

Viz Michael Maier, Atalanta fugiens. Prchajici Atalanta neboli Nové chymické emblémy
vyjadujici tajemstvi ptirody, Praha 2006.
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Jiny pristup k lékatrské alchymii reprezentoval mineralog a lékai Anselmus
Boétius de Boodt (1550-1632). Pasobil jako panovnikav 1ékat, coz jej samoziej-
mé prubézné prividélo do kontaktu s medicinsko-alchymickou komunitou,
a v Praze vytvotil své zdkladni dilo Gemmarum et lapidum historia (Hanau 1609),
dnes pokladané za prvni systematickou klasifikaci tehdy zndmych minerélua. Jeho
spis je obcas povazovan za dilo o magické sile drahych kament, ale tim rozhod-
né neni, protoze na zdkladé aristotelskych vychodisek odmita, ze by kameny
byly vybaveny okultnimi silami, a zvlasté odmitavé se stavi k teoriim o vlivau
hvézdnych sil na pozemsky svét. De Boodt se zivé, byt kriticky zajimal o paracel-
sidnskou medicinu a fadu 1é¢ivych ptipravki vyrobenych z drahych kamenu
a mineréla ve své knize uvadi — jde tedy o mineralogicko-lékatské pojedndni.
V tomto zdjmu jej silné ovlivnilo, kdyz byl vylécen z tézké nemoci pomoci ,ko-
ralové tinktury“™® Je tfeba dodat, Ze na paracelsidnské mediciné jej zajimaly
pouze jeji praktické postupy a vysledky, nikterak se neztotoznoval s jeji filosofii
a teologickymi exkurzy.

Paracelsus ovlivnil i 1ékaiskou alchymii Tadedse Héjka z Hajku (1526-1600).
Cestu k paracelsidanskému lékatstvi Hjkovi usnadrioval fakt, Ze byl pfesvéd¢enym
zastancem astrologie a astrologicky pojaté magie a plné uznaval jejich roli v medi-
ciné, jak ukazuje predmluva k jeho prekladu ¢i spiSe adaptaci Mattioliho herbére,
kterd vysla ¢esky roku 1562 jako Herbdr jinak bylindf. Na tyto zdjmy ukazu-
jeijeho vydani astrologickych spisti z majetku Vaclavovy koleje Karlovy univerzity
pod ndzvem Astrologica opuscula antiqua z roku 1564. V té dobé nebyl podstat-
ny rozdil mezi astrologii a astronomii, pfi¢emz Hajek se hluboce zajimal pravé
o druhy z oboru. Vysledkem byl spis o ,nové hvézdé“ z roku 1574,* coz byla
supernova, kterou nedlouho predtim pozoroval a popsal Tycho Brahe. Rovnéz
dva spisy o kometach z let 1578 a 1581 svéd¢i o Hajkovych astronomickych
pozorovanich.*

Hijkuav spisek o metoposkopii, tj. nauce, kterd spojovala vrasky na cele s pla-
netami a snazila se z nich odhalit lidské vlastnosti a pfedpovidat budouci osud,

* Pravdépodobné tinctura coralling, nebo quinta essentia corallina, ptipravovand roz-

pousténim stfedomoiského koralu. Produktem byla obtizné charakterizovatelnd smés
soli, nepochybné predev§im vapenatych, protoze proces za¢ind zihanim vychoziho
materiélu na prasek a jeho néslednym rozpousténim v alkoholu (podrobny navod
Die Alchemie des Andreas Libavius. Ein Lehrbuch der Chemie aus dem Jahre 1597,
Weinheim 1964, Kniha I1., Tract. IL, Kap. IIL, s. 360).

Dialexis de novae et prius incognitae stellae. .. apparitione, Francofurti 1574.

35 Martin Solc, ,, Astronomie v dile Tadea$e Hijka z Hajku, in: Pavel Drabek (ed.), Tadeds
Hdjek z Hdjku, Prdce z déjin techniky a pfirodnich véd, sv. 1, Praha 2000, s. 35-40.
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explicitné navazoval na Paracelsovu nauku o signaturach véci. Jak vyplyva z Hijkovy
korespondence s Brahem, tento u¢enec Héjka velmi respektoval nejen jako
astronoma, ale i jako paracelsidna, a dokonce byl ochoten si s nim vyménovat
poznatky, coz dokldda hloubku Hajkovych znalosti v této oblasti. Hjek nejspise
plnil roli prostfednika mezi cisatem a volnym okruhem paracelsianskych lékar,
kteti se s nim pratelili, provadéli spole¢né pokusy a nékteti z nich i pobyvali v jeho
domeé, jako napiiklad Nicolas Barnaud a Bernard Gill Penot.

Hijek je nesporné nejvyznamnéjsim ¢eskym védcem té doby. O mimorddné
$ifi jeho z&jmu ostatné svédei také spis De cerevisia (1585), viibec prvni védec-
ké a technologické dilo z této oblasti.*

V kategorii lékatti zabyvajicich se alchymii je jesté tfeba zminit ¢eského ryti-
fe a lékare Matthause Erbinduse von Brandau, jehoz dva spisy, vzniklé nejspise
v prvnich dvou desetiletich 17. stoleti, byly vydany anonymnim editorem az
roku 1689. Brandau se opakované s uznanim zminuje o Kellym, jehoz zdzra¢nou
tinkturu mél dostat od pdna z Rozmberka. Spis Wahrhaffte Beschreibung von der
Universal-Medizin und Giildenen Tinctur tohoto autora je z valné ¢ésti typické
alchymické pojedndni zaméfené piedevsim na teoretickou stranku nauky, nic-
méné obsahuje i fantazijni vize cesty ke kamenu filosofu, kde vystupuji skiitkové
a pohddkové bytosti, spojené s riznymi kovy, anebo fiktivni hostinu uc¢encd,
kterd svym neskute¢nym charakterem silné pfipomind sen, coz byl pomérné
oblibeny Zanr autora alchymickych traktatu.

Mysticka a teosoficka alchymie

Treti smér alchymie chapal vyrobu ,projekéni tinktury® a ,univerzalniho léku®
jako prostiedek k filosofickému a mystickému poznani tajemstvi stvofeni i sa-
motného Boha. Podobné jako u jinych kniZat a vévodi Rimsko-némecké iige
hral v Rudolfové zdjmu o riizné sméry alchymie nepochybné roli pragmatismus
zohlednujici jejich potencidlni praktické vysledky v ekonomii a 1ékatstvi, presto
se v§ak mizeme domnivat, Ze mysticky orientovand alchymie byla cisati nejbliz-
$1a ze predstavovala — podobné jako napt. kabalistickd magie — jeho privatissimum.
Tuto teosofickou alchymii rozvijel predevsim lipsky lékai Heinrich Khunrath
(1560-1605), jehoz Amphitheatrum sapientiae aeternae (Divadlo vé¢né moud-
rosti) vyslo roku 1609 ve druhém rozsiteném vydéni s cisaiskym privilegiem.”

36 Gabriela Basatova, ,Pfinos Taded$e Hajka z Héjku ¢eskému a svétovému pivovar-

nictvi‘ in: Pavel Drabek (ed.), Tadeds Hdjek z Hdjku, Prdce z déjin techniky a pfirodnich
véd, sv. 1, Praha 2000, s. 79-92.

%" Viz Divadlo vé¢né Moudrosti a teosofickd alchymie Heinricha Khunratha, Praha 2017,
Cesky pieklad dila s komentdii Vladimira Karpenka, Ivo Pur$e a Martina Zemly.
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Khunrath se v tomto dile na rytiné Oratorium a laboratorium prezentuje ,jako
oc¢istény, Bohu rovny ¢lovék, ktery je srovnavan s Bohoc¢lovékem, Jezisem Kristem
[a] ... je schopen slyset hlas Bozi v Pismu svatém, v ptirodé i v sobé samém®>
To byla zékladni teosofickd myslenka, podle niz veskerd moudrost pochdzi od
Boha alze ji ziskat pouze s jeho svolenim a pfispénim ze tif vzdjemné provézanych
analogickych zdroju: z Pisma svatého, tedy z jeho vykladu, z ,knihy ptirody*
rozuméj z piirodovédného badani, a z vlastniho nitra, ¢ili z introspekce a sebe-
poznani. I takto silné nabozensky a mysticky orientovany ptirodovédec ovéem
povazoval praci v laboratofi s konkrétnimi matériemi, které byly zpracovavany
ruznymi stupni tepla ¢i ,,ohna’ za conditio sine qua non svého hledéni. Jeho poje-
ti alchymie se tak rodilo z konfrontace laboratorni a mystické zkusenosti.

2. Komunikacni strategie cisarského okruhu

Vyse piipomenuti badatelé dobte ukazuji na jeden zékladni rys Rudolfova vé-
deckého mecendtu, ktery zatim nebyl nalezité zhodnocen. Rudolfinsky védecky
okruh byl doposud ¢asto rozdélovan pouze na seridzni védce a tzv. $arlatany, pro
néz mél mit cisat — téz pod vlivem své dusevni poruchy - slabost. Na zakladé
dosavadnich vyzkumi Ize fici, ze Rudolfuv vybér pti angazmd védcu se naopak
ukazuje jako velice promysleny a raciondlni, av§ak — a to je tfeba zdaraznit —
v intencich dobového mysleni. Nelze si nepov§imnout, Ze Rudolf - s trochou
nadsézky fe¢eno — vybiral ¢i ,sbiral“ védce podobné jako predmeéty do své kunst-
komory, kratce fe¢eno, mél zdjem predeviim o origindlné uvazujici myslitele. Slo
mu o postizeni celého spektra intelektudlnich nédzoru své doby, proto ona pestrost
a rozli¢nost zastdvanych koncepci. To mélo i své ryze praktické davody, zvlasté
pak v ptipadé vybéru osobnich lékatt, mezi nimiz nalezneme jak galénisty (ti byli
v pievaze), tak paracelsidny.

V neposledni fadé z toho vyplyvi i zji$téni, ze cisat byl otevieny raznym pti-
stuptim k samotné problematice alchymie, byt se s jeho vlastnimi nemusely
shodovat. Rudolf's u¢encijednal individudlné a jejich vzajemné kontakty nechéval
na nich samotnych — svym mecenatem pro néj vytvatel podminky. Tento ptistup
nebyl asi ni¢im jinym neZ touhou po dosazeni harmonie, jez se realizovala jak

% Anja Hallacker, ,Das Bild-Text-Verhaltnis in Heinrich Khunraths Amphitheatrum
Sapientiae Aeternae’, in: Heinrich Khunrath, Amphitheatrum Sapientiae Aeternae —
Schauplatz der ewigen allein wahren Weisheit, herausgegeben von Carlos Gilly, Anja
Hallacker, Hanns-Peter Neumann und Wilhelm Schmidt-Biggemann, Clavis Pan-
sophiae, Band 6, Stuttgart — Bad Cannstatt 2014, s. 36-37.
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sbiranim predmétu coby projevi komplexniho Boziho fadu ve vécech a v ptiro-
dé¢, tak i shromazdovanim a recipovanim rozmanitych ideji, projevujicich se ve
védeckém badani.

Tento ptistup byl tedy ovlivnén dobovym encyklopedismem, ktery se proje-
voval ve vytvareni kunstkomor.*” Nové ptirodniny, a také tehdy zndmé, zacaly
shromazdovat predev$im dobte situované vrstvy aristokracie a vznikajicim sbir-
kém, zprvu jen volné usporddanym, byly zfizovany zvlastni mistnosti. Mezi
proslulé pattila nejen kunstkomora cisate Rudolfa IL* nebo vévody Albrechta
V. Bavorského (1528-1579), pozdéji nasledovaly tohoto ptikladu i dalsi kruhy,
naptiklad bohati u¢enci.*' Obvykle se rozliSovaly dva druhy shromézdénych
artefaktt — naturalia a artificialia, k nimz se ¢asto fadila i mirabilia. Prvni z nich byly
pravé ptirodniny, zajimavé mineraly, drahé kameny, vypreparovana téla vzacnych
zivocichu,* ptipadné byly tyto objekty za pfirodni povazovany.” Naopak artifi-
cialia byly objekty uméle zhotovené; byvaly to rizné ozdobné predméty, sperky
z drahych kovtl a kament, ale nékdy také fezby ze slonoviny, zdobena pstrosi
vejce apod. Pozdéji se objevovaly artefakty, které mély predstavovat bajné tvory,
jakymi byla hydra nebo bazili$ek. Postupné se vyroba téchto objektt rozvijela,
napiiklad bézné bylo preparovani tél rejnokt, aby vznikl neobvykly tvar, a nakonec
vychézely dokonce navody, jak takovy artefakt zhotovit. A¢ bylo stale ztejméjsi,

¥ Z ném. Kunstkammer, jindy se pouzivalo synonymum Wunderkammer, ptipadné se

uvadély prosté jako ,kabinety kuriozit"

40 Beket Bukovinska, ,, Kunstkomora Rudolfa II. ve svétle inventaie z let 1607-1611°
in: V. Buzek — P. Krél (ed.), Spolecnost v zemich habsburské monarchie a jeji obraz v pra-
menech (1526—1740), Opera historica, 11, Ceské Budgjovice 2006, s. 121-147.

“ Ptikladem je kunstkomora, kterou ziidil dinsky u¢enec Ole Worm (1588-1654)
a jejiz vyobrazeni z roku 1655 se zachovalo. Viz Glenn Adamson, ,The Labor of
Division: Cabinetmaking and the Promotion of Knowledge®, in: P. H. Smith - A. R.
W. Meyers — H. J. Cook (ed.), Ways of Making and Knowing. The Material Culture of
Empirical Knowledge, Ann Arbor 2014, s. 243-279, zde s. 249. Jak autor uvédi, po-
stupné s pokusy o systematizaci se zacaly objevovat jednotlivé skiing, vitriny (,skle-
niky“) s utfidénymi objekty. Odtud jiz vedla cesta k muzejnim sbirkdm.

© 'V 16. stoleti to byly exponaty vycpané, nebo jen vysusené (napiiklad ryby), a ty bylo

obvyklé véset pod stropem, protoze se mohly snadno poskodit. Az ptiblizné ve druhé

poloviné 17. stoleti se za¢ind pouzivat naklddani do lihu, ptipadné razné, nékdy dosti
slozité, techniky balzamovani. Viz Harold J. Cook, , The Preservation of Specimens

and the Takeoff in Anatomical Knowledge in the Early Modern Periodf, in: P. H.

Smith — A. R. W. Meyers — H. J. Cook (ed.), Ways of Making and Knowing, Ann

Arbor 2014, s. 302-329.

#  Klasicky byl ,roh jednorozce®, ve skute¢nosti prodlouzeny levy fezdk samce narvala.
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ze §lo o podvod a mnozi autofi se tim ani netajili, pfedstavovalo to vynosny
obchod.*

V Rudolfové védeckém mecenatu nachdzime dtlezité komunikacni strategie.
I zde muzeme definovat — byt s nutnou mirou schemati¢nosti — tii skupiny. Prvni
z nich tvotily postavy stojici Rudolfovi nejblize, které s nim byly v pfimém kon-
taktu. Pfedevsim $lo o cisafského sekretate Johanna Barvitia (asi 1555-1620)
a dvorniho radu Johanna Matthiuse Wackera z Wackenfelsu (1550-1619). Ti
sice nebyli alchymisty, ale nepochybné méli o této nauce fadu znalosti. Podobné
spolecenské postaveni zaujimal i Heinrich Julius Brunsvicky, posledni predseda
cisatské tajné rady (15641613 ), ktery se viak sdm lékatskou alchymii prakticky,
tedy laboratorné zabyval.

Lze fici, ze z4jem o alchymii se u vyznamnych postav z nejblizsiho Rudolfova
okoli snoubil i s ur¢itymi politickymi postoji, a je mozné, ze Rudolfovi mohlo
souznéni v oblasti alchymickych z4jmu indikovat predzjednané porozuméni
ivdal$ich otdzkich. Tomuto ptistupu jisté nahraval i fakt, Ze Rudolf byl do zna¢-
né miry opakem politického pragmatika a i v politické ¢innosti neustéle hledal
znameni osudové piizné, predevsim vyjadirené astrologicky. Zdtraznéme, ze
tento piistup nikterak nemusel byt nefunkéni, zvlasté v prvni epose Rudolfovy
vlady, byt jej z dne$niho hlediska ozna¢ime za iracionalni.

Prosttedi dvora bylo nepochybné inspirativni, jak o tom svéd¢i soupis knihovny
uherského palatina Juraje Turza (1567-1616), jenz byl od roku 1568 cisafovym
radcem. Tento $lechtic se sice alchymii nevénoval, ale vlastnil ¢etnd alchymicka
dila, mimo jiné spisy Pseudolullyho,* ale také dila o udajné transmutujici vodé
ve Smolniku.*

Velmi blizky vztah k cisafi muzeme samoziejmé predpokladat i u téch postav,
které sice nepattily ptimo k Rudolfovym nejblizsim radcum, ale byly soucasti

*  Paula Findlen, ,Inventing Nature. Commerce, Art, and Science in the Early Modern

Cabinet of Curiosities, in: P. H. Smith — P. Findlen (ed.), Merchant & Marvels, Abing-
don-on-Thames 2002, s. 297-323.

# Mimotédné vlivny soubor alchymickych spisii patrné vétsiho poctu autoru, ktefi si
poslouzili jménem katalanského u¢ence a nibozenského mystika Raména Lulla (ko-
lem 1232-1315/16), jenz naopak poklddal transmutaéni alchymii za podvod. Alchy-
micky korpus pod timto jménem viz v Michela Pereira, The Alchemical Corpus Attributed
to Raymond Lull, London 1989.

Milo$ Jesensky, Déjiny alchymie v ceskych zemich, v Polsku a na Slovensku, Bratislava
2016, s. 357. Jde o prameny obsahujici médnaté ionty, takze Zelezo ponofené do
této vody se pokryje médi, coz je klasické elektrochemicka reakce (Vladimir Kar-
penko, ,Redoxni vylu¢ovani kovir z roztoku jako domnéld transmutace®, Déjiny véd
a techniky 38, 2008, s. 97-116). O téchto vodéch psal jiz Paracelsus.
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dvora. Tak tomu bylo u Tycho Braha coby cisaiského matematika, obou Martint
Rulandt a Anselma Boéthia de Boodt z titulu jejich lékatské funkce, Johanna
Pistoria (1546-1608), vzdélaného paracelsidnského lékate a odbornika na kabalu,
ktery byl cisatovym zpovédnikem, dédle u mechanika a alchymisty Cornelia
Drebbela, nepochybné u Michaela Sendivogia a s velkou pravdépodobnosti
iu Michaela Maiera. K tomuto vy¢tu jesté pridejme Edwarda Kellyho, ktery sice
nebyl formélné ¢lenem dvora, ale Rudolfem byl nejprve osobné akceptovan a po
nedlouhé dobé razantné zavrzen.

Jako doklad Rudolfova zdjmu o originlni osobnosti uvedeme postavu, kterou
teprve neddvno zpracoval Daniel Jiitte.*” Abramo Colorni (kolem 1544 — 1599),
zid, rodem z Mantovy zfejmé z rodiny s némeckymi koteny, ptisobil zprvu v rod-
ném mésté a ve Ferrate ve sluzbach $lechtickych roda. O jeho vzdélani neni nic
znamo, patrné nestudoval na zadné univerzit¢, takze ho lze zaradit mezi podob-
né professori de’secreti, odborniky, ¢etné v Itélii, ktefi neméli formdlni vzdélani.*
Colorni byl nepochybné technicky mimotfadné nadany, nebot roku 1582 dostal
ve Ferrafte titul Ingegniero del Serenissimo. Zabyval se vojenskou technikou, ale
také kryptografii, a proslul do té miry, Ze byl zbaven nékterych povinnosti ozna-
¢ovat svuj zidovsky pavod.

Do Prahy pricestoval roku 1588 za neobvyklych okolnosti, v dob¢, kdy v boji
o polsky train byl uvéznén Rudolfav bratr Matyds a Colorni prohlasoval, Ze do-
kéze uprchnout z kazdého vézeni, takze mél tentokrat pomoci. Nebylo to mezitim
zapottebi, pfesto Colorni zustal v Praze devét let, kdy se dostal do nejblizsiho
okruhu Rudolfa II. Ten mu dokonce poskytl dam na Starém Mésté bez povin-
nosti platit najem.

Dodejme, Ze cisai byl v té dobé ptiznivé naklonén prazské zidovské komunité.
Colorni k nému mél prakticky volny piistup, stavél pro Rudolfa riznd zatizeni,
ale také ho uc¢il karetni triky. S dedikaci panovnikovi vydal v Praze knihu Sco-
tographia o $ifrovani a kddovani. Pozdéji se Colorni soustiedil na vyrobu ledku
pro stielny prach, s kterou zac¢al roku 1593. Tiebaze nejsou bezprosttedni doklady
toho, Ze by se primo vénoval alchymii, pravdépodobné byl v kontaktu s nékterymi
alchymisty. Velmi pravdépodobny je Michael Sendivogius, ktery se zabyval stu-
diem sanytru z protochemického hlediska. Odrazem jeho ideji, podle nichz
existuje jakysi ,,vzdusny niter” dopadajici s destém na zemi, je nazor Colorniho,
ze ledek se d4 ziskat opakovanym louzenim jedné $arze zemniho substritu.

¥ Daniel Jiitte, Juden, Christen und die Okonomie des Geheimen (1400-1800), Gottin-
gen 2011, kap. V.

*  William Eamon, The Professors of Secrets, Washington D.C. 2010.

22 Ivo Purs$ - Vladimir Karpenko



CLANKY

Jak Daniel Jutte konstatuje, sotva ktery zid se dostal do tak tésné blizkosti
panovnika Rimsko-némecké fise. Roku 1597 Colorni odcestoval pozvén vévodou
wiirttemberskym Fridrichem 1. (1557-1608), pro néhoz rovnéz produkoval
sanytr. Pozdéji se stal objektem neptiznég, byl hlidin a nesmél opustit Stuttgart.
Nicméné z mésta uprchl, ale krétce po navratu do Mantovy zemfel.

Druhy okruh se volné ustavil kolem vyznamné postavy Tadease Hajka z Hajku,
ktery byl s velkou pravdépodobnosti prostfednikem mezi timto okruhem a cisafem,
byt nékteti jeho ¢lenové — napiiklad zmifiovany Oswald Croll — nepochybné
s cisafem komunikovali i pfimo, i kdyz spi$e pisemné nez osobné. Dile z tohoto
okruhu jmenujme Nicolase Barnauda, Bernarda Gilla Penota, Vaclava Lavina ¢i
Matyése Borbonia.*” Ve v8ech téchto ptipadech sice $lo o kontakty zprostiedko-
vané, ale Ize se domnivat, Ze nikoli efemérni.

Treti okruh predstavovali alchymisté, kteti prichazeli k Rudolfovu dvoru -
stejné jako k dvortim tady jinych dobovych vladci — s nabidkami na uskute¢né-
ni raznych pokusu a zkousek. Ptipad od ptipadu jim mohl byt poskytnut prostor
na predvedeni jejich schopnosti, $lo v$ak o kratkodobé kontakty a neni zndmo,
ze by se néktery z téchto ptichozich u dvora uchytil. Pokud ptichozi nemél vy-
znamného primluvce, jenz by mu poskytl patti¢né ,entrée’, nemél u cisare sanci
na tspéch. Ostatné, i pokud jej ziskal, neznamenalo to jesté zaruku trvalejsiho
kontaktu, nebot inteligentni a zku$eny Rudolf si vytvotil o dané osobé rychle
sviij obraz a ten pak jiz asi nebyl ochoten ménit, jak se o tom presvéd¢il napiiklad
John Dee.

3. Charakteristika Rudolfovych zajmu

Rudolftiv zdjem o podporu piirodnich véd byl stejné jako jeho liska k vytvarnému
uméni konstantou jeho psychologického profilu a nevzdal se jej ani v dobé, kdy
jeho politickd moc a prestiz zacala upadat, az upadla zcela. Své zdjmy si cisaf
uchoval doslova az na imrtni loze, na némz se mél podle hodnovérnych svédec-
tvi jesté piizna¢né zabyvat problematikou perpetua mobile. Je pravdépodobné,
ze politicka ¢innost a védecké a umélecké zajmy byly u Rudolfa s postupujicim
vékem ve stile vyostienéj$im konfliktu — cisaf nesl své politické povinnosti ¢im
dal dkornéji jako konkurenci k bddéni o ,tajemstvich ptirody* To v$ak nebylo
jen vyrazem jeho osobni uzavienosti a melancholické povahy, ale mélo to i svijj
filosoficky zaklad: Rudolf vénoval pozornost tomu, co bylo podle hermetické
filosofie urc¢ujici k pochopeni a ovlddnuti skute¢nosti. Proto obracel svou tvar

“  Gustav Gellner, Zivotopis lékare Borbonia a vyklad jeho denikii, Praha 1938.
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ke hvézdam, proto se sklanél nad alchymickymi nidobami. V dobové terminologii
$lo sice téz o ,kratochvile®, avsak dodejme, ze velice vdzné minéné — jedno totiz
v pojeti renesan¢niho vzdélance vibec nevyluc¢ovalo druhé, ba pravé naopak,
protiklady se v dobovém mysleni pfitahovaly a snoubily v mife, ktera by pro
nage analytické a diferencujici my$leni byla ¢asto jen obtiZné piijatelnd.

Cisaf se nezajimal o alchymii pouze z pozice byt sebevice zainteresovaného
mecenase, ale podobné jako nékteti dal$i vyznamni piislu$nici nejvyssi lechty -
napiiklad jeho stryc Ferdinand I1, falckrabé Motic Hesensky (1572-1627), to-
skansky vévoda Francesco I. de’Medici (1541-1587) nebo jiz zmifiovany Heinrich
Julius Brunsvicky — se sém na pracich v laboratofi podilel. NemutizZeme piesné
ur¢it, zdali prace jen osobné dozoroval, anebo i ptilozil ruku k dilu, avsak vzhle-
dem k durazu, ktery byl v alchymickych traktatech kladen na osobni zku$enost
alchymického ,adepta“ s ohném, i s ohledem na dobové relace vyslancu, podle
nichz prestéhoval cisatsky trin do alchymické dilny, je druh4 varianta pravdépo-
dobnéjsi. Ostatné podobné mél ve zvyku travit hodiny v ateliérech umélct a téz
sam maloval.

Jeho osobni tasti vlaboratoriu nasvéd¢uje i fakt, Ze podstatnd ¢4st z Rudol-
fovych alchymickych rukopisu, které se dochovaly v Univerzitni knihovné v Leidenu
ve fondu Codices Vossiani Chymici, je vénovéna praktickym, laboratornim po-
stupum alchymie. Tato sbirka si zaslouzi nejvy$si pozornost. Nemutizeme sice
z obsahu knihovny pfimo usuzovat na zdjmy jejiho vlastnika, ani odhadnout,
které popsané postupy povazoval cisaf za validni a které neshledéval uzite¢nymi,
presto vsak je to vzacné dochovany pramen, ktery ndm poskytuje nezprostred-
kované informace o jeho zdjmech, u Rudolfa tak vzacné. Mezi traktaty a sbirkami
receptt nalezneme jak zndmé autority predevsim stredovéké alchymie, tak i fadu
jmen méné znamych, z nichz néktera se vyskytuji ¢astéji — za vSechny ptiklady
uvedme Bartholomea Korndorfera. Co zardzi na prvni pohled, je absence boha-
té iluminovanych alchymickych rukopisu, jak je zndme pravé z 16. stoleti. To lze
vysvétlit dvéma zptisoby — bud byly tyto rukopisy hned po Rudolfové smrti
odvezeny jeho nastupcem cisatem Matyasem do Vidné (do cisatské knihovny se
vsak a7 na vyjimky nedostaly), anebo — a to je pravdépodobnéjii varianta — cisa-
fi $lo v ptipadé alchymie vice o informace nez o skvostné predméty. Ostatné
pokud by Rudolf tyto umélecky ndro¢né zdobené rukopisy vlastnil, nejspise by
je — podobné jako jiné vzacné pisemnosti a tisky — umistil do své kunstkomo-
ry. Inventar z let 1607 az 1611 v$ak takovéto artefakty neuvadi.

Je to o to zvlastnéjsi, ze tyto peclivé vypracované soupisy ml¢ii o zcela mimo-
fadném rukopisu, ktery mél Rudolf vlastnit a jenz se poté dostal do majetku jeho
destilatora Jakuba Horéického z Tepence (kol. 1575-1622). Poté byli jeho vlast-
niky alchymista Jif{ Bares, lékat Jan Marek Marci (1595-1667) a nakonec Athanasius
Kircher (1601/2-1680), jemuz jej Marek Marci zaslal. Tento ,nejzdhadnéjsi
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rukopis svéta“’ je sepsan dodnes nerozlu$ténym umélym jazykem a obsahuje
symbolické kresby, jejichz vyznam téz doposud badatelim a historikam unika.
Je pravdépodobné, ze toto slozité symbolické dilo m4 vedle 1ékatské, biologické,
astrologické a farmaceutické vyznamové vrstvy také alchymicky vyznam — ostat-
né by to logicky vyplyvalo z dobového ptekryvani zminénych oboru.

Druhy pramen pro alespon ¢aste¢né odhaleni rousky nad tajemstvim Rudol-
fovych alchymickych snah predstavuje jeho jménem psana a velice vzdcné zacho-
vand korespondence o tomto tématu, kterou dopliiuji pozdéjsi, byt jen lakonickd
svédectvi jeho pomocnika z laboratoria. Z nich vyplyvd, Ze jednim z hlavnich
Rudolfovych zajmu bylo ziskdni litky nazvané ,mercurius solis®, kterd meéla byt
vyznamnym krokem na cesté k vyrobé alchymické tinktury. Jsou ndznaky toho,
ze Kelly nebyl schopen tuto substanci cisati dodat, coz vzbudilo panovnikovu
nevoli a snad ptispélo k jeho pozdéjsimu negativnimu postoji k alchymistovi.
Pokud jde o ,mercurius solis®, pise o0 ném Michael Maier ve svém dile Examen
fucorum pseudo-chymicorum, kritice alchymickych podvodnika, kde ho jako ¢ty-
ficaty sedmy z podvoda nazyvd Aureitas Solis, Sulfuris et Mercurii Solis.>' Jak
uvadi Wolfgang Beck, neslo o chemicky popsatelnou substanci, ale o alchymicko-
-filosofickou predstavu, o niZ se jiz diive zminoval Heinrich Khunrath v zévére¢né
¢asti svého dila Vom hylealischen Chaos,** z néhoz Maier vychézel.

Maier ve svém komentati v Examen pise,* ze ,dokonce Scotus naznadil cisa-
i1, Ze tinktura Angli¢ana Kelleyho neni nic jiného nez barva extrahovana ze zlata.
Soudil, ze k tomu, aby si cisaf o tom jasno zjednal, mél by od Kelleyho pozadovat,
aby zlata proménil ne pouze jednu unci, nybrz mnoho liber — pfinejmensim sto. . .
Dodejme, ze Scotus, nebo Scotta, byl nejasnéd postava rudolfinské doby, jedno-
zna¢né véak podvodnik.>*

S0

Dnes zndmy jako Voynichuv rukopis. Viz René Zandbergen — Rafat T. Prinke, ,Voyni-
chiv rukopis v rudolfinské Praze®, in: Ivo Pur§ — Vladimir Karpenko (ed.), Alchymie
a Rudolf I1. Hleddni tajemstvi ptirody ve stfedni Evropé v 16. a 17. stoleti, Praha 2011,
s.297-314.

Wolfgang Beck, Michael Maiers Examen Fucorum Pseudo-Chymicorum — Eine Schrift
wider die falschen Alchemisten, disertace, Miinchen 1991, s. 133.

Viz Vladimir Karpenko, ,, Alchymické a chemické aspekty Khunrathova dila Von
hylealischen, das ist pri-materialischen catholischen, oder algemeinem natiirlichen Chaos,
in: Divadlo vécné Moudrosti a teosofickd alchymie Heinricha Khunratha, ptel. J. Hlava-
&ek, autofi stati V. Karpenko, 1. Pur$, M. Zemla, Trigon: Praha 2017, s. 371-407.

Wolfgang Beck, Michael Maiers Examen Fucorum Pseudo-Chymicorum — Eine Schrift
wider die falschen Alchemisten, disertace, Miinchen 1991, s. 134.

K problematice ,mercuria solis“ viz Rudolf Werner Soukup, , Transformovdni celého
Corpus Solis v Liquorus Irreducibilis. Laboratorni alchymie na dvote cisate Rudolfa IL
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Na Prazsky hrad se patrné také dostavaly informace o laboratornich postupech
z vyznamného laboratoria Oberstocktall/Kirchbergu in Niederdsterreich, které
vlastnil koncem 16. a za¢itkem 17. stoleti Johann Jakob von Lamberg (1561-1630),
pozdéji biskup z Gurku. Rudolf II. jmenoval roku 1606 prazskym arcibiskupem
jeho bratra Karla von Lamberg, s nimz byl ve velmi ptatelskych vztazich. Oswald
Croll ve svém dile dolozil, Ze si s Rudolfem vyménoval latky dtlezité z hlediska
paracelsianské alchymie, a cisaf sam mél nékteré jeho substance vyuzit. Je tedy
zfejmé, ze v cisarskych laboratoriich se pracovalo jak na transmuta¢ni tinktufe,
tak na vyrobé 1éku, které poté cisat sim uzival.

Rudolfav zdjem o alchymii ztistal zachycen i v pozdéjsich pramenech. Johann
Joachim Becher (1635-1682), némecky lékaf, alchymista a ekonom, uvedl ve
své obsdhlé sbirce alchymickych navodt také dva, které mél cisai dostat, oba na
Ltinkturu®, udajné transmutujici agens.>

Zavérem muzeme shrnout, ze epocha vymezena vlidou Rudolfa II. byla dobou
vrcholného rozkvétu nauk, ktery vychézel z velkorysého mecenitu cisate, ale
opiral se také o mecenat $lechtict z fad stavovské spole¢nosti i o podporu bada-
ni v bohatém méstanském prostredi. U¢enci z ruznych zemi, ktefi navstivili na
krat$f nebo del$i ¢as Cechy, zde nevytvotili zidnou ,védeckou skolu’ ale pticha-
zeli sem, aby si zde mohli vymérniovat ndzory a zkusenosti. Vytvorili tak variabilni
avolné spolecenstvi badateld, jez nebylo soustfedéno kolem jednoticich védeckych
myslenek a koncepci, ale ptesto bylo sjednocovano pravé dirazem na potiebu
ruznorodosti a pestrosti. To, co tyto badatele opravdu spojovalo, byla jejich po-
tieba relativni svobody k badani a moznosti vyhledévat védecké kontakty spojené
s predédvanim védomosti. Timto rysem piedbéhla rudolfinskd epocha svou dobu
a vytvotila predobraz moderni autonomie védeckého badani, které nepodléhd
ani ndbozenskym, ani ideologickym imperativam.

Summary
The third part of this series discussing the history of alchemy and related fields

in the Czech lands is devoted to the reign of RudolfII, of the highest flourish of
sciences and arts in this country. The circle of those involved in alchemy is divided

in: Ivo Pur$ - Vladimir Karpenko (ed.), Alchymie a Rudolf II. Hleddni tajemstvi pfi-
rody ve stfedni Evropé v 16. a 17. stoleti, Praha 2011, s. 205-228.

55 Johann Joachim Becher, Chymisches Gliicks-Hafen Oder Grosse Chymische Concor-
danz und Collection Von fiinffzehen hundert Chymischen Processen. .. Frankfurt 1682,
5. 264, 520.
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into two groups — one dealing with transmutation of metals, the other oriented
on medicine, but not a clear line can be drawn between them. As the typical
representative of the first group Michael Sendivogius is introduced, one of the
most influential alchemists in the history of this science. His famous treatise De
Lapide Philosophorum, Tractatus Duodecim is briefly described, especially two
moments — the studies of aerial nitre (potassium nitrate), and mutual displacement
of metals from their solutions. Sendivogius, however, explained his correct
observation from the standpoint of alchemy. In the 16th century the number of
fraudulent alchemists increased; as a typical example Edward Kelly is mentioned.

Application of alchemy to medicine became more common at the period due
to growing popularity of paracelsians. At the emperor’s court some representatives
of this direction were active as Rulands, father and son. Although not a courtier,
Oswald Crollius was not less important; his death remains a mystery. For a short
time Michael Maier was with the court; he was even ennobled by the emperor.
In Prague Maier’s book De medicina regia was printed. This scholar, convinced
alchemist, published later a treatise against alchemical impostors, the work
inspired by the similar one by Heinrich Khunrath. Further important scholar,
Anselmus Boétius de Boodst, really a renaissance personality, medical doctor, and
mineralogist, compiled his fundamental work on minerals in Prague. Another
medicine doctor and alchemist was Matthius Erbindus von Brandau whose two
works were printed posthumously. The most important Czech scientist at the
period was Taded$ Hijek, medicine doctor, but also skilled astronomist who
published treatises on comets, and on supernova discovered and described earlier
by Tycho Brahe.

Particular attention is paid to emperor’s choice of experts which included
broad spectrum of science and arts. Personal contacts of Rudolf II are discussed
and as an example of extraordinary position Abramo Colorno, an Italian Jew, is
presented. This man of many interests belonged among the closest circle of the
emperor. The question remains open to which extent Rudolf II participated in
laboratory experiments, but he surely had good knowledge in many fields, which
shows him as an exceptionally educated ruler.

Correspondence

Prof. RNDr. Vladimir Karpenko, CSc.
Katedra filosofie a déjin pfirodnich véd
Prirodovédeckd fakulta, Univerzita Karlova
e-mail: karpenko@natur.cuni.cz

Mgr. Ivo Purs, Ph.D.

Ustav déjin uméni AV CR, v. v. i.
e-mail: purs@udu.cas.cz

Alchymie v Ceskych zemich III - Alchymické badani za vlady Rudolfa II. 27



